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ABSTRACT 
Kidnapping is one of the most significant offenses against personal liberty. Owing to its substantive similarities with certain 

criminal offenses, including hostage-taking, unlawful detention, concealment of persons, human trafficking, and enforced 

disappearance, it has consistently presented conceptual and interpretative challenges. Ambiguity regarding the boundaries 

between these offenses may create difficulties in determining the appropriate criminal charge, lead to inconsistency in judicial 

practice, and disrupt criminal policy. In Iranian law, the provisions governing kidnapping have evolved over time and are currently 

reflected in Articles 621 and 631 of the Islamic Penal Code, as well as in specific legislation such as the Law on Reduction of 

Taʿzir Imprisonment Sentences enacted in 2020. In English law, the criminal concept of kidnapping is primarily addressed 

through common law and specific statutes, such as the Child Abduction Act 1984. Using a descriptive–analytical method and a 

comparative approach, the present study examines the concept of the offense of kidnapping and distinguishes it from the 

principal offenses involving deprivation of liberty under Iranian and English law. It further seeks to clarify the conceptual 

boundaries between kidnapping and analogous offenses. The findings indicate that, although all these offenses share the 

common feature of depriving individuals of their personal liberty, fundamental differences exist among them in terms of the actus 

reus, the role of the victim’s physical movement or removal, the offender’s purpose, the involvement of third parties, and the 

structure of the legal protection afforded. The comparative analysis further demonstrates that English law provides greater 

conceptual clarity in distinguishing offenses involving deprivation of liberty, whereas Iranian law, in certain respects, is 

characterized by legislative gaps and overlapping criminal classifications. The study therefore recommends that the Iranian 

legislature revise the structure of offenses against personal liberty and define more precisely the boundaries between kidnapping 

and related offenses, thereby clarifying the scope of criminalization, facilitating the imposition of proportionate punishment, and 

preventing overlap among criminal offenses. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

بازخوانی مفهومی بزه ربودن اشخاص و تمایز آن از جرائم سالب آزادی در حقوق 

 ایران و انگلستان

 

 3، محمدرضا شادمان فر* ۲ری ، محمود مالم1یغفار ونیهما

 

 رانیاصفهان، ا ،یواحد اصفهان )خوراسگان(، دانشگاه آزاد اسلام ،ی، گروه حقوق جزا و جرم شناسیدکتر  ی. دانشجو1

 ران یاصفهان، ا ،یخوراسگان(، دانشگاه آزاد اسلامواحد اصفهان )  ،ی. گروه حقوق جزا و جرم شناس۲

 ران یو اقتصاد، دانشگاه اصفهان، اصفهان، ا  یگروه حقوق، دانشکده علوم ادار ار،ی. استاد3

 m.malmir1@khuisf.ac.ir: * پست الکترونیک نویسنده مسئول

 

 چکیده
گیری، توقیف غیرقانونی، های ماهوی با برخی عناوین کیفری نظیر گروگانشود که به دلیل شباهتترین جرائم علیه آزادی تن محسوب میبزه ربودن اشخاص از مهم

تواند به دشواری در های مفهومی و تفسیری مواجه بوده است. ابهام در مرز میان این جرائم میاخفای اشخاص، قاچاق انسان و ناپدیدسازی اجباری، همواره با چالش

زمان دچار تکامل شده    گذر در  رباییتشخیص عنوان مجرمانه صحیح، تشتت رویه قضایی و اختلال در سیاست کیفری منجر شود. در حقوق ایران، مقررات راجع به آدم

بازتاب یافته است. در حقوق    1399هش مجازات حبس تعزیری مصوب سال  قانون مجازات اسلامی و مصوبات خاص مانند قانون کا   631و    6۲1اکنون در مواد  و هم  

پژوهش حاضر با روش  شود.مطرح می  1984لا و قوانین خاص مانند قانون کودک ربایی مصوب سال  عمدتاً در قالب حقوق کامن  اشخاص  انگلستان، مفهوم کیفری ربودن

پردازد و تلاش  ترین جرائم سالب آزادی در حقوق ایران و انگلستان میتوصیفی ـ تحلیلی و رویکرد تطبیقی به بررسی مفهوم جرم ربودن اشخاص و تمایز آن از مهم

دهد که اگرچه تمامی این جرائم در سلب آزادی تن اشخاص اشتراک دارند،  های پژوهش نشان میکند مرزبندی مفهومی آن را نسبت به جرائم مشابه روشن سازد. یافتهمی

ها وجود دارد. همچنین مطالعه  های بنیادینی میان آندیده، هدف مرتکب، جایگاه شخص ثالث و ساختار حمایتی تفاوتر مادی، نقش انتقال فیزیکی بزهاما از حیث عنص

د با  دهد که حقوق انگلستان در زمینه تفکیک مفهومی جرائم سالب آزادی از شفافیت بیشتری برخوردار است، در حالی که حقوق ایران در برخی موارتطبیقی نشان می

کند که قانونگذار ایرانی با بازنگری در ساختار جرائم علیه آزادی تن، نسبت به تبیین  پوشانی عناوین کیفری مواجه است. پژوهش حاضر پیشنهاد میخلأهای تقنینی و هم

 ی، تعیین مجازات متناسب و جلوگیری از تداخل مصادیق کیفری باشد. انگارموجب تبیین حدود جرمتا   ربایی و جرائم مشابه اقدام نمایدتر مرز میان آدمدقیق 

 گیری؛ قاچاق انسان؛ سلب آزادی غیرقانونی؛ حقوق جزای ایران و انگلستان ربودن اشخاص؛ گروگان: کلیدواژگان

  

 1405 نیفرورد 5تاریخ ارسال: 

 1405مرداد  1۷تاریخ بازنگری: 

 1405مرداد  ۲6تاریخ پذیرش: 

 1405 وریشهر 1: تاریخ چاپ 
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طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

بن  یآزاد از  آزاد  نیتریادیتن  و  که    یفرد  یهای حقوق  است 

محسوب    یفریحقوق ک   یکارکردها  نیتراز مهم  یکیاز آن    ت ی حما

به    ب ی وآمد اشخاص، علاوه بر آسرفت   ی. تعرض به آزادشودیم

  ر یتحت تأث  زیرا ن  یاجتماع  ت یو امن   ینظم عموم  ده،یدحقوق بزه

م همدهدیقرار  به  همواره    یحقوق  یهانظام  ل،یدل  نی.  مختلف 

آزاد   ی رفتارها  انددهیکوش  عناو   یناقض  تحت  را   نیاشخاص 

 کنند. یانگارمجرمانه متنوع جرم

  ن یدارد. با ا  یاژهیو  گاهیجرائم، بزه ربودن اشخاص جا  نیا  انیم  در

مهم  یکیحال،   ا  ینظر  یها چالش   نیتراز  تما  نیدر    زیحوزه، 

  یی است. در عمل، رفتارها  یجرائم سالب آزاد  ریاز سا  ییرباآدم 

قاچاق    یاخفا  ،یرقانونیغ   فیتوق   ، یریگ گروگان  رینظ اشخاص، 

  یی ربابا آدم  یاشتراکات فراوان  اجدو  یاجبار  یدسازیانسان و ناپد

جرائم همواره    ن یا  انیامر سبب شده است که مرز م   ن یهستند و هم

 باشد.  ییمحل بحث حقوقدانان و مراجع قضا

قانونگذار   رایدوچندان است؛ ز  رانیموضوع در حقوق ا  نیا  ت یاهم

مستقل    یانگارفاقد جرم  ،یریگ ها، از جمله گروگانحوزه  یدر برخ

 ا ی  ییرباامر موجب رجوع به مقررات آدم  نیو جامع است و هم 

ط  یرقانونیغ   فیتوق انگلستان  حقوق  مقابل،  در  است.   یشده 

طر  ر یاخ  یهادهه رو   یقانونگذار  قی از  کرده    یی قضا  هیو  تلاش 

کند. جرم    نییتب  یشتر یجرائم را با دقت ب  نیاست حدود و ثغور ا

 یسابقه طولان رغمیاست که عل یربودن اشخاص از جمله جرائم

و حدود    قیدق  فیمختلف، هنوز درباره تعر  یحقوق  یهادر نظام 

امر، تنوع    نیا  یآن اتفاق نظر کامل وجود ندارد. علت اصل  یمفهوم

نزد  یهاوهیش و  جرم  سا  یک یارتکاب  با  ناقض   یرفتارها  ر یآن 

ربودن به مفهوم دور   ،یعرف  ی. در معنارسدیتن به نظر م  یآزاد

و    یانتقال شخص از محل استقرار خود برخلاف اراده و  ایکردن  

جرم فراتر    یحال، مفهوم حقوق  نیتحت سلطه مرتکب است. با ا

  ی مستقل  فیتعر  ونگذارقان  ران،یاست. در حقوق ا  یاز برداشت عرف

قانون   6۲1ارائه نکرده است و مفهوم جرم از مفاد ماده    ییربااز آدم 

اسلام م  یمجازات  اشود یاستنباط  بر  مرتکب    نی.  رفتار  اساس، 

  ی کردن شخص همراه است و هدف اصل  ی مخف  ایمعمولاً با انتقال  

 یرقانونیتن اشخاص در برابر سلب غ  یاز آزاد  ت ی قانونگذار حما

 .ست آن ا

لا  در کامن  یطولان  ی انهیشیپ  یدارا  ییرباآدم  زیحقوق انگلستان ن  در

شکل گرفته است.    ییقضا  هیرو  قیآن عمدتاً از طر  فیاست و تعر

  یی جاجابه  ایجرم را شامل انتقال    ی عناصر اصل  یسی انگل  ی هادادگاه

اند.  دانسته  یو فقدان مجوز قانون  دهیدبزه  ت یشخص، فقدان رضا

  ی فرد  یآزاد  زینظام ن  نیدر ا  یفریک   ت ی حما  یاصلمحور    جه،یدر نت

 یکه هر دو نظام حقوق  دهدی نشان م  ی قیاشخاص است. مطالعه تطب

 یحدود مفهوم  ن ییتن اشتراک دارند، اما در تع  یاز آزاد  ت یدر حما

بر    شتری ب  رانی. حقوق ا کنندیاستفاده م  یمتفاوت  ی هاجرم از روش

که حقوق انگلستان بر    یحالدارد، در    دیاخفا تأک  ایعنصر انتقال  

واقع آزاد  یتحقق  بزه  ی سلب  بر  مرتکب  سلطه  تمرکز    ده یدو 

اکندیم نظام حقوق  یقیتطب  یبا نگاه  کوشدی مقاله م  نی.   یبه دو 

افتراق ربودن را در   یهاعناصر و ملاک   ف،یو انگلستان، تعار  رانیا

  لی اشخاص هستند، تحل  یکه مخل آزاد  ی با جرائم مشابه  سهیمقا

  ی هاتفاوت  لیو انگلستان به دل  ران یا یکند. انتخاب دو نظام حقوق

حقوق  انیم  یاساس کامن  ینظام  و  است.  نوشته  گرفته  لا صورت 

  ه یبر رو  دیمدون، و انگلستان با تأک  نیو قوان  یفقه  یبا مبان  رانیا

کامن  ییقضا اصول  الگو و  دو  جرم  یلا،  از  و    یانگارمتفاوت 

ابعاد   تواندیدو نظام م  نیا  سهی. مقادهندیرا ارائه م  ییجنا  است یس

تفاوت زم  یانگار جرم  یهامشترک و  تشک  نهیدر   دهندهلیعناصر 

  دیرا آشکار نما  یفریک   است یاجرا و سدر حوزه ضمانت   زیجرم و ن

بستر  برا  یو  ارتقا  ی باشد  و  با    رانیا  یقانونگذار  یاصلاح 

خارج  یریگ بهره موفق  تجارب  حقوقیاز  نظام  با    ران،یا  ی. 

 ،یژرمن-یاز حقوق روم  یریرپذیو تأث  یاز فقه اسلام  یریگ شهیر

مصوب    ن یحقوق نوشته قرار دارد که در آن قوان  یهادر زمره نظام



 

 

4 

اصل منبع  ک   یمجلس،  م  یفر یحقوق  مقابل، شوندیمحسوب  در   .

حقوق به  ینظام  کامنانگلستان  حقوق  بارز  نماد  عمدتاً عنوان  لا، 

در   نیادیتفاوت بن نی. اهاست دگاهدا یو آرا ییقضا  هیبر رو یمتک

تحقق و مجازات    ف،یرا در تعر  ی متفاوت  ی کردهایرو  ، یمنابع حقوق

  ن یا  سهی مانند ربودن اشخاص به وجود آورده است. مقا  یجرائم

  نهی در زم  یانگارجرم  یهاابعاد مشترک و تفاوت  تواندیدو نظام م

جرم ربودن اشخاص و جرائم مشابه را آشکار    دهنده لیعناصر تشک

با   رانیا  یقانونگذار  یاصلاح و ارتقا  یباشد برا  یو بستر  دینما

پژوهش حاضر   ی. پرسش اصلیاز تجارب موفق خارج  یریگ بهره

مع که  است  مهم  زیتما  یارهایآن  از  اشخاص  ربودن    ن یترجرم 

  ک یو هر  ستیو انگلستان چ  رانیدر حقوق ا یجرائم سالب آزاد

جرائم   نیا  یمفهوم  کیدر تفک  ازهتا چه اند  یدو نظام حقوق  نیاز ا

 اند؟ موفق بوده

 مفهوم جرم ربودن اشخاص -اول  بخش

 ربودن ی مفهوم لغو

به تردست  ربودن از  از    له یو ح  یو چابک   یدر لغت عبارت است 

بردن   یرا از شخص  یزیرا گرفتن، به زور و سرعت چ  یزیچ  یکس

(Dehkhoda, 1998)تعر به  توجه  با    ش، یربا  یلغو   فی. 

را از    یانسان  ره،یو غ  د یو تهد  لهیبا ح  یدر لغت به معن  ییرباآدم 

. در باشدی م  یکردن و  یمخفربودن و بعضاً    گریبه محل د  یمحل

کامن انگلحقوق  معادل  و   Kidnapping  ییرباآدم   ی سیلا، 

Abduction   عرب زبان  در  است    یو  آمده  »اختطاف«  واژه 

(Nadaei, 2019)و در    ییربامطلق آدم   ی. واژه اختطاف به معنا

شده    انیعمل نامشروع ب  یبرا  یگر یبردن د  یموارد به معنا  یبرخ

ا(Jarr, 1984)است   حقوق  در  ماد  ران،ی.  معنو   یعناصر    ی و 

بخش    ،یقانون مجازات اسلام  6۲1جرم در ماده    نیا  دهندهلیتشک

 اند.شده ان ی، ب1996مصوب سال  راتیتعز

 فیتعر  ییقضا  هیجرم عمدتاً بر اساس رو  ن یحقوق انگلستان ا  در

است که    یجرم  ییربادر انگلستان، آدم  گر،یشده است. به عبارت د

 . (Nikiforidou, 2018)ندارد  یاشدهرفتهیپذ یقانون فیتعر

)کودک(    kidاز دو اصطلاح    یبی در واقع ترک   Kidnapping  کلمه

  یلادیم  1600)تصاحب کردن( است. قدمت آن به دهه    napو  

آدم  یزمان  گردد،یبرم برا  انیرباکه  را  مزارع    یکودکان  در  کار 

جا  Abduct.  دندیدزدیم  یاستعمار به  اغلب    یی رباآدم  ی که 

م پ  شود،یاستفاده  فعل  ر)دو  ab  نیلات  شوندیاز  و   )ducere  

 . (O'Brien, 2008) کردن( گرفته شده است  ی)رهبر

عرف  در آدم )کامن  یحقوق  معنا  ییربالا(،  بردن   ایربودن    یبه 

خود و فرستادن او به    نیکودک از سرزم  ایمرد، زن    کی  زیقهرآم

  مه یاز نوع جر یجنحه با مجازات  کیبوده که سابقاً  گرید ینیسرزم

کوتاه  ینقد حبس  است  و  داشته   ,Noor-Mohamed)مدت 

ا(2013 ابتدا    نی.  در  م  نحهج  کی جرم  و   شدیمحسوب 

مدت  و حبس کوتاه  ینقد  مهیآن شامل پرداخت جر  یهامجازات

 یشخص تلق  هیعل  ت ی عنوان جنابه  ایتانیدر بر  ییربابود. اکنون آدم

که  یحرکت فرد یو آزاد  یو در درجه اول حمله به آزاد شودیم

 . (Noor-Mohamed, 2013) باشدیربوده شده، م

شبشی)ربا  Abduction  امروزه  ای  Kidnappingبه    هی( 

افراد    ای  نیاست، اما عمدتاً شامل بردن کودکان توسط والد  ییرباآدم 

است، چه با    رمرتبطیتوسط اشخاص ثالث غ  ایمرتبط با کودکان  

رضاآن  ت یرضا بدون  چه  و  اصلت یها  تفاوت  دو   نیا  نیب  ی. 

 است.  ندهیربا ردشده و نسبت او با فاصطلاح، سن فرد ربوده

اصطلاح اصطلاح  یمفهوم  لحاظ  از  دل  ییرباآدم   ،یربودن:    ل یبه 

که موضوع آن انسان است و نه مال، از مفهوم سرقت که عبارت  آن 

به    زیمتما  یگریمتعلق به د  ءیش  انهیمخف  شیاست از ربا  شده و 

  گر یبه محل د  یبر انسان و نقل مکان دادن او از محل  افتنی  لایاست

شده است.    ف یو اراده آن تعر  لی م  برخلافو    یرقانونیصورت غبه

غافلگجابه  نیهمچن کردن  رضا  رانهیجا  بدون  عنف،    ت یفرد  با 



 

 

5 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

به مکان   یچند شخص از مکان  ای   کیانتقال    گر،یو هر نحو د  دیتهد

  ا ی فتنیفر ایبرخلاف اراده آنان که ممکن است از راه خدعه  گرید

در    ییربان، تحقق آدم ی. بنابرا(Nadaei, 2019)  ردیزور انجام گ 

  ی ازهیو اقدام به نقل مکان او به هر انگ  دهیدگرو تسلط بر تن بزه

. اشاره  باشدیاغفال م  ای  دیاجبار، تهد  قی او از طر  تیو بدون رضا

بودن جرم  دیمق ،یبر قربان افتنی  لایپس از است ییجابه مؤلفه جابه

بدون اقدام    دهیدبر بزه  دی. لذا صرف وضع  دهدیمزبور را نشان م

  ن یخارج و تحت عناو  ییربااز حوزه آدم   یو  ییجاو تحرک و جابه

توق   یگرید غ  ای  فیمثل  است    یرقانونیحبس  بحث  قابل 

(Shariati, 2014) عبارت است از ربودن انسان زنده  ییربا. آدم

رضا برا  یکسان  ا ی  اءیاول  ، یو  ت ی برخلاف  او    ینگهدار  یکه 

 دارند. ت یمسئول

دانان از حقوق  ی از نظر برخ  ییربا آدم  فیحقوق انگلستان تعر  در

با زور    گر یشخص توسط شخص د کیبردن   ا یعبارت از »گرفتن  

رضا  ای بدون  قانون  ت ی تقلب،  موجه  عذر  بدون  و  شخص    ی آن 

 .(Ormerod, 2023)است« 

 مشابه  م ی ربودن اشخاص از جرا ز ی تما -دوم  بخش

آزاد  ت یماه به  تعرض  اشخاص  ربودن  است،  رفت   یبزه  وآمد 

قرابت    شوندیم  ینوع از آزاد  نیکه سبب سلب ا   یبا جرائم  نیبنابرا

هم بعضاً  مفاه  یپوشانو  با  اشخاص  ربودن  مفهوم    م یدارد. 

ناپد  ،یریگ گروگان انسان،    ی اخفا  ،یاجبار  یدسازیقاچاق 

ارتباط   خاصاش  یرقانونیو حبس غ  فیتوق  ،یاشخاص، سلب آزاد

ها است؛ فلذا ضرورت دارد داشته، بعضاً مقدمه ارتکاب آن   کینزد

 شود.  یبررس میمفاه نیا نیب  یهاها و تفاوتشباهت 

 ی ریگبا گروگان ز ی تما

به بزه ربودن اشخاص    کینزد  اریبس  میاز مفاه  یکی  ی ریگ گروگان

واقع شود. هدف   یالمللنیب  ای  یدر سطح داخل  تواندیاست که م

گروگان برآوردن    یریگ از  به  ثالث  شخص  نمودن  وادار 

 گروگان است.  یسلب آزاد  قی مرتکب، از طر یهادرخواست 

سند   نیترعنوان مهم(، به19۷9)  یری گ مقابله با گروگان  ونیکنوانس 

عضو را   یجرم، کشورها  نیدر خصوص ا  شدهنیتدو  یاختصاص

اجرا به وضع ضمانت  جرم   نیا  ن یمرتکب  یبرا   یفریک   ی موظف 

در    ونی کنوانس  نیا   ب یرغم تصو به  ران،ینموده است. در حقوق ا

  ی برا یخاص یفریک یهنوز ضمانت اجرا ،یاسلام یمجلس شورا

 . (Habibzadeh, 2016)نشده است    ی نیبشیجرم پ  نیمرتکبان ا

نموده    فیتعر  لی را به شرح ذ  یر ی گ گروگان ونیکنوانس  نیا 1  ماده

 دیبازداشت و تهد  ای  فیکه به توق  شخصی  هر  -1  –  1است: »ماده  

  نی)که از ا   گریشخص د  فیادامه توق  ایبه کشتن، مصدوم کردن  

منظور وادار کردن شخص ( بهشودیم  ده یعنوان »گروگان« نامپس به

ساز  کی   یعنی  -   یثالث شخص    ،یالملل نیب  یالدولنیب  مانکشور، 

از انجام    زیپره  ایاز افراد جهت انجام    یگروه  ای   ،یحقوق  ای  یقیحق

گروگان مبادرت    یآزاد  یبرا  یضمن  ای  حیعنوان شرط صربه  یاقدام

ا  -  دینما مفهوم  چارچوب  جرم   ونیکنوانس  نیدر  مرتکب 

مبادرت به    -که: الف    یهر شخص  -۲شده است.    یریگ گروگان

 یعنوان همدست شخصبه  -ب    ا یکند،    یریگعمل گروگان  بارتکا

کرده باشد،    یریگ مبادرت به ارتکاب عمل گروگان  ایکه مرتکب  

ا نظر  از  باشد،  داشته  شده    ونیکنوانس  ن یمشارکت  مرتکب جرم 

ماده   به    یکشورها  ز ین  ونی کنوانس  نیا   ۲است.«  مکلف  را  عضو 

برا  فریک   نییتع ب  نیا  یمناسب  است.  نموده  و    نیا  اجرم  وجود 

 ی: »مقررات عهودداردیکه مقرر م  یقانون مدن  9مفاد ماده    رغمیعل

دول منعقد شده   ریو سا   رانیدولت ا  نیب   یکه بر طبق قانون اساس

 یصراحتاً قانون  یاسلام  یباشد در حکم قانون است.« مجلس شورا

وضع نکرده    یریگ گروگان  یمجازات برا  حیصر  نییرا در جهت تع

ع  فلذا  جرم  ونی کنوانس  1ماده    کهنیا  رغمیلاست؛    یانگاردر 

الوصف به  در حکم قانون است، مع  زین  رانیا  یبرا  یریگ گروگان

 ابهام است.  یدارا یمجازات در رکن قانون نییعلت عدم تع
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جرم را که   نیبه صراحت، موارد ارتکاب ا ونی کنوانس نیا 1۲ ماده

صلاح ا   یالمللنی ب  یفریک   وانید   ت یدر  شمول  از   نیاست 

 خارج دانسته است.  ونیکنوانس 

  ف یو به تبع آن دو تعر  کردیدر حال حاضر، دو رو  توانیم   ن،یبنابرا

جرم از منظر   نیا فیجرم در نظر گرفت؛ نخست تعر  نیا یرا برا

ک د  یجنگ  ت ی جنا  کیعنوان  به  المللنیب  یفریحقوق    ی گریو 

غ  فیتعر در  جنا  ریآن  موارد   ,Habibzadeh)  ی جنگ  اتی از 

2016) . 

  ی ستیرا با   یجنگ  تیجنا  کیعنوان  به  یر یگ جرم گروگان  فیتعر

آن   یو سند عناصر اختصاص  یالملل نیب  یفریک   وانیدر اساسنامه د

اختصاصجست  عناصر  سند  کرد.  د  یوجو    ی فریک   وانی جرائم 

را    لی(، عناصر ذ8ماده    ۲)جزء هشتم بند الف پاراگراف    یالمللنیب

گروگان  یبرا جرم  (  ی جنگ  ت ی جنا  کی  عنوان)به  ی ریگ ارتکاب 

را ربوده، بازداشت   یاشخاص  ای. مرتکب شخص  1برشمرده است: »

. مرتکب شخص  ۲به گروگان گرفته باشد؛    ی گریبه نحو د  ای کرده  

ادامه بازداشت نموده    ایبه قتل، جرح    دیرا تهد  یاشخاص قربان  ای

شخص   ،یالمللنیدولت، سازمان ب  کی. مرتکب قصد اجبار  3باشد؛  

  ی خوددار  ایانجام    یاز اشخاص را برا  یگروه  ای   یا حقوقی  یقیحق

عمل انجام  صربه  یاز  شرط    ا ی  یسلامت  یبرا  یضمن  ای  حیعنوان 

قربان  ایشخص    یآزاد باشد؛    یاشخاص  داشته   ای. شخص  4را، 

قربان حما  یاشخاص  کنوانس  یبعض  ای  کی  ت ی تحت    ی هاونیاز 

باشند؛    1949 بوده  اوضاع5ژنو  از  مرتکب  و.  که   یاقعواحوال 

م را مسلم  باشد؛    کرده،یاساسنامه  بوده  در  6آگاه  مرتکب  . عمل 

و با مشارکت در آن، انجام شده    ی المللنینبرد مسلحانه ب  ک یضمن  

اوضاع۷باشد؛   از  مرتکب  ع.  وجود    ینیواحوال  نبرد    کیکه 

 آگاه بوده باشد.«  کرده،یمسلحانه را مسلم م

  ، یالمللنیب  یفریک  وانیاز منظر د  ی ریگ اساس، جرم گروگان  نیا  بر

 ریاشخاص نظ  یعبارت است از: »هرگونه رفتار منجر به سلب آزاد

به قتل، جرح    دگانیدبزه  دیربودن و بازداشت کردن که توأم با تهد

  کی که مرتکب از وقوع    یها باشد، به شرطآن  یادامه نگهدار  ای

آگاه بوده    افتهیآن ارتکاب    یدر اثنا  یریگ اننبرد مسلحانه که گروگ 

انجام    یحقوق  ا ی  یقیشخص حق  کیعمل را با قصد اجبار    نیو ا

تفاوت اساسنامه  مقررات  طبق  بر  البته  باشد.«  منازعات    نیب  یداده 

داخل ب  یمسلحانه  ا  یالمللنیو  ندارد   نیدر  وجود  خصوص 

(Habibzadeh, 2016). 

ارائه نشده    یریگ از جرم گروگان  یفیتعر  رانیا  یفریمقررات ک   در

جزا  حقوق  در  توق  رانیا  یاست.  و  اشخاص  ربودن    ف یجرائم 

ح  نیشتر یب  یرقانونیغ از  را  گروگان  ت یماه   ث یشباهت    ی ریگ به 

و    ییربا. آدمشودیاشخاص سلب م  یدارند. در هر سه جرم آزاد

باشند.    یریگگروگان  ی برا  یامقدمه  توانندیم  یرقانونیغ  ف یتوق  زین

  ف یتوق  یرقانونیصورت غبه  ایربوده شود و    یکه فرد یمعن  نیبه ا

ثالث تا شخص  ارتکاب عمل  یگردد  به  فعل  ای   یمجبور  به    ی ترک 

که   ییرباوجود، برخلاف آدم   نی شود. با ا  ریگ درخواست گروگان

شرط تحقق    یو  ت یدر آن ربودن و نقل مکان شخص بدون رضا

است   در (Mirmohammadsadeghi, 2021)جرم   ،

شخص وجود    یکیزیف  ییجا به جابه  یالزاماً ضرورت  یریگ گروگان

 ندارد. 

توق  یریگ گروگان  نیهمچن و  بازداشت  جرم  از   فیمتفاوت 

اشخاص عاد  یرقانونیغ توسط  اخفاء  مأمور   ای  یو  و   نیمقامات 

جرائم    نیدر ا  رایاست؛ ز  راتیقانون تعز  583موضوع ماده    یدولت

گروگان  زین برخلاف  درخواست  یر یگ اصولاً  ثالث  شخص    ی از 

تن   یسلب آزاد  ،یر یگ . رفتار مجرمانه جرم گروگاندیآیعمل نمبه

  یی تن در فضا  یسلب آزاد  کندینم   یفرق  رونیاشخاص است، ازا 

)توق فضا  ای (  فیباز  گروگان   ییدر  کردن  حبس  با  و  محصور 

 . (Habibzadeh, 2016))بازداشت( همراه باشد 

آدم   ی ریگ گروگان  موضوع و    ،ییرباهمانند  است  زنده  انسان 

مصداق    تواندینم  گرانیو اموال د  اءی اش  ای گروگان گرفتن اجساد  

در شمار    ییرباهمانند آدم   زین  یر یگ گروگان  رایجرم باشد؛ ز  نیا
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  ه یوآمد اشخاص بوده که از جمله جرائم علرفت   یآزاد  هیجرائم عل

اشخاص است و در مورد فرد    آمد ورفت   یو آزاد  یمعنو   ت ی ثیح

سالبه به    ینوع از آزاد  نیا  باشد،یمرده که فاقد شعور و احساس م

. گروگان  (Rahami & Abangah, 2011)موضوع است    یانتفا

مشمول عنوان اهانت    تواندیحسب مورد م جانیب  یگرفتن جسد

مخف مردگان،  سرقت    یبه  جسد،  شود   ایکردن  آن  امثال 

(Habibzadeh, 2016). 

مکان ارتکاب بزه    ایزمان و    ،ییربا همانند آدم   زین  یریگ گروگان  در

ماه  یریتأث عامل  ت ی در  و  نداشته  مجازات    دیتشد  یبرا  یجرم 

 .باشدینم

متولدشده ندارد که گروگان، طفل تازه  ی تفاوت  ،ییرباآدم   برخلاف

حال  ریسا   ای در  باشد.  قانون  ی اشخاص  عنصر  طفل   یکه  ربودن 

  ر یربودن سا   یو عنصر قانون  1996ق.ا.م.    631متولدشده ماده  تازه

ماده   گروگان  6۲1اشخاص  است.  قانون  همانند   ز ین  یریگ همان 

  تی آن سوءن  یکه رکن روان  است   یدر زمره جرائم عمد  ییرباآدم 

اراده خودآگاه شخص در ارتکاب عمل مجرمانه است   یعام به معن

(Habibzadeh, 2014)برخ نظر  به  حقوق  ی.  در  از  دانان 

ا  ،یریگ خصوص جرم گروگان به  توجه  به    یجرم  کهنیبا  مطلق 

  رو، نی. ازاباشدیخاص نم  ت یسوءن  ازمندین  نیبنابرا   د؛یآیشمار م

جرم را انجام    نیکه مرتکب با اراده خود، رفتار مجرمانه ا  نیهم

  وستهیبه وقوع پ  یریگ ( جرم گروگانطی شرا  ر یدهد )با اجتماع سا

 .(Habibzadeh, 2016)است 

عنوان  سوء به  زهیدر ضرورت وجود انگ  ییرباو آدم  یریگ گروگان

  زه یدر نوع انگ  کنیجرم شباهت دارند، ول  یاز عنصر روان  یبخش

وادار کردن شخص ثالث    ریگ گروگان  زهیمتفاوت هستند؛ چراکه انگ

  یی ربادر آدم  یترک فعل مورد نظر مرتکب است، ول  ایبه انجام  

مطالب  زهیانگ است  ممکن  از خود    ایمال    ایوجه    همرتکب  انتقام 

  ی قربان  یریگدر گروگان  گر،یشده باشد. به عبارت دشخص ربوده

خود    تواندیم  ،ییربادر آدم  یبه هدف است، ول  دنیرس  له یجرم وس

 هدف باشد.

  ی ریگ جرم گروگان  نیبا توجه به شباهت موجود ب  رسدینظر م  به

  ن یو تدو  یفعل  طیدر شرا  «،یرقانونیغ  فیو توق  ییربابا جرائم »آدم

که  یمجازات نیمندترجرم، قاعده نیخاص در خصوص ا یامقرره

گروگان  یبرا  توانیم کردن    ی ر یگ جرم  مجازات  گرفت،  نظر  در 

  یی ربااز جرائم آدم یکیبه   توجهجرم حسب مورد با  نیمرتکبان ا

 . (Habibzadeh, 2016)است  یرقانونیغ  فیتوق ای

گروگان  در انگلستان،  حقوق  یری گحقوق  لغات  فرهنگ    یدر 

ا به  یشده است: »شخص  فیتعر  گونهنیآکسفورد  عنوان گرو  که 

گروگانشودیم  ینگهدار قانون  اساس  بر  در  198۲  یر یگ .   ،

  شود، یانگلستان با حداکثر مجازات حبس ابد مجازات م  ی هادادگاه

از جهان و    قطهاو در هر ن  ل یبرخلاف م  یگروگان گرفتن هر کس

منظور وادار  ادامه گروگان گرفتن او به ایبه کشتن، جراحت    دیتهد

دولت   ایدولت    کیکردن   ا  ،یالمللنیب  یسازمان  که   نیبه  منظور 

 ,Martin)انجام ندهد جرم است«    ا یرا انجام دهد    یکار  یشخص

2003). 

شده و    ب یتصو   ل یبه شرح ذ  198۲در سال    یر یگ گروگان  قانون

  ی ریگ مقابله با گروگان  ونی را با الهام از کنوانس  یری گ گروگان  1ماده  

 نموده است:  فیتعر گونهنیسازمان ملل متحد ا 19۷9مصوب 

 : یریگ گروگان -1 »ماده

  ی هر جا  ای   ایتانیخود، که در بر  تینظر از ملصرف  ،ی( هر فرد1)

 ،یگرید

 را )گروگان( بازداشت کند، و  یگری)الف( هر فرد د

فرد   ای  یدولت یالمللنیدولت، سازمان ب  کی وادار کردن   ی)ب( برا

  ب ی به کشتن، آس  دیتهد  ،یاز انجام هر عمل  یخوددار  ایبه انجام  

 ادامه بازداشت گروگان کند، مرتکب جرم شده است.«  ایرساندن 

هر    نیا  یماد  عنصر بازداشت  شامل  انگلستان  حقوق  در  جرم 

  ی ادامه بازداشت و  ایرساندن    ب یبه کشتن، آس  دیشخص و تهد
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به وقوع    دیکه عمل و تهد  یدر رابطه با هدف  یاست. عنصر معنو 

ا  شودیم  فیتعر  وندندیپیم در  حائز    زهیانگ  نهیزم  نیو  متهم، 

بنابرا   ت یاهم معنو   ن،یاست.   تواندیم  یر یگ گروگان  یعنصر 

نهابه قصد  عمل  یخوددار  ایانجام    یبرا  ییعنوان  هر  انجام    ی از 

 .(Ormerod, 2023)شود  دهید

  ن ییمجازات حبس ابد تع  یریگ گروگان  یقانون برا  نیا  ۲ماده    در

که در انگلستان، برخلاف    شودیملاحظه م   ب ی ترت  نیشده است. به ا

از بزه   یامقررات جداگانه یریگ گروگان  یبرا ران،یا  یحقوق جزا

امر است.  شده  وضع  اشخاص  شا  یربودن  مورد    ستهی که  است 

 .ردیقرار گ زین رانیتوجه قانونگذار ا

 با قاچاق انسان  ز ی تما

 یانتقال پنهان  یعنیمفهوم قاچاق گفته شده که قاچاق    فیتعر  در

نقطه   یزیچ د  یااز  نقطه  به شکلگریبه  قاچاق  و    یها.  مختلف 

مختلف    ییهاو گونه  رد یگ یمتنوع صورت م  یسازپنهان  داتیتمه

 یاز مکان  یکه پنهان  یزیبراساس نوع چ  گر،یدارد. به عبارت د  زین

د م  گر یبه مکان  انواع مختلف    توانیم  شودیمنتقل  به  را  قاچاق 

مواد   قاچاق  اسلحه،  قاچاق  انسان،  قاچاق  مخدر،  مواد  قاچاق 

  وانات ی قاچاق ح  ،یبدن، قاچاق آثار فرهنگ  یقاچاق اعضا  ،یاهسته

 . (Assar & Bayabani, 2007)کرد  میو... تقس ابیکم

قاچاق انسان    دهینسبت به پد  یالمللنیجامعه ب  ت ی توجه به حساس  با

دهه قابل  ریاخ  یهاکه  ز  افتهی  یتوجهگسترش  ثروت  را    یادی و 

به قاچاق زنان و    ژهیوکرده است که به  یتبهکار  یباندها  ب ینص

قانونگذار    پردازند،یم  نامند،یم  دیسف  ی کودکان، که گاه آن را بردگ 

کرد    ب ی مبارزه با قاچاق انسان را تصو   انونق   ۲004در سال    رانیا

(Mirmohammadsadeghi, 2021). 

  ق یمصاد  زین  ۲قاچاق انسان و ماده    قی قانون مذکور مصاد  1  ماده

 1کرده است. بر اساس ماده    انی جرائم در حکم قاچاق انسان را ب

وارد ساختن و    ا یقانون، قاچاق انسان عبارت است از خارج    نیا

کشور با اجبار    یافراد از مرزها  ا یفرد    رمجازیغ   ایمجاز    ت یترانز  ای

  ا یبا سوءاستفاده از قدرت  ایو  رنگ یخدعه و ن  ای دیتهد ایو اکراه 

از وضع  ا یخود    تیموقع به    ادشده،یافراد    ا یفرد    ت یسوءاستفاده 

فحشاء   بردگ   ای قصد  جوارح،  و  اعضاء  ازدواج.    یبرداشت  و 

دادن    ایگرفتن    لیتحو   نیهمچن فراهم    اینمودن    ی مخف  ایانتقال 

عبور از مرز   زالذکر پس اافراد فوق  ایساختن موجبات اخفاء فرد  

 با همان مقصود.

را در حکم »قاچاق انسان« محسوب    ریاعمال ز  زیقانون ن  نیا  ۲  ماده

 نموده است: 

گروه که هدف آن انجام امور موضوع ماده    ا یاداره دسته    ای   لیتشک

وارد ساختن و   ا یعبور دادن )خارج  ن یقانون باشد. همچن ن ی( ا1)

طور  افراد به  ا یفرد    رمجازیغ  ایانتقال مجاز    ای (، حمل  تیترانز  ای

)  ر یسا  ایفحشاء    یبرا  افتهیسازمان ماده  موضوع  ا1مقاصد    ن ی( 

ر با  هرچند  )خارج    ت ی ضاقانون،  دادن  عبور  باشد.  وارد    ایآنان 

و   حمل  ت یترانز  ای ساختن  غ  ا ی(،  قصد   رمجازیانتقال  به  افراد 

با رضا ن  ت ی فحشاء، هرچند  انسان    زیآنان باشد،  در حکم قاچاق 

 . شودیمحسوب م

 یاز عنصر ماد  یعنوان بخشجرم قاچاق انسان به  یکیز یف  یرفتارها

  رمجاز یغ  ایمجاز    ت یترانز  ایوارد ساختن و    ای عبارتند از خارج  

خدعه و    ای دیتهد ای کشور با اجبار و اکراه  یافراد از مرزها ایفرد 

سوءاستفاده    ایخود    ت یموقع  ایبا سوءاستفاده از قدرت    ایو    رنگین

برداشت اعضاء    ایبه قصد فحشاء   ادشده،یافراد    ایفرد  تیاز وضع

  ی مخف  ایانتقال دادن    ایگرفتن    لی و ازدواج و تحو   یو جوارح، بردگ 

افراد پس از    ای فراهم ساختن موجبات اخفاء همان فرد    اینمودن  

به   توجه  با  انسان  قاچاق  بزه  »در  مقصود.  همان  با  مرز  از  عبور 

که    ست ین  یو... شک  ت یانزتر  ایوارد ساختن و    ایعبارات خارج  

صورت »فعل مثبت« باشد، به  دی رفتار مجرمانه مانند اکثر جرائم با

  ی عنصر ماد  تواندینم  گاهچیباشد ه  ت یلذا ترک فعل اگرچه با سوءن

 . (Bonyadi, 2010)دهد«  لیجرم قاچاق را تشک
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انسان  نیا   موضوع موجود  ز  یجرم  ن  رایاست؛  و  قانون    ز یعنوان 

واژه از  »بزه  یهااستفاده  قاچاق  ده«ی د»فرد«،  »فرد  همگو    ی شده« 

اشخاص   هیجرم در وهله اول جرم عل  نیدهنده آن است که انشان

 .(Habibzadeh et al., 2009)است 

  ده یدمرتکب و بزه  تیو مل  ت یقانون مبارزه با قاچاق انسان، جنس  در

  ی نیزم  هیوسائط نقل  ایزمان ارتکاب جرم و استفاده از سلاح و    زیو ن

 فریک   دیتشد  ای  ی در تحقق عنصر ماد  ینقش  ،ییای و در  یی و هوا

ماده   طبق  مبدأ    1ندارد.  انسان،  قاچاق  با  مبارزه  مقصد    ایقانون 

جا نمودن اشخاص  جابه  ن،یباشد. بنابرا  رانیا  ر کشو  یستی قاچاق با

 قانون خارج خواهد بود.  نیکشور از شمول ا یدر داخل مرزها

نت  قاچاق تحقق  محتاج  و  است  مطلق  جرائم  نوع  از    جهیانسان 

ن برا   رایز  ست؛ یمجرمانه  آن مهم و ضرور  یآنچه  است    ی تحقق 

گرفتن، انتقال دادن،   لیتحو   ت،ی خارج ساختن، وارد ساختن، ترانز

عدم تحقق   ایفرد است. تحقق    ی ساختن و موجبات اخفا  یمخف

که به محض خارج    ا معن  نیبد  ست؛ یمؤثر در مقام ن  گر،ید   جینتا

کشور به قصد فحشا، جرم محقق شده   یاز مرزها  یساختن فرد

 گریبلافاصله پس از ورود به کشور د  یاست؛ هرچند فرد قاچاقچ

مجال  ریدستگ و  بزه  یجنس  یکشبهره  یبرا  یشده  نداشته    دهیداز 

 .(Habibzadeh et al., 2009)باشد 

آن   یاست و رکن معنو   یقاچاق انسان در زمره جرائم عمد  جرم

عام علم    ت ی خاص است. سوءن  تیعام و سوءن  ت یمتشکل از سوءن

عمد،   ا  یعنیو  ارتکاب  در  فرد  خودآگاه  و    نیاراده  است  جرم 

نت  ت ی سوءن ا  جهیخاص قصد وقوع  در  که  جرم عبارت    نیاست 

بهره قصد  از  اع  ی جنس  ی برداراست  برداشت  و    ضاءاز شخص، 

بردگ  به  ازا  یجوارح،  ازدواج.  قصد  و  چنانچه    رو،نیگرفتن 

از اهداف مذکور   ری غ  یوانتقال اشخاص به منظورو نقل  ییجاجابه

زمان همچون  باشد،  گرفته  شخص  یصورت  مسافرت   یبرا  یکه 

جرم قاچاق محقق نشده است    برد،یرا به خارج م  یشخص  یحیتفر

(Habibzadeh et al., 2009 )ضرورت دارد    زین نکته نی. ذکر ا

  زهیانگ  قت یها نام برده در حقعنوان قصد از آن که آنچه قانونگذار به

ا است.  گرفته  به خود  قصد  که چهره  از   نیمرتکب است  قانون 

موارد انگ  یمعدود  که  است.    زهیاست  مؤثر  وقوع جرم  در  متهم 

که دست    یهیبد به مقاصد مذکور شرط تحقق جرم   افتنی است 

انجام   نیهمبلکه    ست،ین مذکور  به قصد  قاچاق  عمل  که  اندازه 

 .(Zagheli, 2015) کندیم ت ی شود، کفا

خص  قاچاق  واجد  که  شباهت   یفرامرز  صهیانسان    ی هااست، 

ا  یاریبس دارد.  انسان  ربودن  جرم  پد  یکیامر    نیبا   یهادهیاز 

ب  یخطرناک  قرن  که در  از   ،یجامعه جهان  ی تمام  کمیوست یاست 

. وقوع بزه قاچاق  (Fattahi, 2018)  کندیم  دیرا تهد  رانیجمله ا

ملازمه آدم  یاانسان  ارتکاب  ول  ییربابا  در    ییرباآدم   کنیندارد، 

قاچاق انسان بوده، در هر    یبرا  یامقدمه  تواندیاز موارد م  یاریبس

.  ردیگیمورد تعرض قرار م  یو  یو آزاد  شودیجا مجابه  دهیددو بزه

دارد،   ییرباکه با آدم  یادیز  یهاشباهت   رغمیجرم قاچاق انسان عل

تشک  ز ین  یمهم  یهاتفاوت عناصر  که    دهندهلیدر  دارد  جرم 

وآن  نیترمهم است    ی فرامرز  ی ژگ یها  انسان  قاچاق  جرم  بودن 

(Mirmohammadsadeghi, 2021). 

جرم قاچاق انسان، اطفال و نوجوانان باشند، ماده    یقربان  چنانچه

طور به  ۲0۲0مه    1۲از اطفال و نوجوانان مصوب    ت یقانون حما  1۲

  ی را برا  یخاص، مجازات حبس درجه سه قانون مجازات اسلام

بندها از ماده    یمرتکب مقرر داشته است و مطابق    1الف و ب 

  ی قانون مذکور، طفل عبارت است از هر فرد که به سن بلوغ شرع

است    یهجده سال کامل شمس  ر یهر فرد ز  زیو نوجوان ن  دهینرس

 است.  دهیرس  یکه به سن بلوغ شرع

جزا  در برده  یحقوق  انسان  قاچاق  نام  یدارانگلستان،    ده یمدرن 

عنوان به نام »قانون    نیتحت هم  یقانون  ۲015و در سال    شودیم

در    یداربرده تصو   6۲مدرن«  به  رس  ب یماده  است.    دهیمجلس 

در   افتهی سازمان  ت ی جنا  انهی مدرن را شکل وحش  یدارانگلستان برده

عنوان کالا در نظر گرفته به  دمکرده است که مر فیکشور توص  نیا
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برا   شوندیم جنس  یو  استثمار  جمله  از  مجرمانه  کار    ،یمنافع 

بندگ   یاجبار م  ی خانگ  ی و  قرار  استثمار  وزارت  رندیگ یمورد   .

مدرن دشوار   یداربرده  یواقع  زانیاز م  نانیکه اطم  دیگو یکشور م

  ل و پنهان است و در سا  دهیچیپ  ار یبس ت ی »جنا  کی  ن یا  رای است؛ ز

  ی قربان  13000تا  10000 نیب ۲013زد که در سال  نی، تخم۲014

 . (Dent, 2017)وجود داشته است«  ایتانیدر بر یاحتمال

را به شرح    یلیتحم  ای  یو کار اجبار  یدارقانون برده  نیا  1  ماده

 کرده است:  یجرم تلق لیذ

نگه دارد    یبندگ   ای  یداربرده  طیرا در شرا  یگریمرتکب، د  شخص

شرا م  یاگونهبه  طیو  که  آن    دانستهیم  دیبا  ای  دانستهیباشد  که 

چن در  دارد    یطیشرا  نیشخص  د  ایقرار  شخص  کار    یگریاز 

  دانسته یباشد که م   یاگونهبه  طی بخواهد و شرا  یلیتحم  ا ی  ی اجبار

شده   یکار  نیبه انجام چن  مجبورکه آن شخص    دانستهیم  دیبا  ای

 است. 

کودک(    ا یشخص )خواه بزرگسال باشد    ت ی قانون، رضا  ن یا  مطابق

هستند، دفاع    ی کار اجبار  ای   یبندگ   ،یدار که برده  ینسبت به اعمال

ن  یبرا  یمعتبر ا  ست یمتهم  از  که    شودینم  یریگ جه ینت  نیو مانع 

 قرار داشته است.  یطیشرا نیواقعاً در چن یقربان

 کرده است:  فیتعر نیقانون، قاچاق انسان را چن نیا ۲ ماده

م  یشخص محسوب  قاچاق  جرم  فرد    شود،یمرتکب  سفر  اگر 

کند.    ل یتسه  ایدهد    ب ی ( را با هدف استثمار او ترتی)قربان  یگرید

  یریتأث  چیکودک( ه  ایبه سفر )خواه بزرگسال باشد    یقربان  ت یرضا

ا نظر  از  ندارد.  ترت  نیدر تحقق جرم قاچاق  از    بیقانون، منظور 

  ا یونقل  حمل  ،یقربان  ستخداما  یعن یکردن آن    لی تسه  ایدادن سفر  

مبادله کنترل    ایو انتقال    ی قربان  رفتن یپذ  ا یپناه دادن    ،یانتقال قربان

دادن سفر با هدف استثمار تنها    ب یقانون، ترت  نی. وفق ایبر قربان

 : شودیمحقق م ریدر موارد ز

  ن ی)در هر نقطه از جهان( در ح ی ( شخص قصد استثمار قربانالف

بداند که  دیبا ایب( شخص بداند   ایپس از سفر را داشته باشد،  ای

  ا ی   نیرا )در هر نقطه از جهان( در ح  یقربان  یگریاحتمالاً فرد د

 ریشامل موارد ز  زیپس از سفر استثمار خواهد کرد. منظور از سفر ن

کشور ب( خروج از هر کشور ج( سفر   هراست: الف( ورود به  

 در داخل هر کشور. 

پوشش   یقاچاق انسان را در سطح جهان  ،یفرامل  یکردیبا رو   ۲  ماده

تأک   دهدیم بر  یفریک  ت یبر مسئول   ی اژهیو  دیو  در هر    ایتانیاتباع 

ا در  استثمار  مفهوم  دارد.  جهان  از  بس   نینقطه  گسترده    اریماده 

در برابر    یدفاع  وجهچیبه ه  یقربان  ت یشده است و رضا  فیتعر

 .شودیاتهام قاچاق انسان محسوب نم

مجازات جرم قاچاق انسان را در صورت محاکمه بر اساس    5  ماده

حبس به    ،یحبس ابد و در صورت محاکمه اختصار  فرخواست،یک 

 نموده است.  نییهر دو مورد تع  ای مهیجر  ای ماه  1۲مدت حداکثر 

طر  یصورت  در از  انسان  قاچاق  جرم  حبس    ای  ییرباآدم   قیکه 

بر    یرقانونیغ محاکمه  صورت  در  مرتکب  مجازات  شود،  واقع 

 حبس ابد خواهد بود.  فرخواست،یاساس ک

و   رانیا  یمقررات دو نظام حقوق  یشد و با بررس  انیآنچه که ب  از

م از    افتیدر  توانیانگلستان  را  انسان  قاچاق  کشور  دو  هر  که 

با    هیعل  میجرا  نیترمهم با هدف مقابله  آن را  دانسته و  اشخاص 

انسان جرم  یکشبهره تعرکرده  یانگاراز  اما در  قلمرو و   ف،یاند، 

ها وجود دارد.  آن  انی م  ییهاتفاوت  جرم  ن یا  دهندهلیعناصر تشک 

جرم قاچاق انسان بر اساس قانون مبارزه با قاچاق    ران،یدر حقوق ا

، قاچاق انسان عبارت است از خارج کردن،  ۲004انسان مصوب  

کردن   مرزها  تیترانز  ای وارد  از  از    یاشخاص  استفاده  با  کشور 

تهد اکراه،  ن  د،یاجبار،  و  ا  ای  رنگیخدعه   ایقدرت    زسوءاستفاده 

  ا ی  یبا قصد فحشا، برداشت اعضا و جوارح، بردگ   ،یقربان  ت یوضع

فراهم    ایکردن    ی گرفتن، انتقال دادن، مخف  لیتحو   نیازدواج. همچن

با همان اهداف،   زیفرد پس از عبور از مرز ن  یجبات اختفاکردن مو 

بارز   یژگ یو  ن، ی. بنابراشودیقاچاق انسان محسوب م  قیاز مصاد

که    ی اگونهبودن آن است؛ به  یفرامرز   ران،یا  قوقجرم در ح  نیا
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اشخاص در    ییجاباشد و جابه  رانیا  دیبا   ییجامقصد جابه  ایمبدأ  

. در مقابل، حقوق ست یقانون ن  نیکشور مشمول ا  یداخل مرزها

  ی کردی، رو۲015مدرن مصوب    یدارانگلستان در قالب قانون برده

  ی قانون، هر شخص  نیا  ۲تر اتخاذ کرده است. بر اساس ماده  گسترده

  ل یتسه  ایدهد    بیرا با هدف استثمار او ترت  یگریکه سفر فرد د

دادن    ب یکند، مرتکب جرم قاچاق انسان شده است. منظور از ترت

ونقل، انتقال، اسکان،  مانند استخدام، حمل یسفر، اقدامات  لیتسه ای

انتقال    یقربان  رشیپذ او است. همچن   یواگذار   ایو  بر   نیکنترل 

ا  هوممف در  کشور،    نیسفر  از  خروج  و  ورود  بر  علاوه  قانون، 

جهت    ن یو از ا  رد یگ یدر بر م  زی در داخل هر کشور را ن  ییجاجابه

عنصر    ثیاست. از ح  ران یتر از حقوق اگسترده  اریقلمرو جرم بس 

م   ییهاتفاوت  زین  یمعنو  اشودیمشاهده  حقوق  در  تحقق    رانی. 

خاص،   قصد  وجود  به  منوط   ،یجنس  یبردارهرهب  یعنیجرم 

که در    یازدواج است؛ در حال  ای   یبرداشت اعضا و جوارح، بردگ 

  ی علم و آگاه  ای  یقصد استثمار قربان  ،یاصل  اریحقوق انگلستان مع

است و    گریتوسط شخص د   یمرتکب نسبت به احتمال استثمار و

مانند استثمار    یداشته و موارد  ی ترعیدامنه وس  زیمفهوم استثمار ن

. در خصوص  شودیرا شامل م  یخانگ   ی و بندگ   یکار اجبار   ،یجنس

اتخاذ    یتیحما   ی کردیرو  یهر دو نظام حقوق  زین  یقربان  تیرضا

که    کندیحال، قانون انگلستان به صراحت اعلام م  نیاند. با اکرده

در تحقق    یاثر  گونهچیبزرگسال، ه  ایاعم از کودک    ،یقربان  ت یرضا

. در حقوق  شودینم  محسوبمتهم    یبرا  یجرم ندارد و دفاع مؤثر

، ارتکاب جرم ۲مقرر در ماده    قی مصاد  یقانونگذار در برخ  زین  رانیا

در حکم قاچاق انسان دانسته    ده،یدبزه  ت ی با وجود رضا  یرا حت

  ان یم  یتوجهتفاوت قابل  زیضمانت اجرا ن  ث یاز ح  ت،ی است. در نها

  نهات  رانیحقوق ا  یبرا  ،یدو نظام وجود دارد. در متن مورد بررس

به مجازات خاص قاچاق اطفال و نوجوانان اشاره شده است، در 

جرم قاچاق انسان    یمدرن انگلستان برا  یدارکه قانون برده  یحال

ک  اساس  بر  محاکمه  موارد  ابد   فرخواست،یدر  حبس  مجازات 

از طر  ینیبشیپ ارتکاب جرم    ا ی  ییرباآدم  ق یکرده و در صورت 

 . شودیم مالمجازات اع نیهم زین یرقانونیحبس غ

  یکش با هدف مقابله با بهره  یمجموع، هرچند هر دو نظام حقوق  در

جرم را  انسان  قاچاق  انسان،  اکرده  یانگاراز  حقوق  اما    ران یاند، 

مانند فحشا،    یاشخاص و اهداف مشخص  یبر عبور فرامرز  شتریب

که حقوق    یو ازدواج تمرکز دارد، در حال  ی برداشت اعضا، بردگ 

  ل یتسه  ایدادن    ب یهرگونه ترت  تر،جامع  یکردیانگلستان با اتخاذ رو

و    یالملل نیب  ای  یداخل   ییجاسفر با هدف استثمار را، اعم از جابه

 . داندیمشمول عنوان قاچاق انسان م  ،یقربان  ت یبدون توجه به رضا

 یاجبار یدسازی با ناپد ز ی تما

ناپد  بزه مفهوم  با  اشخاص  از    یک یکه    ی اجبار  یدسازیربودن 

  وان ی اساسنامه د  ۷مذکور در ماده    ت،ی بشر  ه یعل  ات یجنا  قیمصاد

م  1998  هیژوئ  1۷مصوب    یالمللنیب  یفریک  رم   باشد،یدر 

تفاوتمشابهت  و  جنا  ی اساس  یهاها    ت، یبشر   هیعل   اتی دارد. 

را نقض  ی قوقح  یاصول کل یاست که برخ ت ی انسان هیعل  اتی جنا

نگران  کندیم ب   یو موجب    هیعل   ت ی . جناشودیم  یالمللنیجامعه 

نتا  یالمللنیب  یجرم   ت یبشر آن فراتر از    یامدهایو پ  جیاست که 

اهم  یالمللنیب  یمرزها لحاظ  به  اندازه   ت یرفته و  به    یاو شدت 

است   دهیرا درنورد  دیتحمل تمدن جدقابل  یها است که محدوده

(Kittichaisaree, 2014). 

  ه یعل  اتیتحت عنوان »جنا   یالمللنیب  یفریک   وانیاساسنامه د  ۷  ماده

عبارتند از  ت یبشر هیجرائم عل کندیم حیدر بند اول تصر ت«یبشر

حمله    ک یکه در چارچوب    یوقت  ر،یاز اعمال مشروحه ز  کیهر

و با علم به آن   یرنظامیغ  ت یبر ضد جمع  افتهی گسترده و سازمان

عبارتند از:    ت ی بشر  هیعل   اتیجنا  قی. مصادابدییحمله ارتکاب م

بردگ  به  کردن،  نابود  اخراج    یقتل عمد،  اجبار  ایگرفتن،    ی کوچ 

مانند   وان،ید  ت ی مشمول صلاح  گر ید   ت یهر جنا  ای...  ت یجمع  کی

(  1)۷ماده    9اشخاص... »به موجب قسمت    یکردن اجبار  دیناپد

د اجبار  دیناپد  ی المللنیب   یفریک   وانیاساسنامه  اشخاص   یکردن 
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م  ت ی بشر  هیعل  ت ی جنا شمار   ,Kittichaisaree)  رود«یبه 

2014) . 

  ی هاگروه  ایها و  اشخاص اصولاً توسط دولت   یاجبار  یدسازیناپد

طر  ی اسیس از  دولت  به  مجموعه  ق ی وابسته  جرائم   ی اارتکاب  از 

  ، یو بدون مجوز رسم  یرقانونیو حبس غ   ف یتوق  ،ییرباشامل آدم

  ل یعادلانه و وک  یبه دادرس یاخفاء و شکنجه و سلب حق دسترس

شدن فرد در برابر قانون    هسلب حق شناخت یو حت یمستقل انتخاب

  نیا  کنیول  شود،یحقوق بشر واقع م  یجهان  هیاعلام  6موضوع ماده  

ب اسناد  در  واحدبه  یالملل نیمجموعه جرائم  تحت    یعنوان جرم 

»ناپد جرم  یاجبار  یدسازیعنوان  که  و    یچندوجه  یاشخاص« 

 . شودیشناخته م باشد،یو »مستمر« م «یاصطلاحاً »اختاپوس

بند    ی المللنیب  یفریک   وانی د  اساسنامه ماده    1در  )ط(    ۷قسمت 

اجبار  دیناپد جنا  یکردن  مصداق  را    ت ی بشر  هیعل  ت یاشخاص 

  ی کردن اجبار  دیهمان ماده ناپد  ۲و در قسمت )ط( بند    داندیم

 نموده است:  فیتعر گونهنیاشخاص را ا

  ف، یتوق  ،یریاشخاص عبارت است از دستگ  یکردن اجبار  دی»ناپد

با مجوز،   ای  یاسیسازمان س  ایدولت    کیربودن اشخاص توسط    ای

ارائه    ایبازداشت،    د ییها که به تبع آن از تأآن  ت ی رضا  ای  ت ی حما

اشخاص، به قصد محروم   نیمکان ا  ایاطلاعات درباره سرنوشت  

آن  حماکردن  از  زمان  کی  یبرا  یقانون  ت یها    ی طولان  یدوره 

 . (Cryer et al., 2017) شود«یم یخوددار

برابر    ت یحما  یبرا  یالمللنیب   ونیکنوانس  در  افراد  همه  از 

تار  یاجبار  یدسازیناپد سال    ۲3  خی در   یلادیم  ۲010دسامبر 

  ۲0سازمان ملل متحد قبلاً در  یالاجراء شد. البته مجمع عموملازم 

 کرده بود.  ب یرا تصو  ونیکنوانس  نیا ۲006دسامبر 

تعر  ونیکنوانس  ۲ماده    در اساسنامه    یمشابه  باًیتقر  فیمذکور  با 

 شده است:  انیب لیبه شرح ذ یالمللنیب یفریک  وانید

ا  یبرا   -۲  »ماده ناپد  ونیکنوانس  نیمقاصد  از  شدن   دیمنظور 

از    ت یمحروم  گریهر شکل د  ایبازداشت، ربودن    ف،یتوق   ،یاجبار

اشخاص    یهاگروه  ایاشخاص    ایمأموران دولت    لهیوسبه  یآزاد

و عدم مخالفت دولت، انجام   ت ی رضا  ای   ت ی است که با مجوز، حما

پنهان کردن    ای  یمحروم کردن از آزاد  رشیو سپس از پذ  شودیم

 یشخص  نیچننیکه ا  دشدهیشخص ناپد  یمحل اختفا  ای سرنوشت  

 .«شودیامتناع م دهد،یقانون قرار م ت یرا خارج از حما 

  تی به لحاظ ماه  ی اجبار  یدسازیدر ناپد  یکی زیاساس رفتار ف  نیا  بر

پ  ی چندوجه ترک   ی دگ یچیو  در   ب ی و  که  مختلف  جرائم  از  آن 

هم از فعل و هم ترک    رد،یگ یرا به خود م  یمجموع عنوان واحد

که در ربودن، بازداشت و حبس   یمعن  نی. به اشودیم  ل یفعل تشک

مرتکب،    یعنیو مثبت دارد،    یجابیجنبه ا  یفعل ارتکاب  ،یرقانونیغ

  دهد، یرا انجام م  یرقانونیحبس غ ایبازداشت کردن    ایفعل ربودن  

اشخاص    ایشخص    نیا  ت یسپس با ترک فعل، از اعتراف به محروم

محل    ای از دادن اطلاعات از سرنوشت    زیو ن  کندیامتناع م  یاز آزاد

 . ورزدیم یوجود آن خوددار

بر اساس سند عناصر    زیو ن  یالمللنیب  یفریک  وانی اساسنامه د  مطابق

د توسط  که  و   طیشده، شرا  نیتدو  یالمللنی ب  یفریک   وانیجرائم 

اشخاص    یاجبار  یدسازیناپد  دهیتحقق پد  یکه برا  یواحوالاوضاع

 : کهنیضرورت دارد عبارتند از ا

ناپد  یلزوم  -1 شخص  که  نت  دشدهیندارد    ی ریدرگ   کی  جهیدر 

 شده باشد. دیمسلحانه ناپد

  ا یحمله گسترده    کیدر چارچوب    یستیبا  دشدهیشخص ناپد  -۲

 شده باشد.  دیناپد کی ستماتیس

ناپد  -3   ی رنظامیغ  تیجمع  ک یاز    یجزئ  یستیبا   دشدهیشخص 

 باشد. 

جرم را    نیبا علم به حمله ا   یستی با  یدسازیمرتکب جرم ناپد  -4

 انجام داده باشد.

ناپد  یبرا  -5 جرم  دلا  یلزوم  یدسازیوقوع  به  بنا  حمله    ل یبه 

 وجود ندارد. یو مذهب  ینژاد ،یقوم زیآمض یتبع
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ا  -6   ی اسیسازمان س   ا یدولت    ک یجرم ممکن است    نیمرتکب 

با اجازه    ینباشد، ول  یاسیسازمان س  ایممکن است دولت    زیباشد؛ ن

را انجام    یجرم  نیچن  یاسیسازمان س  ایدولت    ت ی رضا  ای  ت ی حما  ای

 داده باشد. 

  ی همراه با خوددار  ایربودن مزبور به دنبال    ای بازداشت،    ف،یتوق  -۷

پذ محروم  رفتنیاز  آزاد  ت یآن  مورد   ای  یاز  در  اطلاعات  دادن 

صورت گرفته باشد    یاشخاص  ای   یمکان چنان شخص  ا یسرنوشت  

  ی از آزاد  ت یهمراه با آن محروم  ایاز، و    شیمزبور پ  یخوددار  ای

 بوده است. 

ب  از که  م  انیآنچه  ربودن   جهینت  نی چن  توانیشد  بزه  که  گرفت 

 یاجبار  یدسازیاست که مقدمه ناپد  یاز جرائم  یکیاشخاص تنها  

سازمان    ایبوده و مرتکب آن، دولت    یالمللنیاست و فاقد وصف ب

و در   ست ین شانی ا ت ی رضا ایو  تیمورد حما  یهاگروه  ای  یاسیس

گسترده    کیچارچوب   نم  کیستماتیس  ای حمله  .  شودیواقع 

که    یاست، در حال  ت ی بشر  هیعل  تیجنا   ینوع  ی اجبار  یدسازیناپد

  ا یو    وانی مندرج در اساسنامه د  ی هایژگ یربودن اشخاص بدون و

برابر    ت یحما  یبرا  یالمللنیب   ونیکنوانس  در  افراد  همه  از 

آن   یبه مفهوم اصطلاح ت یبشر ه یعل  ت یجنا ،یاجبار یدسازیناپد

ناپ بود.  ارتکاب   یاجبار   یدسازیدنخواهد  مستلزم  است  ممکن 

بازداشت و حبس خودسرانه    ایمانند قتل، شکنجه    یگریجرائم د

ا وجود  با  ا  ن،یباشد.  جرم  نزد  نیاساس  که  و    کانیاست 

ح  انی قربان  یهاخانواده ذ  ا ی  اتیاز  شخص   یاطلاع  ربطی فوت 

 نداشته باشند. 

 اشخاص  یبا اخفا ز ی تما

است و در   « ی»خف  شهیو مصدر باب افعال از ر  یعرب  یاکلمه  اخفا

.  (Jarr, 1984)داشتن است   دهیپنهان کردن و پوش یلغت به معن

به  یاخفا واجد    کیعنوان  اشخاص  است  ممکن  مجرمانه  رفتار 

 باشد. یداخل ییجنبه جزا ایو   یالمللنیب یفریجنبه ک

نظر اشخاص از نقطه  یشد، اخفا  انی که در قسمت قبل ب  گونههمان

  ی اجبار  یدسازیناپد  رمجموعهیاز جرائم ز  یکی  یالمللنیجرائم ب

 است.  ت یبشر  هیعل  اتیجنا قیاز مصاد  یکیعنوان به

در قبل   یسابقه قانونگذار ران،یا  یاشخاص در حقوق جزا  یاخفا

مقررات    نیرا دارد و با توجه به مجموع ا  یو بعد از انقلاب اسلام

کرد. نخست    میتقس  یاشخاص را به دو نوع اصل  یاخفا  توانیم

که    شوندهیو درخواست اشخاص مخف  ت ی اشخاص با رضا  یاخفا

ن پژوهش حاضر  د  ست ی موضوع  بدون    یاخفا  یگریو  اشخاص 

 . شانیو درخواست ا   ت یرضا

رضا  یاخفا بدون  ا  تیاشخاص  درخواست    ق یمصاد  شانی و 

 دارد، از جمله:  ییجزا نیدر قوان یمتعدد

آزاد  یمخف  نیمأمور   ایتوسط مقامات    یکردن اشخاص و سلب 

  ی(، مخف1996ق.م.ا.    583ها )ماده  آن  ریغ  ایگانه  سه  یقوا  ای  یدولت

(،  1996ق.م.ا.    631مرده )ماده    ایمتولدشده زنده  کردن طفل تازه

به قصد انتقام   ایمال    ایکردن اشخاص به قصد مطالبه وجه    یمخف

  گر یبه هر نحو د   ای   لهیح  ای  دیتهد  ایبه عنف    یگریو هر منظور د

مخف1996ق.م.ا.    6۲1)ماده   متوف  ی (،  جنازه    635)ماده    یکردن 

  63۲کردن جسد مقتول با علم به قتل )ماده    ی(، مخف1996ق.م.ا.  

 (.1996ق.م.ا. 

در    یقانون مجازات اسلام  631و    6۲1،  583در سه ماده    قانونگذار

کردن هم    یو حبس و ربودن از عبارت مخف  فیکنار عبارت توق

از افراد است و در    یاز سلب آزاد  یاستفاده کرده است. اخفا شکل

ها از آن  یاز افراد در برابر سلب آزاد  ت یواقع مقنن در مقام حما

 . (Rahmdel, 2014)است  یبه هر شکل

است که تفاوت جرم اخفا    نیا  شود یمطرح م  نجایکه در ا   یسؤال

مطابق    ست؟یچ  یقانون مجازات اسلام  631و    6۲1و    583در مواد  

مسلح    یروهاین  ای  یدولت  نیمأمور  ای: »هر کس از مقامات  583ماده  

  یموارد  ریدر غ  دارت یاز مقامات صلاح  یها بدون حکمآن  ریغ  ای

را    ینموده، شخص  زیرا تجو   شخاصا  فیتوق  ای که در قانون جلب  
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تا سه   کیبه    دینما  یمخف  یعنفاً در محل  ایحبس کند    ای  فیتوق

محکوم    الیر  ونیلیاز شش تا هجده م  ینقد  یجزا  ایسال حبس  

ماده مطابق    نیمذکور در ا   ینقد  ی خواهد شد.« اکنون مبلغ جزا

مورخ  6۲۲98/ت  56۲61شماره    نامهب یتصو    ۲0۲4ژوئن    ۲4/ه 

مبلغ    ینقد  یجزا  ران،یوز  ئت یه تا    ۲64/ 000/ 000از 

 شده است.  نییتع الی ر 8۲5/ 000/ 000

ا  بر اخفا  نیاساس  مرتکب  به    یشخص  یماده هرکس عنفاً  شود 

تشخ محکوم خواهد شد.  مقرر  ا  صیمجازات  با    نیتفاوت  ماده 

طفل   631موضوع ماده    یقربان  را یز  ست؛یدشوار ن  631مفاد ماده  

هر   583موضوع ماده    هیعلیکه مجن  یمتولدشده است، در حالتازه

 . باشدیمتولدشده مبه جز طفل تازه یشخص

هرکس در ماده مرقوم اطلاق داشته و اعم است از مقامات   عبارت

از ساآن  ری غ  ایمسلح    یروهاین  ای  یدولت  نیمأمور  ای  یدولت  ریها 

فصل دهم از ق.م.ا.  لیدر ذ 583. صرف درج ماده  یاشخاص عاد

  د یو با ق  «یدولت  نیمقامات و مأمور  راتیتحت عنوان »تقص  1996

حکم »بدون  ص  یعبارت  مقامات  خروج    دار«ت یلاحاز  باعث 

جرم نخواهد بود؛    نیموضوع ا  نی مرتکب  قیاز مصاد  یاشخاص عاد

 تواندیم  زین  58۷تا    584در همان فصل دهم، موضوع مواد    رایز

 یاداره کل حقوق  نهیزم  نیواقع شود. در ا  یتوسط اشخاص عاد

اکتبر    ۲0مورخ    1106/ 98/ ۷شماره    یمشورت  هیدر نظر  هییقوه قضا

نموده که نظر دوم    دهیاظهار عق  نیمختلف چن  ظردو ن   یط  ۲019

 : رسدیصائب به نظر م

که    1996ق.م.ا.    583ماده    یپردازنخست: با توجه به عبارت  »نظر

»غ عبارت  از  قآن   ریپس  حکم  دیها«  مقامات   ی»بدون  از 

»هر کس«   قیکه مصاد  دهدیرا آورده است، نشان م  دار«ت یصلاح

ا با  نیدر  »حکم  یفرد  دیماده،  بتواند  که  مقامات    «یباشد  از 

 یکند. در حال  افت یاشخاص در  ف یتوق  ایجلب    یبرا  دارت یصلاح

قانون   ی نیبشیپ  یافراد عاد  یبرا  یاری اخت  نیچن  یکه در مقررات 

فصل دهم قانون    لیذ  583علاوه قرار گرفتن ماده  نشده است. به

ها« آن   ری»غ  ریاستدلال است. نظر دوم: تعب  نیبر ا  یدیمؤ   زین  ادشدهی

  ی شامل اشخاص عاد  1996  یقانون مجازات اسلام  583در ماده  

  ادشده ی عنوان فصل دهم قانون    ر یماده در ز  نیهرچند ا  رایاست. ز

  ی مقرر شده است، ول  یدولت  نیمقامات و مأمور  راتیبا عنوان تقص

پ  ت یاهم ماده  موضوع  اندازه  گفتهشی جرائم  که    یابه  است 

قبل  نیقانونگذار استثنائاً در ا فصل دهم، به    ی ماده برخلاف مواد 

مذکور در    58۷تا    584  واداشاره کرده است. م  زین  یاشخاص عاد 

ن  نیهم راستا   یهمگ  زیفصل  شده  583ماده    یدر  که  مقرر  اند 

 ی و نظام  ی دولت  ،یها درباره همه اشخاص اعم از عادمقررات آن

ارتکاب    یاست که برا  یدرباره مرتکبان  586ماده    ژهیطور و است. به

اسم و علامت    ایعنوان مجعول    ای، اسم  583جرائم موضوع ماده  

 دهدیاند که نشان مکرده  اری لباس منتسب به آنان را اخت  ا ی  نیمأمور

  ی از سو   583از ارتکاب جرم موضوع ماده    یماده حالت خاص  نیا

 ریغ  ریاطلاق تعب  ن،یا. افزون بر  کندیم  ینیبشیرا پ  یاشخاص عاد

حفظ حقوق شهروندان    یدر راستا  ،یها در انطباق با قانون اساس آن 

  ی هاآمدوشد است و از سوءاستفاده  یتن و آزاد  یحق آزاد  ژهیوبه

عاد توق  یاشخاص  همد  ای  فیدر   کند«یم  یریجلوگ   گریحبس 

(Rahami & Abangah, 2011). 

دو ماده در مورد بزه اخفا    نیب  یتعارض  میریاول را بپذ  هینظر  اگر

مقامات   583جرم در ماده  نیمرتکب ا رایوجود نخواهد داشت؛ ز 

خواهد بود که   ییهاآن  ریغ  ایمسلح    یروهاین  ای  یدولت  نیمأمور  ای

که مواجه با    میریدوم را بپذ  هیاست. اما چنانچه نظر  شانی در زمره ا

و حل تعارض   ریهست، باز هم امکان تفس  زین  یتریاستدلالات قو 

تحقق بزه    یبرا   رایوجود خواهد داشت؛ ز  6۲1ماده و ماده    نیا  نیب

ماده    یاخفا در  انگ  6۲1اشخاص  مطالبه   ییها زهیوجود  همچون 

سوء،   زه یانگ  یعنی ،یگریهر منظور مشابه د ایانتقام   ایمال   ای وجه 

  زه یبدون انگ   شخصکردن    یکه چنانچه مخف  یشرط است، در حال

 خواهد بود.  583سوء واقع شود، موضوع مشمول ماده 
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»مخف  یانگلستان جرم مستقل  یحقوق جزا  در  یبا عنوان صرفِ 

خاص رفتار    طیوجود ندارد، اما در شرا  یطور کلکردن اشخاص« به

م  کیکردن    یمخف عناو  تواندیفرد  قابل    گر ید  یفریک   نیتحت 

 موارد عبارتند از: نیترباشد. مهم ب یتعق

 به مجرم  کمک

  ا یبا علم    ی، اگر شخص196۷  یقانون جزا   4ماده    1اساس بند    بر

شده است، عمداً   ب«یمرتکب »جرم قابل تعق  یفرد  نکهیباور به ا

مرتکب    زد،یمجازات بگر  ا ی  ب یتعق  ، یریبه او کمک کند تا از دستگ

 .شودیجرم محسوب م

خانه    پنهان در  مجرم  م  ایکردن  اختفا  محل  کردن   تواندیفراهم 

 جرم باشد. نیمصداق ا

 یاخلال در روند دادرس ای عدالت  یاز اجرا یریجلوگ 

  یعنوان عرف  یاخلال در روند دادرس  ایعدالت    یاز اجرا  یریجلوگ 

است که عمداً روند عدالت   یلا( شامل هر اقدامکامن/ ی )جرم عرف

در حقوق عرف  یفریک  کند.  به   یانجام عمل  ،یرا منحرف  طور که 

  ی فریک  قاتی)از جمله تحق یو با قصد، روند عدالت عموم یعمد

( را منحرف کند، جرم  ییقضا  عشده در مراج انجام یهایدگ یو رس

م جعل  (Ormerod, 2023)  شودیمحسوب  مانند  ب  ای.    ن یاز 

منصفه، ارعاب    ئت یعضو ه  ایشاهد    دیتهد  ایبردن شواهد، ارعاب  

  ی ریجلوگ   یکردن متهم برا  ی. مخفشودیم  فیتعر  «یقاض  دیتهد  ای

موارد جد  تواندیم  سیپل  ی از دسترس قرار    ن یا  لی ذ  یدر  عنوان 

 . ردیگ 

 .یرقانونیحبس غ ای   ییرباآدم 

باشد، ممکن   ت یبدون رضا  یکردن« همراه با سلب آزاد  ی»مخف  اگر

  بیقابل تعق  ،یرقانونیو حبس غ  یی ربامانند آدم   ینیاست تحت عناو

 باشد. 

 سم ی ترور ای خاص در حوزه مهاجرت  می جرا

جرم مستقل   تواندیخاص، پنهان کردن افراد م  یهاحوزه  یبرخ  در

در کشور است،   یرقانونیطور غکه به یباشد؛ مثلاً پنهان کردن فرد

در چارچوب    ب یپنهان کردن فرد تحت تعق  ا یمهاجرت    نیطبق قوان

 . سمیضدترور نیقوان

حقوق  سهیمقا نظام  زم  رانیا   یدو  در  انگلستان  مخف  نهیو   یجرم 

ا  دهدیکردن اشخاص نشان م به معنا  ران،یکه در حقوق   یاخفا 

کل دسته  دو  به  اشخاص  کردن  اخفا شودی م  میتقس  یپنهان    ی: 

رضا با  اخفا  ت ی اشخاص  و  آنان  خود  درخواست  اشخاص   یو 

است.    رقانونگذا  یفریک   ت ی حما  یکه موضوع اصل   ت یبدون رضا

مختلف از جمله   نیدر قوان  ت یاشخاص بدون رضا  یاخفا  قیمصاد

کردن اشخاص، ماده    یدرباره مخف  یقانون مجازات اسلام  583ماده  

آدم   6۲1 مخف  631ماده    ،ییربادرباره  طفل    یدرباره  کردن 

جسد   ایکردن جنازه    یمواد مربوط به مخف  نیمتولدشده و همچنتازه

پ ا  ینیبشیمقتول  است.  ا   رو،نی زا شده    یاخفا   یرانیقانونگذار 

اشخاص مورد    یسلب آزاد  قیاز مصاد   ی کیعنوان  اشخاص را به

جزا  یفریک  ت ی حما حقوق  در  مقابل،  در  است.  داده    ی قرار 

طور عام  کردن اشخاص« به  یبا عنوان »مخف  یانگلستان جرم مستقل

مختلف    طیحال، رفتار پنهان کردن افراد در شرا  نیوجود ندارد. با ا

باشد. از جمله،   ب یقابل تعق  یگرید  یفریک   نیتحت عناو  تواندیم

که مرتکب جرم شده است، در صورت کمک    یپنهان کردن شخص

مجازات، مشمول جرم کمک به   ای  یریاز دستگ  یبه فرار و  یعمد

کردن شخص موجب اخلال   یاگر مخف  نیمجرم خواهد بود. همچن

تحق م  یفریک   یدگ یرس  ای  قاتیدر  عنوان    حت ت  تواندیشود، 

  بیمورد تعق  یاخلال در روند دادرس  ایعدالت    یاز اجرا   یریجلوگ 

گ  ا ردیقرار  بر  افزون  مخف  ن،ی.  با سلب    یچنانچه  کردن شخص 

  ی نیهمراه باشد، رفتار مرتکب ممکن است تحت عناو  یو  یآزاد

  ی قابل مجازات باشد. در برخ  یرقانونیحبس غ   ای  ییربامانند آدم 

 سم،ی مبارزه با ترور  ایمهاجرت    نیمانند قوان  ز،یخاص ن  یها حوزه

 شده است.  یانگارطور مستقل جرمپنهان کردن اشخاص به

مستقل جرم    گاهیجا  ،یدو نظام حقوق  انیمهم م  یهااز تفاوت   یکی

ا  یاخفا در حقوق  است.  مخف  ران،یاشخاص  کردن   یقانونگذار، 
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  ی کرده و برا  ینیبشیعنوان رفتار مجرمانه مستقل پاشخاص را به

که در حقوق انگلستان    ینموده است، در حال  نییآن مجازات تع

مستقل  نیچن مجرمانه  اخفا حسب    نداردوجود    یعنوان  رفتار  و 

ذاوضاع پرونده،  رس  یگرید  می جرا  لی واحوال  قرار    ی دگ یمورد 

 . ردیگ یم

و ماده    583ماده    انیدرباره رابطه م  رانیدر حقوق ا  گر،ید  یسو   از

وجود دارد. بر    یریاختلاف نظر تفس  یقانون مجازات اسلام  6۲1

  ی که اخفا  یدر متن حاضر، در صورت  شدهرفتهیپذ  دگاهیاساس د

انگ با  وجه    ییهازهیشخص  مطالبه  انتقام    ایمانند    ر یسا  ایمال، 

خواهد بود؛   6۲1رفتار مشمول ماده    د،مشابه انجام شو   یهازهیانگ

  رد، یصورت گ   یی هازهیانگ  نیکردن شخص بدون چن  یاما اگر مخف

ماده   حکم  بد  583مشمول  در   زهیانگ  ب،یترت  نیاست.  مرتکب 

که    یدارد، در حال  یدو ماده نقش اساس  نیا  یقلمرو اجرا   کیتفک

  ی رارفتار و آثار آن بر اج  ت یماه ،یاصل  اریدر حقوق انگلستان، مع

عدم وجود   ایاست و نه وجود    یعموم  ت یامن  ایفرد    یعدالت، آزاد

 خاص.  زهیانگ

  ی فریک  ت یاشخاص حما  یاز آزاد  یمجموع، هر دو نظام حقوق  در

با    ران یها متفاوت است. حقوق اآن  یقانونگذار  وه ی اما ش  کنند،یم

 یاز آزاد  یترمیمستق  ت ی اشخاص، حما  یمستقل اخفا  یانگارجرم

که حقوق انگلستان با    یتن اشخاص به عمل آورده است، در حال

ارتکاب، رفتار    طی با شرا  تناسبمتعدد و م  ی فریک   نیاتکا به عناو 

مانند کمک به مجرم، اخلال   یمی اشخاص را در قالب جرا  یاخفا

اجرا آدم  یدر  غ  ،ییرباعدالت،  جرا   یرقانونیحبس  خاص    میو 

 .دهدیقرار م ب یمورد تعق یست یترور ای  یمهاجرت

 ی رقانونیو حبس غ فی توق ،یبا جرائم سلب آزاد ز ی تما

بهرفت   یآزاد  سلب  واقع  وآمد چنانچه  قانونمند  و  مجاز  صورت 

و بازداشت شناخته    یریدستگ  ف،یجلب، توق  نیشود، تحت عناو

خواهد   یرقانونیمجرمانه و غ  یصورت، عمل   نیا  ریدر غ  شود؛یم

سلب    یانگاربه جرم  1996در ق.م.ا.    583و    5۷5و    5۷0بود. مواد  

توق  یآزاد غ  فیاشخاص،  حبس  اخفا  یرقانونیو  عنف   یو  به 

اشخاص اختصاص   یرقانونیاشخاص و صدور دستور بازداشت غ

مواد    افته ی اخفا  631و    6۲1است.  ربودن و    ی قانون مذکور هم 

کردن او را جرم    ی متولدشده و مخفربودن طفل تازه  زیاشخاص و ن

  ی معنو   ت ی ثیح  هیمواد که جرائم عل  نینموده است. در همه ا   یتلق

م محسوب  تعدرفت   یآزاد  شوند،یاشخاص  مورد  قرار   یوآمد 

و حبس    ف یو توق  یسلب آزاد  می مفاه  نیب  گر، ید  ی. از سوردیگ یم

متولدشده تشابه اشخاص و اطفال تازه  یو ربودن و اخفا  یرقانونیغ

  ن یتفاوت ب  صیکه گاه تشخ  یوجود دارد، به نحو   کیو ارتباط نزد

  اختلاف موجب    تواندیها دشوار بوده و مموضوعات و احکام آن

حقوق متهمان شود    عییتض  جهیبرداشت قضات و تشتت آرا و در نت

(Rahami & Abangah, 2011)ذ بررس  لاًی.  از    ک یهر    یبه 

 . میپردازیجرائم فوق م

 افراد ملت  یشخص یسلب آزاد

ماده    یشخص  یآزاد  سلب  موضوع  جرم  ملت  قانون    5۷0افراد 

که چن   ۲003  هیژانو   1مورخ    یاصلاح  یمجازات اسلام  نیاست 

وابسته    نیاز مقامات و مأمور  کی هر    -5۷0مقرر داشته است: »ماده  

دستگاه و  نهادها  آزاد  یحکومت   یهابه  قانون،  برخلاف   یکه 

مقرر در قانون   قوقآنان را از ح  ا یافراد ملت را سلب کند    یشخص

علاوه بر انفصال از    د،یمحروم نما  رانیا  یاسلام  یجمهور  یاساس

به حبس    ،یتا پنج سال از مشاغل حکومت  کی   ت یخدمت و محروم

 از دو ماه تا سه سال محکوم خواهد شد.« 

انشاء شده بود:   لیبه نحو ذ  ۲003ماده قبل از اصلاح در سال    نیا

که برخلاف قانون    یدولت  نیاز مقامات و مأمور  کیهر    -5۷0»ماده  

آنان را از حقوق مقرر    ای افراد ملت را سلب کند    یشخص  یآزاد

اساس قانون  نما  یدر  و    د،یمحروم  خدمت  از  انفصال  بر  علاوه 

به حبس از شش ماه تا   یدولت  اغلسه تا پنج سال از مش  ت یمحروم

هرگونه ابهام    ۲003سه سال محکوم خواهد شد.« اصلاحات سال  

باشد   هیعضو قوه مجر یستی مرتکب صرفاً با ایآ کهنیدر ا دیو ترد
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ب از  مأمور  نیرا  همه  و  و    ن یبرده  نهادها  به  وابسته  مقامات  و 

قوا  یحکومت  یها دستگاه قضا  ه،یمجر  ی در  ن  هییمقننه،   زیو 

دولت  هازمانسا مؤسسات  شرکت   یو  مؤسسات    ای  یدولت  یهاو 

  ی نهادها  ایو    هایشوراها و شهردار  ای  ی مأمور به خدمات عموم

ها را در بر گرفته و مشمول مسلح و امثال آن   یروهایو ن  یانقلاب

  ی »جمهور  دیبا اضافه نمودن ق  نی. همچنباشدیماده م  نیمقررات ا

در    یهرگونه ابهام احتمال  ،یساسبه عبارت قانون ا  ران«یا  یاسلام

 برطرف نموده است.  زیرا ن نهیزم نیا

افراد ملت )از جمله    یشخص  یجرم، سلب آزاد  نیا   یماد  عنصر

محروم   ایاشخاص(    یرقانونیو حبس غ  فیوآمد و توقرفت   یآزاد

  ران یا  یاسلام  یجمهور  یکردن آنان از حقوق مقرر در قانون اساس

  ی هاوابسته به نهادها و دستگاه  نی از مقامات و مأمور  ک یتوسط هر

م  ی حکومت رکن  است.  قانون  از    نیا   یادبرخلاف  متشکل  جرم 

 مرتکب، موضوع جرم و نوع رفتار مرتکب است.  ت یشخص

همان  نیا  مرتکب  بجرم  که  هر    انیگونه  و   کیشد،  مقامات  از 

دستگاه  نیمأمور و  نهادها  به  از    یحکومت  یهاوابسته  اعم  است، 

باشد و  رهیو غ ینظام ،یانتظام ،یادار ،ییاجرا ،ییمقام قضا کهنیا

جرم    نیمرتکب موضوع ا  توانندینم  نیریاشخاص، سا  نیبه جز ا

 شناخته شوند. 

بعض  به »آزاد  ی نظر  عبارت  از  قانونگذار  مراد  حقوقدانان،   ی از 

 نی. است یروشن ن  5۷0افراد ملت را سلب کند« در ماده    یشخص

  یاست. در برداشت عام، سلب تمام  ریعبارت به دو گونه قابل تفس

تردد،   یآزاد  ،یاز حبس جسمان  یمشروع اعم از آزاد  یهایآزاد

. در برداشت خاص، گنجدیآن م رهیو امثال آن در دا انیو ب دهیعق

خواهد بود. از نحوه نگارش    یاز حبس جسمان  یبه سلب آزاد  دیمق

آنان را از حقوق   ای  داردیفراز دوم آن که مقرر م  ژهیومقرره و به  نیا

  ر یمحروم کند، تفس  رانیا  یاسلام  یجمهور  یمقرر در قانون اساس

  ن،یابرا . بن(Hassani & Jalali, 2021)قبول است نخست قابل

ماده   جرم  آزاد  تیعموم   5۷0موضوع  نوع  هر  سلب  و   یداشته 

از حقوق مقرر در   شانی ا  ت یهر نوع محروم  ایافراد ملت    یشخص

اساس قانون  سوم  بر   یفصل  در  را  ملت«  »حقوق  عنوان  تحت 

برخ  ردیگ یم ا  یکه  حقوق    نیاز  داشتن  حق  از  عبارتند  حقوق 

اخبار و اطلاعات،   یآزاد  ان،یب  یآزاد   ده،یعق  یآزاد  ت،ی امن  ،یمساو

و  یو اجتماع یاقتصاد یآزاد ،یبندگروه یوآمد، آزادرفت  یآزاد

که سلب    شودی . ملاحظه م(Aghaeinia, 2020)  شودیم  رهیغ

موضوع ماده    یجرائم ارتکاب  قیاز مصاد  یکیوآمد تنها  رفت   یآزاد

 . باشدیم 5۷0

مصوب    یقانون مجازات عموم  83مذکور برگرفته از ماده    5۷0  ماده

ماده    19۲5سال   اسلام  48و  مجازات  مصوب    راتیتعز  یقانون 

از حقوق مقرر در    یسلب آزاد  زی ها نکه در آن  باشدیم  1983سال  

وآمد رفت   یسلب آزاد  قیمورد نظر بوده است. مصاد  یقانون اساس

  6۲1و    583نسبت به مواد    یشتریشمول ب  رهیهم دا  5۷0در ماده  

حبس،    ف، یصرفاً به موضوع توق  رالذکر یدارد، چراکه مواد اخ  633و  

  نیاعم از ا  5۷0که ماده    یاخفا و ربودن افراد اشاره دارند؛ در حال

موارد تبع  یموضوعات است و  در محل    دیمثل  اقامت  از  منع  و 

ن  نیمع م  زیرا  بنابرا  شودیشامل  ا   نیو  در  مرتکب    ماده   نیرفتار 

حبس،    ف،یچون توق   ی نیوآمد است و عناورفت   یشامل سلب آزاد

کل  شیربا مفهوم  در  داخل  آن  امثال  م   ی و    باشد یمذکور 

(Rahami & Abangah, 2011). 

 نیا  یتوجه شود که عنصر ماد  یستیلحاظ نوع رفتار مرتکب با  از

دانان  از حقوق  یالبته بعض  ابد؛ییجرم اصولاً با فعل مثبت ارتکاب م 

تصور است. مانند  قابل  زیجرم با ترک فعل ن  نیمعتقدند که وقوع ا

که بنا به قرار، دستور    ی کس  یزندان از آزاد  ا ی  ی که مأموران انتظامآن 

مق  ای تار  دیبا  ییقضا  امات حکم  م  یمشخص  خیدر    د،یگردیآزاد 

 قیساعت از تحق ۲4حداکثر تا  ی قاض کهنیا ایو  ندینما یخوددار

متهم است خوددار  یاز  بازداشت  در   ,Aghaeinia)کند    یکه 

همچن(2020 ماده    نی.  موضوع  جرم  مرتکب  در   5۷0رفتار 

آزاد ملت    یشخص  یخصوص سلب  از    نآنا  ت یمحروم   ایافراد 
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گونه  همان  ران،یا  یاسلام  یجمهور  یحقوق مقرر در قانون اساس

برخلاف قانون باشد.   یستیشده، با  حیکه در متن ماده بدان تصر

 یفریک   یدادرس  نییمقررات قانون آ  ت یکه با رعا  یبازپرس  ن،یبنابرا

از شمول    کندیرا صادر م  ی متهم، قرار بازداشت و  ی و با سلب آزاد

جرم  نیا مرتکب  و  است  خارج  ا  یماده  مگر  است،    که نینشده 

متهم و    یبرخلاف قانون و بدون توجه به جرم نبودن عمل ارتکاب

که   یموارد  ریو در غ  یتوجه اتهام به و  یبرا  یفقدان ادله کاف  ای

(، صدور  ۲013ق.ا.د.ک.    ۲3۷قانون )مانند موارد مذکور در ماده  

  ی بازداشت و  رکرده، مبادرت به صدور قرا  زیقرار بازداشت را تجو 

 نموده باشد.

صدور قرار بازداشت نداشته    ت ی که صلاح  یمقام حکومت  نیهمچن

مشمول مقررات   تواندیاشخاص م  یباشد، در صورت سلب آزاد

جرم از مقامات مندرج    نیمرتکب ا  گر،یماده باشد. به عبارت د  نیا

ا ا  نیدر  از  اعم  اخت   نیجرم  قانون  موجب  به  که  سلب    اریاست 

و ملاک، سوءاستفاده    شدنداشته با   ایشخص را داشته باشد    یآزاد

 است.  یشغل  ت یاز موقع

در زمره    1996ق.م.ا.    5۷0جرم موضوع ماده   ،یرکن روان  ث یح  از

علم و عمد   یعنی  ت،ی آن سوءن  یاست که عنصر معنو  یجرائم عمد

ماد عنصر  ارتکاب  قصد  ز  یدر  است؛  ماده    رایجرم    144مطابق 

جرا  ۲013ق.م.ا.   تحقق  به  علاوه  یعمد  میدر  مرتکب  علم  بر 

قصد او در ارتکاب رفتار مجرمانه احراز گردد.   دیموضوع جرم، با

آن  یمیدر جرا نتکه وقوع  تحقق  به  منوط  قانون  براساس    جه یها 

محرز شود. مقصود   دیبا  زیعلم به وقوع آن ن  ای  جهیاست، قصد نت

  ی جرم بودن عمل سلب آزاد  یاز علم مرتکب، علم به حکم قانون

  را یاست که البته مانند همه جرائم فرض بر علم مرتکب است؛ ز

همگان قرار دارد.    اریمنتشر شده و در اخت  یرسم  روزنامهدر    نیقوان

  دهنده لیتشک  یعلاوه، علم به موضوع جرم به مفهوم علم به اجزابه

  ی ستیفرد با   5۷0جرم است. مثلاً در بزه موضوع ماده    یعنصر ماد

نموده باشد؛ در  یسلب آزاد یکه از و یآگاه به زنده بودن شخص

زنده است    کهنیبه تصور ا  یاردهصورت، اگر از انسان م  نیا  ریغ

آزاد معنو   یسلب  فقدان عنصر  به علت  باشد،  ا   ینموده    که نیو 

عمل،   رد،یقرار بگ  یموضوع جرم سلب آزاد  تواندیشخص مرده نم

 نخواهد بود. 5۷0جرم موضوع ماده 

اصل  نیا  نیمرتکب  مجازات مجازات  از   یجرم شامل سه  انفصال 

تا پنج سال و حبس    کیاز    یاز مشاغل حکومت  ت یخدمت، محروم

 از دو ماه تا سه سال است. 

و جرم ربودن اشخاص موضوع ماده    5۷0جرم موضوع ماده    تشابه

  شود، یشخص است که در هر دو جرم واقع م  یدر سلب آزاد  6۲1

ماده    کنیول با  5۷0در جرم موضوع  الزاماً  از    یکی  یستی مرتکب 

باشد،   ی حکومت  یهاوابسته به نهادها و دستگاه  نیمقامات و مأمور

 باشد.  یتواند هرکسیکه مرتکب ربودن اشخاص م یدر حال

حبس    ف،یگانه توقسه  قیوآمد در مصادرفت   یسلب آزاد  چنانچه

صورت    یکردن با سوءاستفاده از مقام توسط مأمور دولت  یمخف  ای

ماده    رد،یپذ مشمول  اسلام  5۷0مرتکب  مجازات  است    یقانون 

(Rahami & Abangah, 2011). 

ماده    نیاست که تفاوت ب  نیا  شودیمطرح م  نجایکه در ا  یسؤال

اسلام  6۲1و    5۷0 مجازات  اشخاص    یقانون  ربودن  باب  در 

با سوءاستفاده از مقام خود    یعنوان مثال، اگر مأمور دولتبه  ست؟یچ

حداکثر به سه    5۷0بر اساس ماده    ایشود آ  ییربامرتکب جرم آدم

م محکوم  حبس  حال  شود،یسال  عاد  که  یدر  اشخاص    ی اگر 

حداکثر به ده سال حبس   6۲1جرم شوند مطابق ماده    نیمرتکب ا

توج چه  شد؟  خواهند  در   نیا  یبرا  یه ی محکوم  فاحش  تفاوت 

آن هم    ،یو اشخاص عاد  یمقامات حکومت  نیمجازات فعل واحد ب

  ی حکومت  ی هاوابسته به نهادها و دستگاه  نیبه نفع مقامات و مأمور

بعض دارد؟  نو   یوجود  پذ  سندگانیاز  ضمن  جزا    رش یحقوق 

و    یشغل  ت یسوءاستفاده از موقع  اریامر، مع  نیبودن ا  ریناپذهیتوج

بر فعل ربودن   5۷0شمول مجازات ماده    لیسوء را دل  زهیفقدان انگ

که عمل  یاند و در صورتدانسته  یاشخاص توسط مقامات حکومت
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را   باشد  یشغل  ت یسوء و بدون سوءاستفاده از موقع  زهیتوأم با انگ

.  (Rahami & Abangah, 2011)اند  دانسته  6۲1مشمول ماده  

 قیاز مصاد  یکیچنانچه ربودن اشخاص که    رسدی به نظر م  کنیول

اساس  ت یمحروم از حقوق  ملت  هر    یافراد  توسط  از    کیاست، 

مأمور و  دستگاه  نیمقامات  و  نهادها  به    ی حکومت  ی هاوابسته 

واقع شود،    یشغل  ت یموقع  وبرخلاف قانون و با سوءاستفاده از مقام  

ق.م.ا.   131بوده و بر اساس ماده    یتعدد معنو   قیموضوع از مصاد

  ر ی: در جرائم موجب تعزداردیعمل خواهد شد که مقرر م  ۲013

مجرمانه متعدد باشد، مرتکب به    نیعناو  یهرگاه رفتار واحد، دارا

بنابراشودیمجازات اشد محکوم م ا  ن،ی.  با  نیدر  بر    یستیفرض 

 شود.  فریک   نییمبادرت به تع 6۲1ماده  ساسا

حقوق  در ا  ینظام  از  فارغ  اساس  کهنیانگلستان  مکتوب    یقانون 

تحت عنوان سلب حقوق مصرح   یوجود ندارد، اصولاً جرم مستقل

 نشده است.  ین یبشیانگلستان پ یدر قانون اساس

 ی رقانونیغ بیتعق  ای صدور دستور بازداشت 

بازداشت    ی قانون  عنصر دستور    ی رقانونیغ  ب یتعق  ای جرم صدور 

 5۷5: »ماده  داردیاست که مقرر م  1996ق.م.ا.    5۷5اشخاص، ماده  

برخلاف قانون    صلاحیذ  نیمأمور  گر ید  ای   ییهرگاه مقامات قضا  -

  ی کس ت ی قرار مجرم ای ییجزا  ب یتعق  ا یدستور بازداشت    ای فیتوق

از   ت یو محروم   ییاز سمت قضا  ئمبه انفصال دا  ند،یرا صادر نما 

 به مدت پنج سال محکوم خواهند شد.« یمشاغل دولت

ماد  از عنصر  مهمان  ،ینظر  استنباط  ماده  متن  از  که    شود یگونه 

هستند   ینیمأمور  گرید  ای  ییجرم صرفاً مقامات قضا  نیمرتکب ا

 ا ی   ییجزا  ب یتعق  ایبازداشت    ای  فی صدور دستور توق  ت یکه صلاح

مجرم دارند    تیقرار  بنابرا(Goldouzian, 2004)را    ن، ی. 

نخواهد بود. اداره    هییقوه قضا  یادار عنوان مثال شامل کارکنان  به

حقوق قضا  یکل  ا   هییقوه  ط  نی در  شماره    هینظر  یخصوص 

نموده است: »مقصود   دهیاظهار عق  نیچن  1995مارس    14  -۷/ 80۲1

قضا مقامات  دادگاه  ،ییاز  مقضات  دادسراها  و  و   باشندیها 

 .«باشندیمراجع مذکور نم یاصطلاحات مزبور شامل کارکنان ادار

بازداشت ممکن   ا ی  ف یماده مذکور، صادرکننده دستور توق  مطابق

باشند که   صلاحیذ نیمأمور گری د ،ییاست علاوه بر مقامات قضا

قضا عنا ستندین  ییمقام  با  »مقامات    ت ی.  از  قانونگذار  منظور  به 

بازداشت است،    یعنیها  آن  یقانون  اراتیکه توجه به اخت  «ییقضا

  یشامل کسان  دیظاهراً با  زیرا ن  صلاح«یذ  نیمأمور  گریاصطلاح »د

  تیبه موجب قانون صلاح   یول  ستند،ین  یدانست که هرچند قاض

قضا  ی مشابه مقامات  جمله  ییبا  آن  از  و  ضابطدارند    ن یاند 

ق.آ.د.ک.، مجاز به بازداشت هستند    46که به استناد ماده    یدادگستر

(Aghaeinia, 2020) . 

ا  ن،یبنابرا قضا  نیمرتکب  مقامات  د  ییجرم،   نیمأمور   گریو 

صلاح  یصلاحیذ قانوناً  که  توق  ت یهستند  دستور    ف، یصدور 

برخلاف    ی را دارند، ول  ت یو قرار مجرم  ییجزا  ب یبازداشت، تعق

قانون مجرم  ن یچن  یمقررات  قرار  و  نموده    یتی دستورها  را صادر 

به    ۲013.آ.د.ک.  قاست که در    ی نکته ضرور  ن یا  یادآوری باشند.  

مجرم  یجا قرار  دادرس  ت ی عبارت  به  جلب  قرار  اصطلاح    ی از 

برخلاف   یصدور قرار جلب به دادرس  ن،یاستفاده شده است. بنابرا

است   یهی. بدرسدی به نظر م 5۷5مشمول ماده  زین یمقررات قانون

  ی نباشند و دستور  صلاحیکه در خصوص موارد فوق ذ  یاگر کسان

نما بود    5۷5  مادهطبق    ند،یصادر  نخواهند  مجازات  قابل 

(Mohajeri, 2000). 

عبارت    رایمواجه است؛ ز  یمتن ماده با اشکال نگارش  گر،ید  یسو   از

نمودن   فیبه مفهوم توق  تواندینم  ند«یرا صادر نما   ی... کسفی»توق

به مفهوم صدور    یعبارات بعد  اقیباشد، بلکه بر اساس س  یکس

توق  م  فیدستور  قانون  برخلاف  غ  باشد؛یاشخاص    ن یا  ریدر 

ح از  ذ  وسط ت  یرقانونیغ   فیتوق  ث ی صورت،    صلاح یمقامات 

 نیقانون نخواهد بود که ا نیهم  583و  5۷5مفاد مواد  نیب یتفاوت

فعل واحد دو نوع   یقانونگذار برا رایز ست؛ین رشیپذقابل زیامر ن
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تع مختلف  ادینمای نم  نییمجازات  مضافاً  قانون    90ماده    کهن ی. 

عموم سال    یمجازات  ماده    19۲5مصوب  مجازات    53و  قانون 

دو   نیملهم از ا 5۷5که ماده  1983مصوب سال  راتیعزت یاسلام

 استفاده شده است.  ف«یماده است، صراحتاً از عبارت »امر به توق

  ا ی فیماده فعل مثبت صدور دستور توق نیمرتکب موضوع ا عمل

است.    ت ی قرار مجرم  ای  ییجزا  بیدستور تعق  ای دستور بازداشت  

به   یمنته یستیعملاً با ییجزا ب یتعق ای بازداشت  ای فیدستور توق 

  نیشخص شده باشد؛ بنابرا  ییجزا   ب یتعق  ایبازداشت    ای  فیتوق

کس  بازداشت  قرار  بازپرس  در    دینما  صادررا    ی»اگر  را  ورقه  و 

  ی گریو اجازه او، د  لیبرخلاف م  یخود قرار دهد، ول  زیم  ی کشو 

اندازه از عمل را مشمول ماده  نیا توانی اندازد، نم انیآن را به جر

 . (Aghaeinia, 2020)ق.م.ا.ت. دانست«  5۷5

  یی از عبارات »مقامات قضا  5۷5قانونگذار در ماده    کهنیتوجه به ا  با

بازداشت    ای  فینام برده که دستور توق   صلاح«یذ  نیمأمور  گریو د

مجرم   ای  ییجزا  ب یتعق  ای م  ت یقرار  صادر  عمل    ند،ینمایرا 

با شغل    یستی دستوردهنده  با  مرتبط  و  مناسبت  سمت    ای به 

 دستوردهنده بوده باشد.

نموده    دیتأک  زیبه ضرورت خلاف قانون بودن دستور ن  5۷5  ماده

ا  از  اعم  بازداشت  دستور  بودن  قانون  که    نیاست. خلاف  است 

بازداشت    ایباشد که قانون جلب    یدستور صادره برخلاف موارد

  ا ی که جرم نبوده   یعمل یبرا کهنیاشخاص را مجاز دانسته، مانند ا

موارد اتهام  یدر  ن  یکه  بازداشت صادر    بودهمتوجه شخص  قرار 

و   باشد  توق  یقانون  رغمیعل  کهنیا  اینموده  دستور    ف، یبودن 

رعا   یقانون  فاتیتشر توق  ت یرا  دستور  و  در   فینکرده  را  متهم 

حقوق  ر یغ  یمکان کل  اداره  باشند.  نموده  صادر  زندان  قوه    یاز 

  نه یزم   نیدر ا  1998اکتبر    5مورخ    ۷/ 4663شماره    هیدر نظر  هییقضا

»... در صورت  دهیعق  ظهارا  نیچن است:  قاض   یکرده  از   یکه  بعد 

از زندان   ریغ  ییمتهم را در جا  ف یمنجر به توق  نیصدور قرار تأم

  گونه نیدر ا   ادشدهی  تیفیبه ک   فی صورت دستور توق  نیبدهد، در ا

)زندان محل نی اختصاص  یهاها  مصاد  تواندیم  زی(  ماده    قیاز 

جاها    گونهنیمتهم در ا  ف یکه توق( باشد، چه آن5۷5الذکر )فوق

 .« افت ی توانیآن نم یبرا یو مجوز  ست ین یقانون فیتوق

  یبه معنا   ت یسوءن  یرقانونیصدور دستور بازداشت غ  یمعنو   عنصر

معنا که مرتکب بداند    نیعلم و عمد در ارتکاب عمل است. به ا

دستور م  یکه  صادر  در   کندیکه  قاصد  و  است  قانون  برخلاف 

چن بنابرا  زین  یدستور  نیصدور  دستور    ن،یباشد.  صدور  اگر 

  5۷5از شمول ماده    وضوعقبول باشد مبر اشتباه قابل  یبازداشت مبتن

دانان  از حقوق  یکی. به نظر  (Aghaeinia, 2020)خارج است  

 رسد،ی به نظر نم 5۷5مشمول ماده  رمتناسب یغ نیاخذ تأم ،یفریک 

  ی هااز مجازات ی کیبوده و متخلف به  ی تخلف انتظام یبلکه نوع 

 ه. تبصره ماد(Mohajeri, 2000)محکوم خواهد شد    یانتظام

نظر را به   نیا ۲013مصوب سال  یفریک ی دادرس نییقانون آ ۲50

  ییو نظارت قضا  نیـ قرار تأم  ۲50: »ماده  کندیم  تیتقو   ل یشرح ذ

جرم، شدت مجازات، ادله  ت یمستدل و موجه و با نوع و اهم دیبا

رفتن آثار   نیشدن متهم و از ب  یمخف   ایو اسباب اتهام، احتمال فرار  

وض متهم،  سابقه  جسم  یروح  ت یعجرم،  جنس،    ،یو  سن، 

نامتناسب    نیاو متناسب باشد. تبصره ـ اخذ تأم  ت یثی و ح  ت یشخص

 از درجه چهار به بالا است.«  یانتظام ت ی موجب محکوم

ماده    جرم اصل  5۷5موضوع  مجازات  از   یدو  عبارتند  که  دارد 

به مدت   یاز مشاغل دولت  ت یو محروم  یی انفصال دائم از سمت قضا

مرتکب از داشتن    ،ییپنج سال. در اثر انفصال دائم از سمت قضا

  ز یو به مدت پنج سال ن  شودیمحروم م  شهیهم  یبرا  ییسمت قضا

 . دینما یرا تصد یاز مشاغل دولت  کیچیه تواندینم

توق  تشابه دستور  صدور  بازداشت    ای  ف یجرم   ب یتعق  ایدستور 

مجرم  ای  ییجزا آزاد  ت ی قرار  سلب  در  اشخاص  ربودن  بزه   یبا 

مرتکب و   ت یشخص  ث یدو جرم از ح  نیا  کنیآمدوشد است، ول

  ی تفاوت اساس  گریکدیبا    یعنصر ماد  یاجزا  ریارتکاب و سا  وهیش

به  مدارند.  اشخاص  ربودن  جرم  مرتکب  مثال،  هر   تواندیعنوان 
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ول  یکس ماده    یباشد،  موضوع  بزه  مقامات    5۷5مرتکب  صرفاً 

  ت ی است که به مناسبت موقع  صلاحیاشخاص ذ  ر یو سا  ییقضا

  ا ی  فیو در ارتباط با آن و برخلاف قانون صرفاً دستور توق   یشغل

بازداشت   مجرم  ای  ییجزا  ب یتعق  ایدستور  صادر    ت یقرار  را 

به مکان    یو از مکان  دیربای را نم  هیعلی و خود شخصاً مجن  دینمایم

 . دینمایمنتقل نم گرید

 به عنف  یو اخفا یرقانونیو حبس غ فیتوق

قانون1996ق.م.ا.    583  ماده عنصر  توق  ی،  حبس    فیجرم  و 

سلب    قیبه عنف اشخاص است که از مصاد  یو اخفا  یرقانونیغ

هر کس از مقامات   -  583مقرر داشته: »ماده    نیتن بوده و چن  یآزاد

از    یها بدون حکمآن  ریغ  ایمسلح    یروهاین  ای  ی دولت  نیمأمور  ای

  ف یتوق ایکه در قانون جلب   یموارد  ر یدر غ دارت ی مقامات صلاح

عنفاً    ایحبس کند    ای  فیرا توق  ینموده، شخص  زیاشخاص را تجو 

از  ینقد یجزا ایتا سه سال حبس  کیبه  د،ینما یمخف یدر محل

م هجده  تا  از    الیر  ون یلی شش  تا    الیر  ۲64/ 000/ 000)اکنون 

 ( محکوم خواهد شد.« الی ر 8۲5/ 000/ 000

توق   نیا  مفاد خصوص  در  غ  فی ماده  حبس  بدون    ی رقانونی و 

است    یدولت  فهیمناسبت شغل و وظ  ریسوءاستفاده از قدرت و به غ

ن شمول  لحاظ  از  عاد  زیو  افراد  مأمور  یشامل  و  مقامات    ن یو 

 .(Sepahvand, 2009)  شودیم یدستگاه حکومت 

وآمد رفت   یبه حق آزاد  اتیصرفاً به تعد  583جهت که ماده    نیا  از

ماده    یمحدودتر  رهیدا  پردازد،یم به  ز  5۷0نسبت    را یدارد؛ 

بهمان قبلاً  که  اخ  انیگونه  ماده  آزاد  ر یشد،  سلب  بر   یعلاوه 

حقوق    ه یاز کل  شانیافراد ملت مشتمل بر محروم نمودن ا  یشخص

 . باشدیم زین رانیا یماسلا یجمهور  یمقرر در قانون اساس

کردن    یمخف  ایحبس    ای  فیتوق  583جرم موضوع ماده    یماد  عنصر

  ا ی   یدولت  نیمأمور  ایبه عنف اشخاص توسط هرکس از مقامات  

 دار،ت ی از مقامات صلاح یها بدون حکمآن ری غ ایمسلح  یروهاین

 شخص است.   ت یو برخلاف رضا یبدون مجوز قانون

مرتکب جرم   کهنیا  نهیشد، در زم  انیکه در بحث اخفا ب  گونههمان

اداره    ،یدولت  نیمأمور  ایهستند    ی اشخاص عاد  583موضوع ماده  

حقوق قضا  یکل  نظر  هییقوه    1106/ 98/ ۷شماره    یمشورت  هی در 

قائل به دو نظر مختلف شده که نظر دوم که    ۲019اکتبر    ۲0مورخ  

را   مذکور  ماده  در  »هرکس«  عاد  اعمعبارت  اشخاص  و    یاز 

م  حیصح  داندیم  یدولت  نیمأمور نظر    583ماده    رایز  رسد؛یبه 

مصوب سال   یقانون مجازات عموم  193ق.م.ا.ت. از صدر ماده  

شده که در آن از عبارت »هرکس«   یسیرونو   رییتغ  یبا اندک   19۲5

 یدولت  نیمأمور  ا یو مقامات    یاستفاده شده که اعم از اشخاص عاد

 است.  مسلح یروهاین ای

قانون مجازات    194که برگرفته از ماده    1996ق.م.ا.    586ماده    مفاد

ن  یعموم ا  نیا  دیمؤ   زیاست  مرتکب  که  است  جرم    نیاستدلال 

اتخاذ   رایباشند؛ ز  توانندیم  ز،ین  یهرکس، از جمله اشخاص عاد

  ار یاخت  ایدولت    نیاسم و علامت مأمور  ایعنوان مجعول    ایاسم  

فرع بر    یابراز حکم جعل  ایلباس منتسب به آنان    ریکردن به تزو

  ن یدر جهت ارتکاب ا  یدولت  نی مأمور دولت نبودن است و مأمور

، هرگاه  586ندارند. طبق ماده    یاعمال  نیبه انجام چن   یازیجرم ن

برا ماده    میارتکاب جرا  ی مرتکب  در  عنوان    ای اسم    583مذکور 

لباس منتسب به آنان    ا یدولت    نیاسم و علامت مأمور   ایمجعول  

ابراز نموده باشد، علاوه بر   یحکم جعل  ایکرده    اریاخت  ریبه تزو  را

 محکوم خواهد شد.   ریتزو   ایمجازات ماده مزبور به مجازات جعل  

ماده    شمول موضوع  مأمور  583جرم  به    یدولت  ن یبر  مشروط 

حبس   ایو    فیتوق  قیتن اشخاص از طر  یارتکاب جرم سلب آزاد

  ی سمت قانون  ایبه عنف، بدون سوءاستفاده از شغل    یاخفا  ایو  

استدلال و   نیا  رشیصورت و عدم پذ  نیا   ریاست. در غ  شانیا

دولت بر  ماده  از شغل    هایشمول  موارد سوءاستفاده  سمت،    ا یدر 

قانون    نیهم  5۷5و    5۷0ق.م.ا.ت. با مواد    583موجب تعارض ماده  

آن جمله از  و  بود  برابرخواهد  آن  یاند:  اشخاص مجازات  با  ها 

مجازات  یعاد به  توجه  با  مواد    یهاکه  در    5۷5و    5۷0مقرر 
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 ,Aghaeinia)در مردود بودن آن وجود ندارد    یدیق.م.ا.ت.، ترد

2020) . 

اشخاص    یاز سو   583ارتکاب جرم موضوع ماده    کهنیتوجه به ا  با

عاد  ریپذامکان  زین  یعاد اشخاص  و  و    یاست  بازداشتگاه  فاقد 

مقصود از   نیآن هستند، بنابرا  یو قانون  یزندان به مفهوم اصطلاح

تن   یعام سلب آزاد  یبه عنف در معنا  یاخفا  ای و حبس    فیتوق

  ن یچن  یفریدانان ک حقوق  زا  یکی   نهیزم  نیاشخاص است. در هم

غنوشته بازداشت  ماده    یرقانونیاند:  در سه    1996ق.م.ا.    583در 

کردن، حبس کردن    فیمصداق قابل تحقق است که عبارتند از: توق

معنا  یاخفا  ای متداول هر سه عنوان،   یلغو   یبه عنف.  مفهوم  و 

است...    یگریوآمد آزادانه داز رفت   یریجلوگ   ایتن    یسلب آزاد

و حبس مذکور    فیاصطلاحات توق  دیماده با  نیا  ریتفس  قامدر م

عام آن،  یدر ماده را منصرف از مفهوم اخص آن دانسته و در معنا

  ی هایژگ یمرتکب و و   ت یتن و منصرف از شخص  یسلب آزاد  یعنی

مورد استفاده قرار    زی... واژه »حبس« در عرف نمیینما  یتلق  یقانون

حبس    ایرا در خانه حبس کردم و    او:  ندیگویکه ممانند آن   رد،یگ یم

و حبس مذکور    فی. تفاوت توق(Aghaeinia, 2020)  یخانگ

و   تری مدت طولان  یاست که حبس کردن معمولاً برا  نیدر ماده ا

  ا ی)اعم از خانه، آپارتمان، اتاق    ی و محصور  نیدر داخل مکان مع

م  یحت انجام  علشود یگاوصندوق(  نبا  نیا  الاصولی.  د یمحل 

و بزرگ باشد که اطلاق عنوان حبس بر عمل نگه    عی چنان وسآن 

از ترک   یری جلوگ   ن،یداشتن فرد در آن محل ممکن نباشد. بنابرا

داخل    ی اگر و  یول  د،یحبس نام  توانیرا نم  یگریتوسط د  رانیا

شود،    ی ریاز ساختمان فرودگاه جلوگ   یو از خروج و   دیایکشور ب

چن است  باشد   یعنوان  ن یممکن  صادق 

(Mirmohammadsadeghi, 2021). 

در مکان    ه یعلیندارد که مجن  یلزوم   فیتحقق موضوع توق   یبرا

بسته و  بنابرا  ینگهدار  یامحصور  کس  ن،یشود.  بدون    یچنانچه 

 یآن را مدت  نانیاز خودرو سرنش  یو به بهانه بازرس   ی مجوز قانون

به آن  ابانیدر کنار خ ها ندهد، مرتکب نگاه داشته و اجازه رفتن 

است    یرقانونیغ  فیتوق  ,Mirmohammadsadeghi) شده 

2021) . 

کردن هدف    یکردن است. در مخف  یکردن متفاوت از مخف  حبس

 پنهان باشد.  گرانید دی از د یاست که قربان نیمرتکب ا

حبس   ای  فیتوق  قیاشخاص از طر  یاقدام به سلب آزاد  نیهمچن

  رد؛یصورت پذ  دهیدبزه  ت یبرخلاف رضا  یستیبه عنف با  یاخفا  ای

  ن یا  دهندهلیتشک   یاز اجزا  یبخش  دیرا با  یو   ت یعدم رضا  رایز

نافذ و مانع وقوع جرم   یدر صورت  ت ی رضا  نیجرم دانست. همچن

تن بوده   یخواهد بود که قبل از وقوع جرم و مقارن با سلب آزاد

 ,Aghaeinia)عاقل، بالغ، قاصد و مختار باشد    دهندهت ی و رضا

2020) . 

  ز ین  گر یمنوط به تحقق دو شرط د  583جرم موضوع ماده    وقوع

  دار ت یاز مقامات صلاح   یبدون حکم  کهنیهست که عبارتند از ا

  ز یاشخاص را تجو   فیتوق  ایکه در قانون جلب    یموارد  ریو در غ

عنوان مثال، ارتکاب  اگر به  یعنیصورت،    ن یا  رینموده باشد. در غ 

  یباشد، عمل ارتکاب یعمل بازداشت با حکم مقامات صالحه قانون

ا شمول  همچن  نیاز  بود.  خواهد  خارج  بازداشت    نیماده  اگر 

با حکم قانون    یول  دارت یاز مقامات صلاح  یشخص، بدون حکم

  نیماده خارج است. از ا   نیبوده باشد، باز هم موضوع از شمول ا

قانون اهم« موضوع بند )ب(    یاجرا  یاست »ارتکاب جرم برا  لیقب

مورد۲013ق.م.ا.    158ماده   مانند  به    ی،  مبادرت  شهروندان  که 

  ل یبازداشت متهم به قتل در جرائم مشهود نموده باشند که به دل

چن  ایحکم   مرتکبان  قانون،  مجازات    یبازداشت   نیاجازه  قابل 

در هم بود.    ۲013ق.آ.د.ک.    45ماده    1تبصره    نهیزم  نینخواهند 

)الف(، )ب(،    یهاموضوع بند  می مقرر داشته که چنانچه جرا  نیچن

صورت مشهود واقع شود، قانون به  نی( ا30۲)پ( و )ت( ماده )

دادگستر ضابطان  حضور  عدم  صورت  شهروندان   ،یدر  تمام 
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از فرار مرتکب جرم و    یری جلوگ   یاقدامات لازم را برا  توانندیم

 عمل آورند. حفظ صحنه جرم به

عنصر    نیاست؛ بنابرا  یدر زمره جرائم عمد  583موضوع ماده    جرم

داشتن علم و قصد در ارتکاب جرم    یبه معنا  ت یآن سوءن  یمعنو 

 یعنیبه وجود موضوع جرم،    یاست. منظور از علم، داشتن آگاه

  ی گریبا جهل به حضور د  یاگر کس  ن،یاست. بنابرا  ،یموجود انسان

هرچند در عمل مبادرت به   کند،مبادرت به قفل کردن در آپارتمان  

از حضور طرف و   یعدم آگاه  ل یبازداشت نموده است، اما به دل

آزاد  فقدان قصد سلب  آن  تبع  را    یبازداشت  نیچن  توانینم  ،یبه 

ز  یعمد است    را یدانست؛  عمد  تحقق  مانع  موضوع  به  جهل 

(Aghaeinia, 2020) هو در  اشتباه  ا  ،یقربان  ت ی.    که نیمانند 

الف را داشته اما به سبب عدم   یرقانون یقصد بازداشت غ  جرمفاعل  

در اصل    یریاشتباهاً ب را بازداشت نموده باشد، تأث  یشناخت و

  ی رقانونیدر هر حال مبادرت به بازداشت غ  رایارتکاب جرم ندارد؛ ز

 نموده است.  یگرید

 جهیقصد نت  نیبنابرا  ست؛ین  جهی به نت  دیجرم از نوع جرائم مق  نیا

ن جرم   زیخاص  که  است  آن  بر  اجماع  چراکه  ندارد،  ضرورت 

دارد   قرار  مطلق  جرائم  زمره  در   Ahmadi)موصوف 

Moghadam, 2021) سو از  ارکان    زه یانگ  گر، ید  ی.  جزء 

ق.م.ا.    38  دهو تنها بر اساس بند پ ما  ست یجرم ن  ن یا  دهندهلیتشک

 مخففه محسوب شود.  اتی فیجزء ک  تواندیم ۲013

 ینقد  یجزا  ایتا سه سال و    کی جرم حبس از    نیا  یاصل  مجازات

م تا هجده  از    الیر  ونیلیاز شش  تا   الیر  ۲64/ 000/ 000)اکنون 

ارتکاب  الیر  8۲5/ 000/ 000 نحوه  به  توجه  با  دادگاه  که  است   )

ق.م.ا.   18مفاد ماده    ت ی واحوال و با رعاو اوضاع  ط یجرم و شرا

 فر خواهد نمود. یک   نییمبادرت به انتخاب و تع ۲013

است که در    یسلب آزاد  ت یجرم با ربودن اشخاص، ماه  نیتشابه ا

وجود، در بزه ربودن اشخاص    ن یهر دو مورد مشترک است. با ا

که در    یضرورت دارد، در حال  گر یبه مکان د  ی انتقال فرد از مکان

وانتقال فرد  به عنف نقل  یاخفا  ای   یرقانونیو حبس غ  فیبزه توق

 . ست یدهنده جرم نلیضرورت نداشته و جزء ارکان تشک

کردن اشخاص که هم در    یتوجه داشت که مخف  یستیبا  نیهمچن

ذکر شده است،   یقانون مجازات اسلام  6۲1و هم در ماده    583ماده  

نظر م آن  رسدیبه  انگ تفاوت عمده  ارتکاب    زهیها در سوء بودن 

  شود یگرفته م  جهیهم، نت  انیب  نی است. از ا  رالذکریجرم در ماده اخ

آدم انگ  6۲1در مصداق ماده    ییرباکه  با  نظ  یهازهیصرفاً    ر یسوء 

  شود؛ یمحقق م  گریبه هر منظور سوء د  ایانتقام    ایمال    ایمطالبه وجه  

چنانچه واجد   رسوء، یغ  زه یبه انگ  ییربانظر آدم  ن یبا قبول ا  ن یبنابرا

 کنینخواهد بود؛ ل  6۲1نباشد، مشمول ماده    یگریعنوان مجرمانه د

خواهد   583ماده    مشمول  رسوءی غ  زهیکردن اشخاص به انگ  یمخف

 .(Rahami & Abangah, 2011)بود 

جزا  یرقانونیغ  حبس نظر حقوق  جرائم    یاز  زمره  در  انگلستان 

کامنکامن در  است.  غ لا  و    زین  یرقانونیلا حبس  تهاجم  همچون 

اغلب به    نهیزم  نیجرم. در اوجرح، هم جرم است و هم شبهضرب

  یشده دعاو موارد گزارش  شتریو ب   گردد یاستناد م  یخسارت مدن

تحت عنوان اتهام    هافرخواست یاز ک   یاریهستند، اما در بس  یمدن

که متهم   ردیگیصورت م  یهنگام  یرقانونی. حبس غابدیینمود م  زین

  یی جاجابه  یآزاد  ،یاطیاحتیب  ای عمد    ی طور نامشروع و از روبه

مکان  یقربان توج  یاز  بدون  را  کند.    یقانون  هیخاص  محدود 

ب   ی گستردگ  »بازداشت«  از  احتمالاً  »حبس«  و    شتر یاصطلاح 

 . (Ormerod, 2023)دربردارنده آن است 

مهم  یرقانونیغ  حبس جرائم  اساس    یجزء  بر  تنها  که  است 

جرم در حقوق    نیا  یقابل محاکمه است. عنصر ماد  فرخواستیک 

بوده که ممکن    یحرکت قربان  یاز آزاد  یریانگلستان شامل جلوگ 

تحت    یعمد  دیتهد  قیاز طر  ایمحدود شود    یکیزیطور فاست به

گ  قرار  قربانردیفشار  در    ی.  است    له یوس  ای  نساختما  کیممکن 

بازداشته شود. »در   رشیاز ادامه مس  یسادگ به  ا یحبس شود،    هینقل

  ی بود، قربان  یپرونده مدن  کی(، که  1845جونز )  هیپرونده برد عل
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 کیبرود، منع شد، اما    خواست یجهت خاص که م  کیاز رفتن به  

ا  یبرا  نیگزیجا  ریمس بود؛  دسترس  در  حبس    نیاو  موضوع 

 .(Ormerod, 2023) شود«یمحسوب نم یرقانونیغ

  ک یدر    یکردن قربان  یارتکاب جرم ممکن است شامل زندان  مکان

صرفاً    ای  ه،ینقل  لهیوس   ایمعدن    ،ی خانه خود و  یزندان، خانه، حت

  یازی باشد. ن  ی گرید  یهر جا  ای  ی عموم  ابانیخ   کیدر    ی و  فیتوق

باشد. حبس    یطولان  اریجرم بس  ن یکه مدت زمان حبس در ا  ست ین

برا  یرقانونیغ است  کو   یممکن  ا  یتاهمدت  محدود    نیباشد. 

کامل    یبزه تنها در صورت  کهیطورباشد، به  یتنها آن  دیساختن با

. «یمن هست  ی: »تو زنداندیبزند و بگو   یشود که متهم بر شانه قربان

. بازداشت ممکن است تنها  ست ی ن  یقربان  یکیزیف   فیبه توق  یازین

.  دشو  میتسل یکه قربان یاما تنها در صورت رد،یبا کلمات صورت گ 

قربان ف به  یاگر  محدود  فی توق  یکیزیطور  احساس  و    تینشده 

موافقت کند   ی. اگر قرباندیآینداشته باشد، محبوس به حساب نم

اگر در صورت امتناع از   یبرود، حت  سیکه داوطلبانه به پاسگاه پل 

شده شناخته  بازداشت   یو  زین  کردیرفتن، ضابط او را بازداشت م

 .(Ormerod, 2023) شودینم

حبس    که نیجرم عبارت است از ا  نیا   یاز عنصر ماد  یگرید  بخش

بنابرا   یعنی  «،یرقانونی»غ  دیبا باشد.  شکا  ن،ینامشروع،    تی امکان 

اند  را محبوس نموده  یکس  یکه با مجوز قانون  ینیاز مأمور  یفریک 

 وجود ندارد.

غ  مسئله اخت  ی رقانونی حبس  اعمال  با  ارتباط  در    ارات یمعمولاً 

م مطرح  اشودیبازداشت  از  فراتر  اگر  شود،    ارات یاخت  نی.  عمل 

غ اخت  یرقانونیحبس  از  مقصود  اما  بود.  خواهد    ارات یصادق 

معمول   وهیانگلستان، هرچند ش  ی در نظام حقوق  ست؟یبازداشت چ

ت  یریدستگ که  بازداشت است  دادگاه   یقاض  وسطبر اساس قرار 

  ز ین  سیپل  یرویو ن  شودیارشد صادر م  ییمقام قضا  کی  ایصلح  

وس   ارات یاخت ا  یعینسبتاً  اخت   نهیزم  نیدر  اما    ی ریدستگ  اریدارد؛ 

عاد شهروندان  ماده    یتوسط  پل  ۲4در  ک   سیقانون  ادله    یفریو 

 دیشد  افتهیو جرم سازمان  سیقانون پل  110اساس ماده  که بر    1984

 شده است.  رفتهیدر آن به وجود آمده، پذ یراتییتغ ۲005سال 

و    یریدستگ   طی به صراحت شرا  1984  یفریو ادله ک   سیپل  قانون

  ان یشهروندان ب  گریو هم د  سی پل  یروهاین  یبازداشت را هم برا

ماده   است.  م  نیا   ۲4نموده  مقرر  مداردیقانون  »هرکس   تواندی: 

جرم   کیوجود دارد که در حال ارتکاب    یکه ظن معقول  یشخص

 یجرم  نیحال ارتکاب چن  درواقعاً    کهنیا  ایقابل بازداشت است و  

جرم قابل بازداشت مرتکب    کیرا که    یگریهر شخص د  ایاست و  

را مرتکب شده   یجرم نیوجود دارد که چن  یظن معقول ای شده و 

دستگ را  ماده  د«ینما  ریاست  اکنون  پل  110.  جرائم   سیقانون  و 

 سیقانون پل  ۲4ماده    نیگزی، جا۲005مصوب    دیشد  افتهیسازمان

موجود را حفظ و در    اراتیقانون اخت  نیشده است. ا  یفریو ادله ک 

از    یاگونهها را گسترش داد؛ بهموارد آن  یبرخ آن را  که کاربرد 

با ک  بازداشت به همه جرائم  توسعه داد؛   فرخواست،یجرائم قابل 

که    یشهروندان ممکن است بدون حکم بازداشت، شخص  نیبنابرا

جرم با    کیمعقول، متهم به ارتکاب    لیبه دلا  ایدر حال ارتکاب  

جرائم   کیقانون تفک  نی. در اندی نما   ریاست را دستگ  فرخواست یک 

از    یریدستگ  اری بازداشت نسخ و اخت  رقابلیبه قابل بازداشت و غ

ک  با  جرائم  به  بازداشت  قابل  .  افت یگسترش    فرخواست یجرائم 

 یریکه در آن شهروندان حق دستگ  فرخواست یمنظور از جرائم با ک 

  فرخواستیاگر آن را شامل جرائم با ک  ست؟یچ  دارندمتهمان را  

و با   شودیاز جرائم را شامل م  یعملاً گستره کوچک   م،یصرف بدان

اخت گسترش  مورد  در  پل  اراتیآنچه  قانون  در  و   سیشهروندان 

. در  ردیگ یگفته شد در تعارض قرار م  دیشد  افتهی جرائم سازمان

جرائم با    ی دگ یرس  ی صرفاً به معنا  فرخواستیقانون عبارت ک   نیا

ا  ست؛ی ن  فرخواست یک  بر  علاوه  شامل    نیبلکه  جرائم،  از  دسته 

  ی هانزد دادگاه  ی از دو صورت اختصار  ی کیاست که به    یجرائم

ک   ایصلح   اساس  رس   فرخواستیبر  قابل  جزا  دادگاه    یدگ یدر 

صرف و    فرخواست یهم در جرائم قابل ک   گر،ید  انی. به بباشندیم
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شهروندان وجود دارد.    ی برا  یر یتگحق دس  ،یهم جرائم دووجه

پل قانون  سازمان  سیمطابق  جرائم  ، ۲005مصوب    دیشد  افتهیو 

با دستگ  دیشهروند  انجام  که  باشد  پل  یریمعتقد  افسر    س یتوسط 

امکانبه متعارف،  با  ستین  ریپذطور    ی متعارف  یمبان  دیو شهروند 

  ستا  یضرور  لی ذ  لیاز دلا  یکی به    یر یدستگ  که نیاعتقاد به ا  یبرا

جلوگ باشد:  ا  یریداشته  ف  رادیاز  هر شخص    یکیزیصدمه    ا یبه 

دستگ  ب یتخر  ایاتلاف   شخص  توسط    تی حما  رشده،یاموال 

از    یریصدمه به خود و جلوگ  جادینسبت به ا  رشدهیشخص دستگ

پلاز آن  شیپ  یفرار و افسر  بپذ  ت یبتواند مسئول  سی که   ردیاو را 

(Ansari, 2019) . 

عبارتند از: بازداشت توسط   یبازداشت قانون یبرا یاصل اراتیاخت

در    یبدون وجود قرار ول  یریمعتبر، دستگ  یضابط طبق قرار  کی

بازداشت داده شده است    اریاخت  گرانی و د  سیکه به پل  یموارد خاص

مجلس    ریبرهم زدن نظم و آرامش. در مورد اخ  لیو بازداشت به دل

اعلام    ریگلوسترشا  سیپل  سیرئ  هی( علهدر پرونده ر )لاپورت  انیاع

  ی آرامش تنها زمان  شدهینیبشیبرهم زدن پ  لی کرد که بازداشت به دل

ب  رفتهیپذ که  قر  میاست  به  الوقوعب ی نقض    یمنطق  یاگونهنظم 

  ی در صورت  ،یمیب  نیچن   ابیدر غ  ن،یوجود داشته باشد. علاوه بر ا

ه نباشد،  ممکن  بازداشت    رانه یشگیپ  ماقدا  یبرا  یاریاخت  چ یکه 

آست پرونده  در  داشت.  نخواهد    س یپل  یسری کم  هیعل   نیوجود 

منظور حفظ  به  سیپل  یاعلام کرد که وقت  انیشهر، مجلس اعکلان

هزار نفر   نیاز ارتکاب بزه، چند یریو جلوگ   یعموم  ت ینظم و امن

خ در  ه  ابانیرا  داشت،  نگه  محاصره  در  لندن    گونهچی آکسفورد 

غ نداده    یرقانونیحبس  برخاست رخ  تظاهرکننده    ی.  افراد  آن  از 

  ی رقانونیافراد حبس بود، اما حبس غ  ن یداشتن انبودند. محدود نگه

.  (Ormerod, 2023)  کردیطبق قانون عمل م  س ینبود؛ چراکه پل

ا پل  نیذکر  اصولاً  که  دارد  ضرورت  همه   سینکته  با  انگلستان 

مظنونان و متهمان   تواندیافراد قائل است م  یآزاد  یکه برا   یاحترام

قرار    دیو تحت بازداشت محدود و مق  ریبه ارتکاب جرم را دستگ

  ار یاست. اما اخت   سیپل  فیاز اهم وظا  یکیجرم    ب یتعق  رایدهد؛ ز

ن  سیپل  یریدستگ نم  ست یمطلق  بخواهد    تواندیو  که  زمان  هر 

کند. از آنجا که اصل بر رها بودن    فیو توق   ریاشخاص را دستگ

دستگ  از  دستگ  یریاشخاص  قدرت  استثناء    س،یپل  یریاست، 

  ی . اما برخلاف ممالک تابع حقوق نوشته، حدود و مرزهاباشدیم

در متوقف کردن اشخاص روشن نبوده، مبهم و گنگ   یسیقدرت پل

به کل است.  م  یر یدستگ  ،یطور  را  انگلستان  در   توانیدر حقوق 

 شناخت:  زیجا  ریموارد ز

 شود،   ریدستگ ت ی به حکم ماجستر دیبا یکس یوقت

 که جرم مشهود باشد،  یوقت

ن  یوقت به    توانیم  ،یمحل  نیطبق قوان  یول  ست یکه جرم مشهود 

 صرف ظن و گمان اشخاص را متوقف کرد، 

بازرس  یوقت ناگهان   یکه  کنترل  اش   یو  و  معابر    اء یاشخاص  در 

 ضرورت داشته باشد.  یعموم

با   در فوق  موارد  انگ  دیتمام  و  اتهام    یر یدستگ  زهیعلت  نوع  و 

به شخص دستگ از    رشدهیمنتسب  ا  1954اعلام شود.    نیتاکنون 

سازمان  هیرو تمام  عمل  اتهام   یسیپل  یها مورد  است:  انگلستان 

  م یتصم  سی. چنانچه پلشودی اعلام م  یبه و  یصورت کتبشخص به

کتباً به متهم اعلام شود    دیز بایامر ن  نیا  رد،ینوع اتهام بگ  رییبه تغ

(Ansari, 2019)موارد فوق از نوع    ریبازداشت در غ  ن،ی. بنابرا

 . شودیم یتلق یرقانونی غ فیتوق

در حقوق انگلستان شامل عمد   یرقانون یجرم حبس غ  یروان  عنصر

است. به مفهوم عنصر    نگهامیکان  ی اطیاحتیب  ایجرم    نیدر ارتکاب ا

  شتر یب   ق،یتحق  نیانگلستان در فصل سوم ا  ی در حقوق جزا  یروان

 پرداخت.  میخواه

گزارش  کهییازآنجا موارد  دعاواکثر  انگلستان،  در حقوق    ی شده 

ماه  یمدن مورد  در  ن  ت ی سوءن  ت یهستند،  حبس    یبرا  ازی مورد 

وجود دارند، اما در پرونده رحمان، دادگاه    یمراجع کم  یرقانونیغ

عبارت است از محدود ساختن   ی رقانونیاظهار داشت که »حبس غ
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جا شدن از در جابه  یقربان  یادآز  اطانهی احتیب  ای  ینامشروع و عمد

 .(Ormerod, 2023)خاص«  یمکان

حداکثر    یو دارا  فرخواست یک   قی بزه فقط مستلزم محاکمه از طر  نیا

  ر یموارد ز  ،یسیانگل   یقاض  ،یسیمجازات حبس ابد است. از نظر تر 

هستند: طول مدت    یرقانونیحبس غ  فریک   نییتع  یبرا  یمناسب  اریمع

شرا روش    طیبازداشت،  هرگونه  و  مکان  جمله  از  بازداشت، 

آزادبه سلب  در  استفاده  هرگونه  زان یم  ،یکاررفته  شده؛  خشونت 

مطرح شده  گرانیاز د ییهاخواسته ایآ کهنیها؛ اسلاح یریکارگبه

ارتکاب جرم    ریاند؛ تأثقرار گرفته  یداتیمورد تهد  گرانید   ایاست؛ آ

قربان د  یبر  تعداد   یزیربرنامه  زانیم  گران؛ یو  جرم؛  انجام  در 

که انجام   یداماتاق  ایآ  ر؛یتحق  ایاستفاده از شکنجه    ر؛یدرگ   نیمجرم

با آن ارتباط دارد و   ایاست    یمجرمانه قبل  یاز رفتارها  یشده ناش

آس قربان   یریپذب ی هرگونه  دل  یخاص    گر ید  لیدلا  ا یسن    ل یبه 

(Ormerod, 2023) . 

شکل مشدد حبس    ربازیربودن اشخاص در حقوق انگلستان از د  بزه

مشابهت    یقانون  ریدر معاذ  نیاست، بنابرا  شدهیم  یتلق  یرقانونیغ

 صیلا هستند که به تشخمندرج در کامن  یهادارند. هر دو از بزه

حبس   مجازات  قابل   ینقد  یجزا  ایدادگاه  جرم  دو  هر  دارند. 

تفاوت    یدر اجزاء عنصر ماد  یلهستند، و  فرخواست یمحاکمه با ک 

وجود دارد،    یموضوع گرفتن و بردن قربان  ،ییربادر آدم   رایدارند؛ ز

وجود ندارد. به   یقربان  ییجاجابه یرقانونیکه در حبس غ  یدر حال

هست، اما    زین  یرقانونیحبس غ   ک ی   ییرباکه هر آدم  رسدینظر م

بهنگه هرگونه  بدون  زور  داشتن  بردن  حبس   هاتن   ب یفر  ایکار 

 است.  یرقانونیغ

 یریگجه ینت

تحل  یناش  یهاافتهی و    یقیتطب  لیاز  اشخاص  ربودن  مفهوم جرم 

 دهندیو انگلستان نشان م  رانیمشابه در حقوق ا  میآن از جرا  زیتما

در هر دو    یفرد  یآزاد  هیجرائم عل  نیترکه ربودن اشخاص از مهم

 شنهادیپ  رانیو انگلستان است. در مورد حقوق ا  رانیا  ینظام حقوق

مر  شودیم ماده  متن  تعر  بوطدر  اشخاص  ربودن  مدون و    فیبه 

 نیکند، تدو  نییتع  یروشنرا به  یو معنو  ی که ارکان ماد  یاکپارچهی

 مشابه ممانعت شود.  میگردد تا از تداخل با مفاه

  تی ربودن انسان زنده، برخلاف رضا  ی عنی  ییرباآدم  رانیحقوق ا   در

با هدف انتقال   له، یح  ای  دیزور، تهد  قیاز طر  اش، یقانون  یایاول  ایاو  

 . گریبه مکان د یو

آدم   در انگلستان،  گرفتن    ،ییرباحقوق  از  است  بردن    ایعبارت 

. در یو بدون عذر قانون  ت یتقلب، بدون رضا  ایبا زور    یشخص

  فرخواست یبا ک   ب یجزء جرائم قابل تعق  ییرباآدم  ،ینظام حقوق  نیا

 . ردیگ یقرار م یمنصفه مورد دادرس ئت ی است که با حضور ه

  ی میجرا  سازنهیزم  تواندی و م  کندی تن را نقض م  یجرم آزاد  نیا

و    یرقانونیو حبس غ  فیقاچاق انسان و توق  ، یریگ چون گروگان

و ساختار    ینیتقن  یمبنا  ث یباشد. از ح  یاجبار  یدسازیناپد  ایاخفا  

. در  گرددیبازم  ینیبه ساختار تقن  نیاد یتفاوت بن  نینخست  ،یحقوق

صورت مصرح و مدون در جرم ربودن اشخاص به  ران، یحقوق ا

اسلام  6۲1ماده   مجازات  تعز  ی قانون  جرم راتی)بخش    یانگار( 

اوصاف مشدده را در متن    یو برخ  یشده و قانونگذار عناصر ماد

به ربودن نوزادان اختصاص    زین   631کرده است. ماده    انیقانون ب

ا   افتهی قانون  نیاست.  اصل  با  مجازات  یامر  و  جرائم  ها  بودن 

  ت ی را تقو  یحقوق یریپذینیبشی دارد و امکان پ یشتر یب یاهنگهم

 .کندیم

آدم   در جرم  انگلستان،  حقوق  در  ر  ییربامقابل،  در   شهیعمدتاً 

 نیتکو   ییقضا  هیرو  قیو عناصر آن از طر  فیلا دارد و تعرکامن

به نظام    یشتریب  یی ایو پو   یریپذامر انعطاف  نیاست. هرچند ا  افتهی

اتکا  بخشد،یم  یحقوق رو  یاما  به    تواندیم  ییقضا  هیگسترده 

منسجم به عناصر جرم    یدسترس  یو دشوار  یموجب ابهام مفهوم

  ی نیتقن  ت ی شفاف  ثیاز ح  رانیگفت حقوق ا  توان یم  جه،یگردد. در نت

که حقوق انگلستان از   یقرار دارد، در حال یترمناسب  ت یدر موقع

 برخوردار است.  یشتریب یریتفس یریپذانعطاف 
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اصورت  یقیتطب  لیتحل در  م  نیگرفته  نشان  که    دهدیپژوهش 

  ، یریگگروگان  یعنیاگرچه بزه ربودن اشخاص با پنج جرم مشابه  

و    فیاشخاص و توق   یاخفا  ،یاجبار   یدسازیقاچاق انسان، ناپد

تن اشتراک دارد،   یدر عنصر مشترکِ سلب آزاد  یرقانونیحبس غ

بررس  مع  قی دق  یاما  ماد  اریپنج  ف  شنق  ،یعنصر    ی کیزیانتقال 

شخص ثالث و ساختار    گاهیمرتکب، جا  زهیهدف و انگ  ده،یدبزه

  م یجرا  نیا  انیم  یروشن  یمفهوم  یمرزها  ،یانگارجرم  یتیحما

 .کندیم میترس

ماد  ث یح  از بزه  ییرباآدم   ،یعنصر  بر  تسلط  نقل   دهیدمستلزم  و 

طر از  او  تهد  قی مکان  حال  ب یفر   ای  د یزور،  در  که    یاست؛ 

ادامه    ایبه قتل    دیبازداشت همراه با تهد  ای  فیبر توق  یریگ گروگان

  یی جاجابه  ایورود    ایبازداشت تمرکز دارد، قاچاق انسان بر خروج  

  ف یتوق   ا یربودن    ب ی بر ترک   یاجبار  ی دسازیبا هدف استثمار، ناپد

افشا از  امتناع  بزه  یبا  بر    یاخفا  ده،یدسرنوشت  صرفاً  اشخاص 

رضا  یمخف بدون  توق  ت،یکردن  غ  فیو  حبس  بر    یرقانونیو 

 استوار است.  یوآمد بدون مجوز قانونرفت  یآزاد یمحدودساز

ف  اریمع  نیترمهم انتقال  نقش  در    ده یدبزه  یکیزیافتراق،  است. 

است؛   دهیدبزه  یمکان  ییجاجابه  ،ییرباآدم  جرم  مقوم  رکن 

خارج و مشمول   ییرباکه فقدان آن، رفتار را از حوزه آدم  یاگونهبه

توق  ینی عناو غ  ای  فیمانند  مقابل، کندیم  یرقانونیحبس  در   .

  ی ازین  یرقانونیو حبس غ  فیاشخاص، و توق  یاخفا  ،یریگ گروگان

ولو در همان   ،یندارند و صرف سلب آزاد  یکیز یف  ییجابه جابه

 زیاست. در قاچاق انسان ن  یکاف  م یجرا  نیتحقق ا  یبرا  ه،یمکان اول

)در حقوق    یفرامرز  یژگ یو  دیاست، اما با ق   یضرور  ییجاجابه

)در حقوق انگلستان(. در    یو خارج  یهرگونه سفر داخل  ای(  رانیا

که امتناع از   ییجا جرم نه جابه  ی محور اصل  ، یاجبار  یدسازیناپد

 است.  دهیدسرنوشت بزه یافشا

وجود دارد.    ینیادی بن  یهاتفاوت  ز یمرتکب ن  زهیمنظر هدف و انگ  از

آدم  بزه  ،ییربادر  نها  تواندیم  دهیدخود  باشد   ییهدف  مرتکب 

  ده یدبزه  یریگ که در گروگان  یانتقام(، در حال  ای)مانند مطالبه وجه  

مرتکب به هدفش نزد شخص ثالث   دنیرس  یبرا  یالهی صرفاً وس

برداشت    ،یاست. در قاچاق انسان، هدف مرتکب استثمار )جنس

  زیو ن  یرقانونیو حبس غ  فیازدواج( است. در توق  ای  یاعضا، بردگ 

ن  زه یاشخاص، وجود انگ  یدر اخفا   ست؛ یسوء شرط تحقق جرم 

  6۲1ماده  کیتفک ی اصل اریمع ران،یدر حقوق ا ژهی ونکته، به نیهم

 است.  یقانون مجازات اسلام  583از ماده 

ن  گاهیجا ثالث  در    یمهم  زدهندهیتما  ار یمع  زیشخص  است. 

انجام   یوجود شخص ثالث و درخواست از او برا  ،یریگ گروگان

 یدسازی جرم است؛ در ناپد یو محور یرکن اساس ،یترک عمل ای

  کننده نییو تع  یاختصاص  ینقش  یاس ی سازمان س  ایدولت    زین  یاجبار

و حبس    فیو توق  اص،اشخ  یاخفا   ،ییربادارد. در مقابل، در آدم 

است و ممکن است اساساً    ینقش شخص ثالث فرع  ،یرقانونیغ

 وجود نداشته باشد. 

  ن یادیتفاوت بن   ، یانگارو جرم  یت یساختار حما  ث ی از ح  سرانجام،

)ماده    ییرباآدم  رانی. حقوق اشودیآشکار م  یدو نظام حقوق  انیم

  6۲1،  583اشخاص )مواد    ی(، اخفا631(، ربودن نوزاد )ماده  6۲1

طور خاص  و به  583)ماده    یرقانونیو حبس غ  فی(، و توق631و  

صورت مدون و مستقل  ( را به5۷5و    5۷0مواد    یدولت  نیمأمور  یبرا

  ی مستقل و جامع برا  یانگارکرده، اما هنوز فاقد جرم  یانگارجرم

  یی رباکه موجب رجوع به مقررات آدم  ییاست؛ خلأ  ی ریگ گروگان

  ی شده است. در مقابل، حقوق انگلستان برا  یرقانونیغ   فیتوق   ای

( Hostage-taking Act 1982)  یقانون مستقل  یریگ گروگان

 Modern Slaveryمدرن )  یقاچاق انسان قانون بردگ  ی و برا

Act 2015  وضع کرده، اما همچنان فاقد عنوان مجرمانه مستقل )

معنا  ی»اخفا  یابر به  کردن   ی اشخاص«  پنهان  رفتار  عام است و 

ذ را  مجرم    ینی عناو  لی افراد  به  کمک  اجرا  ا یچون  در    ی اخلال 

پ ناپدکندیم  یریگیعدالت  نظام    زین  یاجبار  یدسازی.  دو  هر  در 
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مستقل است و صرفاً در چارچوب اسناد    یداخل  یانگارفاقد جرم

 شده است.  فی( تعریالمللنیب ی فریک   وانی)اساسنامه د یالمللنیب

  ده یدبزه  یکیزی انتقال ف  اریگرفت که مع  جهینت  توانیمجموع، م  در

  ز یتما  ی و مشترک برا  یشخص ثالث، دو محور اصل  گاهیجا  اریو مع

و انگلستان    رانیا  یمشابه در هر دو نظام حقوق  میاز جرا  ییرباآدم 

در حقوق   شتریمرتکب ب  زهیانگ  اریکه مع  یدر حال  روند،یبه شمار م

  یقانون مجازات اسلام  6۲1و    583مواد    ک یدر تفک  ژهیوو به  رانیا

  ینیو تقن  ی. با توجه به تداخل مفهومکندیم  فایا  کنندهن ییتع  ینقش

م مجازات    631و    6۲1،  583،  5۷5،  5۷0مواد    انی موجود  قانون 

 ندگانیمجازات ربا  دیقانون تشد  تیابهام در وضع  ز یو ن  ،یاسلام

 ازمندین  یرانیا  گذارقانون  رسدی، به نظر م19۷4اشخاص مصوب  

 یفیتعر  نیتن است تا با تدو  یآزاد  هیعل  میدر ساختار جرا   یبازنگر

ماد   کپارچهی ارکان  از  روشن  معنو   یو  ن  ، ییرباآدم  یو    ز یو 

گروگان  یانگارجرم مصاد  ،ی ری گ مستقل  تداخل  مجرمانه،    قیاز 

 شود.  یریحقوق متهمان جلوگ  عییو تض ،ییقضا هیتشتت رو

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 

EXTENDED ABSTRACT 
The protection of personal liberty constitutes 

one of the fundamental functions of criminal 

law, as unlawful interference with an 

individual’s freedom of movement not only 

violates personal autonomy but may also 

undermine public order and social security. 

Among offenses against personal liberty, 

kidnapping occupies a particularly significant 

position because its legal contours frequently 

overlap with other forms of unlawful 

deprivation of liberty, including hostage-

taking, unlawful detention, concealment of 

persons, human trafficking, and enforced 

disappearance. This conceptual proximity 

creates serious difficulties in determining the 

correct criminal classification of conduct, 

identifying the applicable statutory provision, 

and distinguishing between offenses that may 

share similar material manifestations while 

differing substantially in purpose, structure, or 

protected legal interest. Iranian criminal law 

addresses kidnapping principally through 

Articles 621 and 631 of the Islamic Penal Code, 

yet it does not provide a comprehensive 

statutory definition capable of resolving all 

borderline cases. Accordingly, much of the 

conceptual content of kidnapping must be 

inferred from statutory wording and criminal-

law scholarship (Ahmadi Moghadam, 2021; 

Fattahi, 2018; Mirmohammadsadeghi, 2021). 

English law follows a structurally different 

model. Kidnapping is primarily a common-law 

offense whose constituent elements have been 

progressively developed through judicial 

decisions rather than consolidated in a single 

statutory definition (Noor-Mohamed, 2013; 

Ormerod, 2023). This difference between a 

codified legal system influenced by Islamic 

jurisprudence and Romano-Germanic legal 

traditions, on the one hand, and a common-

law system emphasizing precedent and 

judicial elaboration, on the other, provides an 

important basis for comparative analysis. The 

present study therefore re-examines the 

concept of kidnapping in Iranian and English 

criminal law and seeks to identify the most 

reliable criteria for distinguishing it from 

related offenses involving deprivation of 

liberty. Particular attention is devoted to five 

analytical criteria: the actus reus, the role of 

physical movement of the victim, the 

offender’s purpose or motive, the legal 

significance of third parties, and the structure 

of criminal-law protection. The central 

argument is that although the offenses 

examined share the common denominator of 

interference with liberty, their legal identity 

depends on distinct combinations of conduct, 

circumstances, purpose, and victim–offender 
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relations rather than on deprivation of liberty 

alone (Hassani & Jalali, 2021; Rahami & 

Abangah, 2011). 

Conceptually, kidnapping may be understood 

as the unlawful taking or carrying away of a 

living person against that person’s will and 

without lawful justification. Linguistically, the 

notion of “abduction” or “taking away” 

emphasizes removal, displacement, and 

control over the person, while the legal 

concept adds the requirements of absence of 

valid consent and unlawfulness (Dehkhoda, 

1998; Nadaei, 2019). In Iranian law, the 

material element of kidnapping is generally 

associated with gaining control over the victim 

and moving or concealing that person by force, 

threat, deception, or another unlawful means. 

This emphasis on displacement is essential 

because mere control over a person without 

actual movement may fall outside kidnapping 

and instead constitute unlawful detention or 

imprisonment (Mirmohammadsadeghi, 2021; 

Shariati, 2014). Thus, physical movement 

functions as an important doctrinal boundary 

between kidnapping and several neighboring 

offenses. In English law, kidnapping has 

traditionally been defined as the taking or 

carrying away of one person by another, by 

force or fraud, without the victim’s consent 

and without lawful excuse (Ormerod, 2023). 

Although the common-law formulation has 

evolved historically, the protection of freedom 

of movement remains its principal normative 

foundation. The distinction between 

kidnapping and abduction has also acquired 

particular relevance in cases involving 

children, parental conduct, or statutory child-

abduction offenses, while the general 

common-law offense remains broader in its 

application (Nikiforidou, 2018; O'Brien, 2008). 

A comparative reading therefore reveals 

substantial convergence between the two 

systems in recognizing the importance of non-

consensual physical removal, but also a 

methodological difference: Iranian law tends 

to derive the offense from statutory 

terminology and doctrinal interpretation, 

whereas English law relies more extensively on 

judicially articulated elements and common-

law principles. This divergence has 

implications for legal certainty. Codification 

may offer greater formal accessibility, but 

incomplete statutory drafting can create 

overlap between provisions; common-law 

development may offer interpretive flexibility, 

yet it can generate uncertainty where the 

boundaries of an offense must be 

reconstructed from multiple cases and 

doctrinal authorities (Aghaeinia, 2020; 

Ormerod, 2023). 

The first major area of comparison concerns 

hostage-taking and human trafficking, both of 

which may involve conduct resembling 

kidnapping while possessing distinct purposes 

and legal structures. Hostage-taking is 

characterized principally by the use of a 

detained or abducted person as an instrument 

for compelling a third party—such as a state, 

international organization, legal person, 

natural person, or group—to perform or 

refrain from performing an act. The presence 

and coercion of a third party therefore 

constitute the central distinguishing feature of 

hostage-taking. Unlike kidnapping, physical 

displacement of the hostage is not necessarily 

required; detention or continued confinement 

accompanied by threats may be sufficient 

(Habibzadeh, 2016). Iranian law has not 

established a fully independent and 

comprehensive domestic offense of hostage-

taking, despite Iran’s engagement with 

international instruments concerning the 

offense, and this legislative gap has 

encouraged recourse to provisions governing 

kidnapping or unlawful detention in practice 

and scholarship (Habibzadeh, 2016; Rahami & 

Abangah, 2011). English law, by contrast, has 

enacted specific legislation addressing 

hostage-taking, thereby providing a more 

distinct statutory framework separate from 
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common-law kidnapping (Martin, 2003; 

Ormerod, 2023). Human trafficking presents a 

different form of overlap. Iranian anti-

trafficking law focuses heavily on cross-border 

movement and specified exploitative 

purposes, such as sexual exploitation, removal 

of organs, slavery, or forced marriage. The 

offense therefore combines movement or 

transfer with a special exploitative purpose, 

and its transnational character is particularly 

important in the Iranian framework (Bonyadi, 

2010; Habibzadeh et al., 2009; Zagheli, 2015). 

Kidnapping may facilitate trafficking, but the 

two offenses are not legally dependent on one 

another: trafficking can occur without prior 

kidnapping, while kidnapping may be 

committed for objectives unrelated to 

exploitation. English law adopts a broader 

approach under modern slavery legislation by 

covering the arranging or facilitating of a 

victim’s travel for exploitation, including both 

domestic and international movement, while 

treating the victim’s consent as legally 

insufficient to negate liability in relevant 

circumstances (Dent, 2017). Accordingly, the 

decisive distinction is that kidnapping protects 

liberty against unauthorized taking, whereas 

trafficking additionally targets exploitation as 

the principal criminal objective and may 

involve a wider organizational structure and a 

broader range of victim-handling conduct. 

The second major cluster of related offenses 

comprises enforced disappearance, 

concealment of persons, unlawful detention, 

and false imprisonment. Enforced 

disappearance differs fundamentally from 

ordinary kidnapping because it is defined 

through a composite and often institutional 

pattern of conduct involving arrest, detention, 

abduction, or other deprivation of liberty by a 

state, political organization, or persons acting 

with authorization, support, or acquiescence, 

followed by refusal to acknowledge the 

deprivation of liberty or disclose the fate or 

whereabouts of the victim. When committed 

as part of a widespread or systematic attack 

against a civilian population, it may constitute 

a crime against humanity under international 

criminal law (Cryer et al., 2017; Kittichaisaree, 

2014). Kidnapping may form one component 

of enforced disappearance, but ordinary 

kidnapping lacks the required institutional 

nexus, concealment of fate, and international-

criminal contextual elements. Concealment of 

persons, by contrast, occupies a more 

complicated position in Iranian law because 

different statutory provisions criminalize 

forms of hiding or concealing individuals in 

varying circumstances. Iranian legislation 

employs concealment alongside detention, 

imprisonment, and kidnapping, and the 

relationship among these provisions is not 

always conceptually clear (Rahmdel, 2014). 

One doctrinal solution is to distinguish 

concealment under Article 621 from 

concealment under Article 583 by reference to 

the presence of an improper motive, while 

treating concealment without such motive as 

falling within the latter provision (Rahami & 

Abangah, 2011). English criminal law does not 

generally recognize a single autonomous 

offense of “concealing persons” in the same 

broad sense. Instead, concealment may be 

prosecuted through other offenses, including 

assisting an offender, perverting the course of 

justice, kidnapping, false imprisonment, or 

specialized immigration or terrorism offenses 

depending on the factual circumstances 

(Ormerod, 2023). False imprisonment 

provides the clearest comparison with 

kidnapping. In both systems, the essential 

wrong is unlawful deprivation of freedom, but 

false imprisonment does not require 

movement of the victim. In Iranian law, 

unlawful detention, imprisonment, and 

forcible concealment are primarily addressed 

through provisions such as Article 583, 

whereas kidnapping requires removal or 

relocation (Aghaeinia, 2020; 

Mirmohammadsadeghi, 2021). English law 
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similarly treats false imprisonment as 

unlawful and intentional or reckless restraint 

of a person’s freedom of movement without 

lawful justification, even where the victim is 

confined only briefly or without being 

transported elsewhere (Ormerod, 2023). 

The comparative analysis demonstrates that 

the most effective method for differentiating 

kidnapping from related offenses is not to rely 

on the general notion of deprivation of liberty 

but to examine the precise configuration of the 

actus reus, movement, purpose, third-party 

involvement, and legal context. Physical 

movement is the most important 

distinguishing element between kidnapping 

and false imprisonment: kidnapping 

ordinarily requires the taking or carrying away 

of the victim, whereas unlawful detention or 

imprisonment may be completed by 

preventing the victim from leaving a particular 

place without any relocation (Ahmadi 

Moghadam, 2021; Mirmohammadsadeghi, 

2021). Third-party involvement, by contrast, is 

the defining characteristic of hostage-taking, 

because the hostage is typically used as 

leverage to compel another person or entity to 

act or refrain from acting (Habibzadeh, 2016). 

Exploitation distinguishes trafficking, 

particularly where transportation, 

recruitment, receipt, or concealment is 

undertaken for sexual exploitation, forced 

labor, slavery, organ removal, or comparable 

purposes (Habibzadeh et al., 2009; Zagheli, 

2015). State or organizational participation, 

together with subsequent concealment of the 

victim’s fate or whereabouts, distinguishes 

enforced disappearance from ordinary 

kidnapping (Cryer et al., 2017). The offender’s 

motive is especially significant in Iranian law 

because certain statutory interpretations use 

improper motive as a criterion for separating 

kidnapping or concealment under Article 621 

from unlawful concealment or detention 

under Article 583 (Rahami & Abangah, 2011). 

The comparative analysis also exposes 

differences in legislative technique. Iranian 

criminal law provides a relatively detailed 

codified structure for kidnapping, unlawful 

detention, deprivation of liberty by public 

officials, and child abduction, yet these 

provisions may overlap and generate 

interpretive uncertainty (Aghaeinia, 2020; 

Hassani & Jalali, 2021). English law is more 

explicit in separately regulating certain 

adjacent offenses, particularly hostage-taking 

and trafficking, but continues to rely heavily 

on common-law doctrine for kidnapping and 

false imprisonment (Ormerod, 2023). 

Consequently, neither system is entirely free 

from conceptual difficulties: Iran faces 

problems of statutory overlap and fragmented 

criminalization, whereas England relies on a 

combination of common-law doctrine and 

specialized statutes that may require more 

extensive judicial interpretation. 

In conclusion, the study establishes that 

kidnapping should be conceptualized as a 

distinct offense against personal liberty whose 

defining characteristics cannot be reduced to 

the mere fact that the victim’s freedom has 

been restricted. Its most important 

distinguishing feature is the unlawful taking or 

physical removal of a living person without 

valid consent and without lawful justification, 

whereas related offenses are differentiated by 

additional or alternative structural elements. 

Hostage-taking is distinguished by the 

instrumental use of the victim to influence a 

third party; human trafficking by its 

exploitative purpose and broader processes of 

recruitment, transportation, transfer, 

harboring, or receipt; enforced disappearance 

by its connection with state or political 

authority and the subsequent concealment of 

the victim’s fate or whereabouts; concealment 

by the act of hiding the person rather than 

necessarily moving that person; and false 

imprisonment by the restriction of movement 

without the requirement of relocation. The 

comparison between Iranian and English law 
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further indicates that the two systems protect 

the same fundamental interest—personal 

liberty—but employ different legislative and 

doctrinal techniques. Iranian law relies 

predominantly on codified offenses but suffers 

from overlap among provisions concerning 

deprivation of liberty, detention, concealment, 

and kidnapping, as well as the absence of an 

autonomous and comprehensive offense of 

hostage-taking. English law demonstrates 

greater differentiation in some areas through 

specialized legislation, while continuing to 

depend on common-law development for core 

offenses such as kidnapping and false 

imprisonment. A more coherent Iranian 

legislative framework would therefore benefit 

from an integrated definition of kidnapping, 

clearer differentiation between Articles 570, 

575, 583, 621, and 631, and separate 

criminalization of hostage-taking. Such reform 

could improve legal certainty, reduce 

conflicting judicial interpretations, prevent 

duplication or overlap in criminal charges, 

ensure greater proportionality in punishment, 

and strengthen the overall protection of 

personal liberty within Iranian criminal law. 
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