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ABSTRACT 
The right to sexual enjoyment (istimtāʿ), as one of the fundamental and reciprocal rights and obligations of spouses, plays a 

central role in strengthening the institution of the family. Rooted in the verses of the Holy Qur’an, the traditions of the Infallibles 

(peace be upon them), and established principles of Islamic jurisprudence, this right is also recognized within the Iranian legal 

system through provisions such as Article 1103 of the Civil Code, concerning good marital relations, and Article 1108, concerning 

marital disobedience (nushūz) and the forfeiture of maintenance. Nevertheless, the principal challenge in this area lies not in the 

existence of the right itself, but rather in determining its conceptual scope and practical manifestations in the context of 

contemporary social and cultural transformations. Key concepts in this field, including “sexual enjoyment” (istimtāʿ), “marital 

compliance” (tamkīn), “marital disobedience” (nushūz), and “cohabitation according to what is customary and proper” 

(muʿāsharat bi-l-maʿrūf), are characterized by a degree of ambiguity and indeterminacy regarding their specific applications and 

precise boundaries. Such ambiguity arises from the qualitative and culturally contingent nature of these concepts, as well as 

from the wisdom of the Lawgiver in leaving the determination of their details to the conventional understanding of society and 

the requirements of changing circumstances. Employing an analytical-critical method and a comparative approach to Imami 

jurisprudence and positive law, this study provides an in-depth examination of the status of custom (ʿurf), the mechanisms 

through which it exerts influence, and the challenges associated with its application. The findings indicate that “sexual enjoyment 

and its preliminaries” do not possess an independently established technical meaning in the Sharīʿa (ḥaqīqa sharʿiyya) and must 

instead be regarded as matters whose meaning and instances are determined by custom. Accordingly, custom, as a rational 

and socially recognized interpretive instrument, serves both to disclose the intent of the Lawgiver and as a primary interpretive 

criterion for legal texts and statutory provisions, thereby playing an indispensable and determinative role in identifying relevant 

instances, delimiting the scope of the right, and determining the manner in which the right to sexual enjoyment is to be exercised. 

A jurisprudential analysis of the Qur’anic foundation expressed in the command “live with them according to what is proper” 

(ʿāshirūhunna bi-l-maʿrūf), together with an examination of Article 1103 of the Iranian Civil Code, demonstrates that maʿrūf, as 

a concept intrinsically connected with prevailing custom, may function both as an expansive normative criterion allowing newly 

emerging instances to enter the domain of spouses’ rights and obligations and as a limiting mechanism preventing the imposition 

of improper, unreasonable, or socially unconventional obligations. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

 بررسی فقهی و حقوقی حق استمتاع در نکاح و تأثیر عرف بر تعیین آن 

 

 2ی ، اکبر احمد* 2ی، حسن اسد 1این عتیشر رایسم

 

 ران یتهران، ا ،ی دانشگاه آزاد اسلام ن،یواحد ورام   ،یحقوق اسلام  یگروه فقه و مبان ،یدکتر  ی. دانشجو1

 رانی تهران، ا ،ی دانشگاه آزاد اسلام ن،یواحد ورام   ،یحقوق اسلام ی. گروه فقه و مبان2
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 چکیده
کند. این حق که ریشه در آیات قرآن کریم، روایات استمتاع به عنوان یکی از حقوق و تکالیف اساسی و متقابل زوجین، نقشی محوری در تحکیم بنیان خانواده ایفا میحق  

)نشوز و سقوط    110۸قانون مدنی )حسن معاشرت( و ماده    110۳معصومین )علیهم السلام( و قواعد مسلم فقهی دارد، در نظام حقوقی ایران نیز از طریق موادی مانند ماده  

ن حوزه، نه در اصل وجود این حق، که در تعیین محدوده مفهومی و مصادیق اجرایی آن در بستر نفقه( به رسمیت شناخته شده است. با این وجود، چالش اساسی در ای

استمتاع«، »تمکین«، »نشوز« و »معاشرت به معروف«، همگی مفاهیمی هستند که از حیث  تحولات اجتماعی و فرهنگی زمانه نهفته است. واژگان کلیدی این حوزه، نظیر » 

وابسته این مفاهیم و نیز حکمت شارع در  اند. این ابهام، زاییده ماهیت کیفی و فرهنگ ای از ابهام و اجمال فرو رفتهدلالت بر مصادیق جزئی و مرزهای دقیق خود، در هاله

انتقادی و با رویکردی تطبیقی میان فقه امامیه و حقوق  -گیری از روش تحلیلیوانهادن تعیین جزئیات به فهم متعارف مردم و مقتضیات زمانه است. این پژوهش با بهره

مات آن« فاقد »حقیقت دهد که »استمتاع و مقد های تحقیق نشان میپردازد. یافتهرو میهای پیشموضوعه، به واکاوی عمیق جایگاه عرف، سازوکار تأثیرگذاری آن و چالش

شود. بر این اساس، »عرف« به عنوان یک ابزار عقلایی، کاشف از مراد شارع و مفسر اصلی برای نصوص و قوانین، نقشی شرعیه« بوده و یک »موضوع عرفی« محسوب می

کند. تحلیل فقهی مبنای قرآنی »عاشروهن بالمعروف« و بررسی ماده  کننده در تشخیص مصادیق، تحدید حدود و تعیین کیفیت اجرای حق استمتاع ایفا میبدیل و تعیینبی

بخش برای ورود مصادیق نوپدید به قلمرو  تواند هم به عنوان یک منبع توسعدهد که »معروف« به عنوان مفهومی پیوند خورده با عرف، میقانون مدنی نشان می  110۳

 یدی، از تحمیل تکالیف ناروا و نامتعارف جلوگیری نماید.حقوق و تکالیف زوجین عمل کند و هم به مثابه یک اهرم تحد

 استمتاع، تمکین، عرف، معاشرت به معروف، نشوز، حقیقت شرعیه، حقوق خانواده : کلیدواژگان

  

 1405 نیفرورد 5تاریخ ارسال: 

 1405مرداد  1۷تاریخ بازنگری: 

 1405مرداد  24تاریخ پذیرش: 

 1405مرداد  25تاریخ چاپ اولیه: 

 1405 ید 1تاریخ چاپ نهایی: 
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 دان

 مقدمه 

 یاصول  هیدر اسلام، بر پا  نیادیمقدس و بن  یعنوان نهادخانواده به

شده   بنا  معروف  به  معاشرت  و  مودت، رحمت، سکون  همچون 

  ف یاز حقوق و تکال یکیعنوان حق استمتاع به ان،ی م نیاست. در ا

 فایا  انیبن  ن یا  میدر تحک  یمحور  ینقش  ن،یو متقابل زوج  یاساس

 نیمعصوم  اتیروا  م،یقرآن کر  اتیدر آ  شهیحق که ر  نی. اکندیم

  ز ین  رانیا  یدارد، در نظام حقوق  ی( و قواعد مسلم فقه السلامهمی)عل

)حسن معاشرت( و    یقانون مدن  110۳مانند ماده    یمواد  قیاز طر

شناخته شده است    ت ی)نشوز و سقوط نفقه( به رسم   110۸ماده  

(Safaei & Emami, 2006)اصل حق    ی. با وجود وضوح نسب

و    «ی»محدوده مفهوم  نییحوزه، تع  نیدر ا   یچالش اساس  ،استمتاع

زمانه    ی و فرهنگ  یآن در بستر تحولات اجتماع  «ییاجرا  قی»مصاد

»نشوز«    ن«،ی»استمتاع«، »تمک  ریحوزه، نظ  نیا  یدیاست. واژگان کل

دلالت    ث یهستند که از ح  یمیمفاه  یو »معاشرت به معروف«، همگ

از ابهام و اجمال   ی اخود، در هاله  قی دق  ی و مرزها  یجزئ  قیبر مصاد

رفته افرو  زا  نیاند.  او فرهنگ  یفیک   ت یماه   ده ییابهام،    ن یوابسته 

ن  میمفاه تع  زیو  وانهادن  در  شارع  فهم   اتیجزئ  نییحکمت  به 

مقتض و  مردم  است    اتیمتعارف  .  (Jannati, 1991)زمانه 

از    ع«»استمتا  ایقابل طرح است: آ  نهیزم  نیدر ا  یمتعدد  یهاپرسش

چه    «؟یعرف  ی»موضوع  ا یاست    ه«یشرع  قی»حقا با  عام  عرف 

حق استمتاع مؤثر    قیتوسعه مصاد  ای  دی در تحد  تواندیم  یسازوکار

  ستی»معاشرت به معروف« و »حق استمتاع« چ   انیباشد؟ نسبت م

حدود و مقدمات  نییتع یبرا یاصل قرآن  نیاز ا توانیو چگونه م

ماده    نیتمک برد؟    یی هات یچه ظرف  رانیا  یمدن  ونقان  110۳بهره 

نهاعرف  ریتفس  یبرا در  دارد؟ و    ی ادر مسائل مستحدثه  ت،یگرا 

  ی از عرف برا  توانیچگونه م  «،یمجاز  یمانند »استمتاع در فضا

 نیو ضرورت ا  ت یمصداق بهره جست؟ اهم  نییرفع اجمال و تع

  ی مبان  لیدر تحل  یتوجهقابل  یپژوهش از آن روست که خلأ نظر

حق استمتاع وجود    قیمصاد  نیینقش عرف در تع  یحقوقـ    یفقه

  ف یحقوق و تکال  یکل  یبه بررس ایموجود   یهادارد. اکثر پژوهش

موضوع بدون توجه    یفقه  یهاصرفاً به جنبه  ایاند،  پرداخته  نیزوج

حقوق ابعاد  رو  یبه  کرده  یی قضا  هیو  ااکتفا  با    نیاند.  پژوهش 

تطب  یارشتهانیم  یکردیرو کند.   نیا  کوشدیم  یقیو  پر  را  خلأ 

م  نهیشیپ نشان  امام  دهدیپژوهش  فقه  در  همچون    ییفقها  ه،یکه 

-Al)  ی، علامه حل(Al-Shaykh al-Tusi, 1968)  یطوس  خیش

Hilli, 1993)ی، محقق حل  (Al-Hilli, 1988)  صاحب جواهر ،

(Najafi, 1984)  ینیو امام خم   (Khomeini, 2000)   به بحث

درباره    یاند، اما بحث مستقل و مبسوطو استمتاع پرداخته  نیتمک

اند. در حقوق موضوعه  آن ارائه نکرده  قیمصاد  نیینقش عرف در تع

کاتوز  یآثار  زین   ی و امام  یی، صفا(Katouzian, 2000)  انی از 

(Safaei & Emami, 2006)  و محقق داماد ،(Mohaghegh 

Damad, 1993)  کل به  که  حقوق خانواده    اتیدر دست است 

جاپرداخته اما  تع  گاهیاند،  در  را    قیمصاد  نییعرف  استمتاع  حق 

پژوهش   ن یا  یرو، نوآور  ن یاند. از انکرده  یواکاو   یطور تخصصبه

اختصاص تمرکز  تع  یدر  در  عرف  »نقش  حق   قیمصاد  نییبر 

تحل و  مو   دگاهید  یقیتطب  لیاستمتاع«  حقوق  و  با    ضوعهفقها 

امسئله  یکردیرو است.  بهره  نیمحور  با  از روش    یریگ پژوهش 

و حقوق   هیفقه امام  انیم  یقیتطب  یکردیو با رو  یـ انتقاد  یلیتحل

آن  یرگذاریعرف، سازوکار تأث گاه یجا  قیعم  یموضوعه، به واکاو

  ت، یتا در نها  پردازدیدر مسائل مستحدثه م  روشیپ  یهاو چالش

عاد  یچارچوب و  اجرا  یبرا   لانهمنسجم  و  استمتاع    یفهم  حق 

 معاصر ارائه دهد. یایدر دن نیزوج

 ی نظر یو مبان یشناسمفهوم

 استمتاع یو اصطلاح یلغو یمعنا

ر  واژه از  عرب  شهی»استمتاع«  زبان  در  ع«  ت  معنا  ،ی»م    یبه 

اصفهان  ییجو لذت  ،یمندبهره راغب  است.  انتفاع  -Al)  یو 

Raghib al-Isfahani, 1992)   به را  »متاع«  المفردات،  در 

و »استمتاع« را    شوندیمند مکه از آن بهره  داندیم  یزیهر چ   یمعنا
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-Al-Raghib al). ابن منظور  کندیم  فیتعر  یمندبهره  نیطلب ا

Isfahani, 1992)  به معنا  زین  ستلذ«ی»الانتفاع بما    ی»تمتع« را 

واژه در قرآن   نیبخش است( معنا کرده است. ا)انتفاع از آنچه لذت 

 هیکه در آبه کار رفته است، چنان  یلغو   یمعنا  نیبه هم  زین  میکر

بِهِ مِنهُْنَّ فَآتُوهُنَّ أجُُورَهُنَّ«   عْتُمْ: »فَماَ اسْتَمْتَدیفرمایسوره نساء م  24

از زنان    یجنس  یمندبهره  ی( که در آن، استمتاع به معنا24)نساء:  

تفس  موقت  ازدواج  چارچوب  است    ریدر   ,Al-Tabrisi)شده 

  ی جنس  یمندبهره  ی»استمتاع« به معنا  ،ی. در اصطلاح فقه(1983

  نیاست. نکته مهم در ا  احدر چارچوب عقد نک  گریکدیاز    نیزوج

واژه است.   نیا  یبرا  ه«یشرع   قت یعدم »حق  ایوجود   یبررس  نه،یزم

را که در    یمعناست که شارع مقدس، لفظ  نیبه ا  ه«یشرع  قت ی»حق

و خاص وضع کرده    دیجد  ییداشته، در معنا  ییلغت و عرف، معنا

به قر  یاگونهباشد،  بدون  لفظ،  آن  ا   نه،یکه   دیجد  یمعنا  نیبه 

شود   مشهورتر(Muzaffar, 2018)منصرف  لفظ    ن ی.  مثال، 

»دعا« به »عبادت مخصوص« نقل   یلغو   ی»صلاة« است که از معنا

برخ  افتهی ش   یاست.  مانند  -Al-Shaykh al)  یطوس  خی فقها 

Tusi, 1968)  سوره    24  هیاند که واژه »استمتاع« در آشده  یمدع

اگر    ی دا کرده است. اما حتیدر »عقد متعه« پ  ه یشرع  قت ینساء، حق

ا  نیا نکته اساس  م،یریبپذ  هیآ  نی ادعا را در مورد خصوص    ی دو 

نکاح    هیآ  اقیمختص به س  ه،یشرع  قت یحق  نیوجود دارد: اولاً، ا

  ات یدر روا  یندارد. وقت  اتیو روا  اتی آ  ریبر سا  یمتعه است و دلالت

م گفته  زوجه« سخن  از  زوج  »استمتاع  به سمت   شود،یاز  ذهن 

نم  د»عق منصرف  منقطع«  معنا  شود،ی نکاح  همان   یلغو   یبلکه 

تداع بردن«   & Qoujaei Khameneh)   شودی م  ی»لذت 

Tayyeb Hosseini, 2016)ز، یعقد متعه ن  یدر معنا  یحت  اً،ی. ثان  

عقد را از آن   نیبلکه ا  ست،ین  ی لغو   یمعنا  یناف  هیشرع  قت یحق

نام »استمتاع«  »تمتع و   یاصل  ت یکه هدف و غا  انددهیجهت  آن، 

 & Qoujaei Khameneh)است  نیدر مدت مع «یجنس ذتل

Tayyeb Hosseini, 2016)ن یدر حوزه روابط زوج  جه،ی. در نت  

متشرعه    ا ی  هیشرع   قت یکه »استمتاع« حق  ست ین  یدیترد  چیدائم، ه

است که شارع آن را به فهم متعارف   ی مفهوم کاملاً عرف  کیندارد و  

است   وانهاده  ا(Jannati, 1991)مردم  که    نبدا  نی.  معناست 

رفتار  نکهیا  نییتع چ   یچه  چه  است،  »استمتاع«  از    یزیمصداق 

م محسوب  آن  »تمک  شود،ی»مقدمات«  محدوده  واجب«    نیو 

زمان و    ست،یچ در هر  مردم  متعارف  فهم  به عرف عام و  کاملاً 

 مکان واگذار شده است. 

 و اقسام آن نیتمک یمعنا

عام و خاص به کار رفته است.    ی در فقه به دو معنا  ن«ی»تمک  واژه

شوهر در اداره نهاد خانواده    ت یمسئول  رشیعام، پذ  یبه معنا  نیتمک

 ,Katouzian)و اطاعت از او در چارچوب قانون و عرف است  

دارد و ناظر به رابطه    یترقیدق  یخاص، معنا  نی. اما تمک(2000

مشروع او در حد   یهادادن به خواسته  پاسخ زن با شوهر و    یجنس

شرا صاحب  است.  حل  الاسلام،عیمتعارف   ,Al-Hilli)  یمحقق 

زن    نیبرداشت موانع ب  ن،ی: »تمکدیفرمای رابطه م  نی، در ا(1988

که از جهت زمان  یارتباط(، به نحو  یبرقرار یو شوهر است )برا

  تیعدم محدود  نیاوجود نداشته باشد«. البته    یتیو مکان محدود

نخواهد شد.   یعرف  یهاو ضرورت  یشرع  یشامل عذرها  ،یزمان

خارج از    یرا در زمان و مکان خاص  ادشدهی  یاجماع فقها عذرها

تمک وجوب  واقع، (Al-Hilli, 2018)  دانندیم  نیموارد  در   .

ا  نیتمک ن  یبرا   یطیشرا  جادیخاص،  هر    یجنس  یازهایرفع  در 

متعار  ت یموقع و  نو (Najafi, 1984)است    فممکن    سندگان ی. 

ن مبنا  زیعلم حقوق  دو  هر  کرده  نیتمک  یبه  اعتقاد  اشاره  به  اند. 

خاص،   نی، تمک(Safaei & Emami, 2006)  یو امام  ییصفا

رابطه جنس به  به خواسته  یناظر  دادن  پاسخ  و  با شوهر    ی هازن 

  ی جهکه مانع مو   یمشروع او در حد متعارف است و جز در موارد

 نیبا او سر باز نزند. اما تمک  یرابطه جنس  یداشته باشد، از برقرار

معنا که زن وظا  یبه  آن است  به شوهر    فیعام،  نسبت  را  خود 

  ن، یانجام دهد و از او در حد قانون و عرف اطاعت کند. مفهوم تمک
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  ی عموم  یو اخلاق  یشوهر، وابسته به رسوم اجتماع  استیمانند ر

از زن انتظار    تواندیکه شوهر م  یامور   زیتم  اریمع  قت،یاست. در حق

است   عرف  باشد،  داور(Katouzian, 2000)داشته   دیبا  ی. 

ا  یباشد، ول  ینوع و سن و   لاتیراه درجه تمدن و تحص  نیدر 

 انی در نظر گرفت. به ب  دیبا  زیزن و شوهر را ن  یهات ی خصوص  ریسا

  ط یدر آن شرا همتعارف است ک  ی رفتار انسان ن،یضابطه تمک گر،ید

  ی و شخص  یلحاظ، هر دو جنبه نوع  ن یو از ا  کندیم  یخاص، زندگ 

 .(Mohaghegh Damad, 1993)را دارد 

 نیمفهوم نشوز و رابطه آن با عدم تمک

  ی است و در اصطلاح فقه یارتفاع و بلند ی در لغت به معنا نشوز

معنا هر    یچیسرپ  یبه  امتناع  زوج  کیو  ا  نیاز   فیوظا  یفایاز 

است    فیتعر  تیزوج .  (Al-Juba'i al-Amili, 1993)شده 

: داردی از فقه، مقرر م  ت یبه تبع  زین  رانیا  یقانون مدن  110۸ماده  

امتناع کند،   ت یزوج  فیوظا  یادا  از»هرگاه زن بدون مانع مشروع  

مفهوم نشوز آن    ل یدر تحل  یمستحق نفقه نخواهد بود.« نکته محور

و در پرتو    ست ی ماده، مطلق ن  نی در ا  ت«ی زوج  فیاست که »وظا

. به عبارت  شودیم  ری)حسن معاشرت( تفس  یقانون مدن  110۳ماده  

بلکه    ست،یخاص« ن  نیمنحصر به »تمک  ت«یزوج  فی»وظا  گر،ید

 ,Katouzian)  شودیها مجنبه  ی»حسن معاشرت« در تمام  لشام

: نخست  شودیمهم حاصل م  اریبس   جهیمنظر، دو نت  نی. از ا(2006

مفهوم »نشوز«،  ن  جانبهکی  یآنکه  زن  به  مختص  ممکن  ست یو   .

عمل    ت یزوج  فیبا »سوء معاشرت« خود، به وظا  زیاست زوج ن

و مستحق سقوط    ناشزه«»  ینکند. دوم آنکه زوجه تنها در صورت

ا  از  مشروع«  مانع  »بدون  که  بود  خواهد  که    یفیوظا  یفاینفقه 

کند   امتناع  است،  متعارف  و   ,Abhari & Safaei)»معروف« 

نشوز و   قیمصاد  نییکه نقش عرف در تع  نجاست ی. در ا(2012

م  نیتمک قواعدشودیبرجسته  و    ی .  »لاضرر«  و  »لاحرج«  مانند 

 ن،یاستثنائات از تمک  رهیدهند که دای »معاشرت به معروف« نشان م

( رفته و هرگونه  یمارینفاس، ب  ض،یفراتر از موارد منصوص )ح

عقل عرف  یعذر  م   یو  شامل   ,Abhari & Safaei)  شودیرا 

که از خود    ست ین  یزیچ   ،یعرف  یعذرها  نیا  صی. تشخ(2012

 مراجعه به عرف و فهم متعارف است.  ازمندیبلکه ن د،یالفاظ برآ

با    یمبنا  یفقه  لیتحل  آن  ارتباط  و  بالمعروف«  »عاشروهن 

 استمتاع

 گانه معروف نوزدهم سوره نساء و ابعاد سه هی آ لیتحل 

  ن یتریاز غن  یکی(  1۹»وَ عاشِرُوهُنَّ بِالْمَعرُْوفِ« )نساء:    فهیشر  هیآ

  توان یدر حوزه حقوق خانواده است که م  ات یآ  نیتریو راهبرد

  اق یدر س  هیآ  نی. ادیخانواده« نام   یو حقوق  یآن را »منشور اخلاق

تنظ  یاتیآ به  که  دارد  مال  میقرار  غ  یروابط    ن یزوج  یرمالیو 

 دیکل ه،یآ نیا لیاست. تحل یآن عام و فرازمان فرماناما  پردازد،یم

و از جمله حق استمتاع    ت یرابطه زوج  ت یشارع به ماه  کردیفهم رو

ر و  »عِشْرَت«  ماده  از  »عاشرُِوهُنَّ«  فرمان  ر«  -ش-»ع  شهیاست. 

مصاحبت    زش،یآم  ،یتوأم با همدم  یزندگ   یمشتق شده که به معنا

 ,Al-Raghib al-Isfahani)است    مانهیو صم  کیو مراوده نزد

کردن در کنار    یفراتر از صرف »زندگ   یواژه، مفهوم  نی. ا(1992

دلالت  یو جسم یروان ،یعاطف  یدگ یتندرهم یهم« دارد و بر نوع

  ز ی»جماع« ن  ی آن را به معنا  انیلغو   ی برخ  ل،ی دل  نی. به همکندیم

است    ع آن با استمتا  ییمعنا  یکی دهنده نزداند که نشانکرده  ریتفس

(Al-Raghib al-Isfahani, 1992)بنابرا فرمان    ن،ی.  قلمرو 

گرفته تا    یمشترک، از روابط جنس یابعاد زندگ  ی»معاشرت«، تمام

  ی منزل و حت  تیریاحترام، مد  ،یعاطف یازهای ن  نیتأم  ،یرفتار کلام

م بر  در  را  نگاه  بهردیگینوع  استمتاع  حق  از    یکیعنوان  . 

  ماً یمعاشرت، مستق  قیمصاد  نیترحال مهم  نیو در ع  نیتریخصوص

ا اله  نیمشمول  م  یفرمان  اصلردیگ یقرار  ا  ی . هسته  کانون    ن یو 

ق »ع  دیفرمان،  ماده  از  »معروف«  است.  به  -ر-»بِالْمَعرُْوفِ«  ف« 

در  »شناخته  یمعنا است.    ک ی»معروف«    ق، یعم  لیتحل  کی شده« 

سه ترک   یبعدمفهوم  که  را    ی بی است  آن  محدوده  عنصر،  سه  از 

م »عقل« (Tabatabaei, 1994)  کندیمشخص  نخست،  بعد   :
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ا و    میاست که عقل سل   یزیبُعد، هر آن چ  نیاست. معروف در 

دهد و آن   صیتشخ  ستهیو شا   بایز  ک،یآن را ن  یفطرت پاک انسان

 ت یتعهدات، رعا  یفایو ا  مانیبه پ  یبندینشمارد. پا  حیرا زشت و قب

و   یاز ضرررسان  زیمتقابل، پره  حترام عدالت و انصاف، محبت و ا

 شه یبعد، ر  نیهستند. ا  یمعروف عقل  قیاز مصاد  یخشونت، همگ

است.    هیامام   یفقها  دیدارد که مورد تأک   یدر اصل حسن و قبح عقل

  ی هابعد دوم، »شرع« است. معروف، در چارچوب احکام و ارزش

  ر شارع مقدس به آن ام ی. هر آنچه که از سو شودیم فیتعر ینید

تأ  ایشده   نه  دییمورد  آن  از  آنچه  »معروف« و هر  گرفته،   ی قرار 

و نفاس    ضیح  امی عنوان مثال، استمتاع در اشده، »منکر« است. به

از دبر بنا بر قول مشهور(، به   یکینامشروع )مانند نزد یهااز راه ای

دا  ،یشرع  حی صر  ینه  لیدل است    رهی از  خارج  -Al)معروف 

Bahrani, 1985)  .مرز    کی عنوان  به  «ی»معروف شرع  ن،یبنابرا

. بعد سوم،  کندیرا محدود م  نیزوج  اراتیاخت  رهیدا  ،یتخطرقابلیغ

معنا به  »عرف«  است.  رفتارهاسنت   ها،هیرو  ی »عرف«  و    ی ها 

گروه    کی  ایتوده مردم )عرف عام(    انیو جاافتاده در م  شدهرفتهیپذ

در   یدی. نکته کل(Jannati, 1991)خاص )عرف خاص( است  

 ی مفهوم  فه،یشر  هیسه بعد است. »معروف« در آ  نیا  وندیپ  نجا،یا

تن در هم  آن، هر سه عنصر عقل، شرع و عرف  در  که    ده یاست 

هم    پسندد،ی است که هم عقل آن را م  یاند. معروف، آن رفتارشده

 کیعنوان  شرع آن را رد نکرده باشد، و هم عرف جامعه آن را به

گانه، به »معروف« سه ب یترک  نیبشناسد. ا  ستهیشا  ورفتار متعارف 

عنوان »مقدمات . آنچه بهبخشدیم   زیانگشگفت   یو انعطاف  ییایپو 

در    ت یفی»ک   ایاستمتاع«   خاص،   کیمعاشرت«  مکان  و  زمان 

  گر،یممکن است در زمان و مکان د  شود،ی»معروف« محسوب م

کند.  دایمتفاوت پ یمصداق ،یو اجتماع یتحولات عرف ریتحت تأث

آمادگ   یبرا گذشته،  در  برا  یجسمان  ینمونه،   ن،یتمک  یصرف 

شود، اما امروزه »عرف    یتلق  یتحقق »معروف« کاف  یممکن بود برا

سو حرکت کرده که »معاشرت به معروف« در حوزه    نیعام« به ا

فراهم مستلزم  عاطف  یسازاستمتاع،    ی آراستگ  ،یروان  ،یمقدمات 

زوج  یظاهر شأن  با  رضا   ن یمتناسب  جلب  است    ت یو  متقابل 

(Qoujaei Khameneh & Tayyeb Hosseini, 2019) . 

قلمرو »عاشروهن بالمعروف« با »حق استمتاع« و کارکرد آن در  

 محدوده و مقدمات  نییتع

تب  پس ا  نیا   یمفهوم »معروف«، پرسش اساس  نییاز  که    ن یاست 

قرآن سازوکار  یاصل  چه  با  و  تأث  یچگونه  استمتاع«  »حق    ریبر 

دو را   ن ی. رابطه اکندیم نییو حدود و مقدمات آن را تع گذاردیم

: سطح (Al-Bahrani, 1985)کرد    لیدر سه سطح تحل  توانیم

را که در نصوص    یقیمصاد  تواندیم: »معروف«  یاو توسعه  یجابیا

در حوزه    ف«ی»تکل  ایعنوان »حق«  نشده، به  حیها تصربه آن  ینید

ا از    ه یآ  نیاستمتاع وارد کند. فقها وجوب »مقدمات استمتاع« را 

وجوب انجام   (Al-Bahrani, 1985)  یاند. بحراناستنباط کرده

واجب«،    »مقدمهزوجه را نه فقط از باب    یمقدمات استمتاع از سو

مستق »آ  ماًیبلکه  باب  م   هیاز  واجب  معروف«  به  . داندیمعاشرت 

تحقق   یمعتقدند هر آنچه که بر اساس »معروف« زمانه، برا  شانیا

ن  کی آراستگ  کو یمعاشرت  )مانند  باشد  لازم  کامل  نظافت،    ،یو 

نشان    ی خوببه  دگاه،ید  نیو...(، بر زوجه واجب است. ا   یی روخوش

»قاعده   کیبه مثابه    تواندیم  یمفهوم قرآن   کی  نهکه چگو   دهدیم

استنباط احکام جزئ  هیحاکم«، فق  یاری  دیجد  قیو مصاد  یرا در 

سلب سطح  تحد  یدهد.  مهم یدیو  »معروف«  برا  نیتر:   یابزار 

محدود کردن حق استمتاع است. اصل آن است که حق استمتاع  

مق ا  دیزوج،  است.  »معروف«  هرگون  نیبه  که  معناست   هبدان 

 یکه از نظر عقل، شرع و عرف، »ناروا« و »نامتعارف« تلق  یاستمتاع

از دوش زوجه    نیتمک  فیحق زوج خارج و تکل  رهیشود، از دا

از استمتاع، در    ی. اگر نوع خاص(Najafi, 1984)  شودیبرداشته م

و    یجسم  تحملرقابلیمستلزم ضرر غ  ای عرف عام، ناپسند، موهن،  

با   یبرا  یروح نه  ی)حت  شدزوجه  آن  از  در شرع   یاگر صراحتاً 

از   نیخروج از قلمرو »معروف«، وجوب تمک  لینشده باشد(، به دل
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م سلب  پ  نجاست یا.  شودیآن  فقه  وندیکه  قواعد  با   ی»معروف« 

 . شودیآشکار م ل«،یسب یمانند »لاضرر و لاحرج« و »نف گر،ید

 کی: »عاشروهن بالمعروف«، »استمتاع« را از  ییو ارتقا  یفیک   سطح

. دهدیارتقا م   «یـ حقوق  ی»فعل اخلاق  کیصرف« به    یز ی»عمل غر

  ک ی»شر  کی به    جانبه«کیکننده لذت  »طلب   ک یزوج را از    ه،یآ  نیا

. استمتاع  کندی م  لیدر کسب آرامش« تبد  کیو شر  ازین  نیدر تأم

متقابل و    ت ی مودت، رحمت، رضا  ااست که ب   یمعروف، استمتاع

. (Fadlallah, 2000)همراه باشد    یـ روان  یعاطف  یازهاین  نیتأم

الزام به    یاست که »دعوا  یشبهات  یگو پاسخ  ل،ی سطح از تحل  نیا

  ن، یحکم تمک  ی. اجرادانندیزن م  یرا مخالف شأن انسان  ن«یتمک

و همراه   زیرآمیقاستمتاع نامعروف، تح  کیالزام زن به    یاگر به معنا

شود، قطعاً خلاف شرع و قانون است. اما اگر    ریبا خشونت تفس

رابطه »معروف«   ک ی  یسازو فراهم  رشیالزام به پذ  یبه معنا  نیتمک

 & Safaei)قابل دفاع است    یو متقابل باشد، در چارچوب حقوق 

Emami, 2006) . 

 در خصوص معاشرت به معروف  ی قانون مدن  ۱۱۰۳ماده    یبررس

منبع   ۱۱۰۳ماده    یحقوق  لیتحل  و  آمره  قاعده  مثابه  به  ق.م. 

 ن یتعهدات زوج

: »زن و شوهر مکلف به  داردیمقرر م  رانیا  یقانون مدن  110۳  ماده

  ی ماده که برگردان حقوق  نی.« اباشندیم  گریکدیحسن معاشرت با  

»عاشروهن بالمعروف« به زبان قانون است، از چند جهت حائز    هیآ

شا  ت یاهم  ,Katouzian)است    یحقوق  قیعم   لی تحل  ستهی و 

  ی درستگذار بهنکته، کلمه »مکلف« است. قانون  نی. نخست(2000

استفاده کرده و آن را متوجه »هر دو« طرف )زن    ف«یاز واژه »تکل

مهم در بر دارد: اولاً،    جهیامر چند نت  نیو شوهر( ساخته است. ا

معاشرت«   حقوق  کی»حسن  نه    یقاعده  است،    ه یتوص  کیآمره 

اخلاق حقوقیصرفاً  آثار  آن   ی .  از  تخلف  و  است  مترتب  آن  بر 

اجرا  تواندیم ثان  یقانون  یضمانت  باشد.    ف، یتکل  نیا   اً،یداشته 

از    تواندینم  نیاز زوج   کیچی»دوجانبه و متقابل« دارد. ه  یتیماه

  اً،ی. ثان(Katouzian, 2000)کند   یشانه خال  فیتکل  ن یبار ا  ریز

  د،یق  نیاستفاده کرده است. ا  گر«ی کدی»با    دیگذار آگاهانه از ققانون

م »تعامل  «یا»رابطه  ت یاهبر  حسن    دیتأک   فیتکل  نیا  « یو  دارد. 

نفر   کی  یو از سو   جانبهکیصورت  که به  ست ین  یمعاشرت، امر

وگو، احترام  است که در بستر تعامل، گفت   یتیفیمحقق شود، بلکه ک

گذار، با  قانون  کردیرو   نی. اردیگیشکل م  ین یمتقابل و رفتار طرف

زوجه« و   ن یرا صرفاً به »تمک  «که گاه »حسن معاشرت  ینگاه سنت

  ی فاصله گرفته و بر مفهوم  داد،یم   لیزوج« تقل  ینفقه از سو   نی»تأم

متوازنجامع و  تأک تر   ,Mohaghegh Damad)  کندیم  دیتر 

»منبع عام    کی  دیرا با  110۳ماده    ،یحقوق  لی. از منظر تحل(1993

و   تفس  کیتعهدات«  در  راهنما«  قا  ریسا  ری»اصل  و    ینونمواد 

ماده،    نی)مانند شروط ضمن عقد( دانست. ا  یخصوص  یقراردادها

  ی از دعاو  یاری. در بس کندیم  فایرا ا   « یقانون  ی نقش »پُرکننده خلأها

از »سوء معاشرت« است که در    یکه موضوع آن، مصداق  یخانوادگ 

ضرب و جرح و...(   ن،ی)مانند نشوز، عدم تمک  یمواد قانون  ریسا

ماده، حکم به تخلف    نیبا استناد به ا  تواندیم  ینشده، قاض  فیتعر

  ا ی مناسب، مانند الزام به انجام    ی زوجه داده و آثار حقوق  ا یزوج  

 یتحقق »عسر و حرج« برا  صیتشخ  یحت  ایفعل خاص،    کیترک  

 ی. برا(Katouzian, 2006)  دیصدور حکم طلاق را صادر نما

با کلمات    مستمر طور  خاص، به  ن یتمک  رغمیعل  یمثال، اگر زوج

رفتار    نیقرار دهد، ا  یهمسر خود را مورد آزار روح  ز،یرآمیتحق

اما قطعاً نقض فاحش »حسن   ست،یگرچه مصداق بارز »ضرب« ن

همچن است.  »منکر«  بارز  مصداق  و    110۳ماده    ن، یمعاشرت« 

  د« یتعهدات نوپد  یفای»الزام به ا  یبرا   یقانون  یعنوان مبنابه  تواندیم

 . (Katouzian, 2006)کند  لدر خانواده عم

  ل ی)نشوز( و تحل  ۱۱۰۸با حق استمتاع و ماده    ۱۱۰۳نسبت ماده  

 یی قضا هی رو

)حسن معاشرت( و حق استمتاع، رابطه »عام   110۳ماده    انیم  رابطه

از    ن،یتمک  فی»اصل و فرع« است. حق استمتاع و تکل  ایو خاص«  



 

 

8 

کل   نیترمهم ز  قیمصاد  نیتریدیو  »حسن    یهارمجموعهیو 

زناشو  روابط  در  ن  کیاست.    ییمعاشرت«  بدون   کو«ی»معاشرت 

  ی مفهوم  عادلانه،متعارف و    بخش،ت ی رضا  یرابطه جنس  کیوجود  

تحقق »حق استمتاع«    گر،ید  یناقص و ناتمام خواهد بود. از سو 

ن  یهاچارچوب  ت یبدون رعا  زین .  ست ی»حسن معاشرت« ممکن 

به حقوق   یتوجهیو ب   ریخشونت، تحق  ،یمهریکه با ب  یاستمتاع

»استمتاع«   ظاهر  در  هرچند  باشد،  همراه  مقابل  طرف  کرامت  و 

شرع، مصداق »سوء معاشرت« و »عدم    وشود، اما نزد عرف    دهینام

 Safaei)زوج« در برابر حق زوجه خواهد بود    ی از سو   نیتمک

& Emami, 2006)با ماده    110۳رابطه ماده    لیتحل  نجا،ی. در ا

مدن  110۸ ماده    اریبس  یقانون  م  110۸راهگشاست.  : داردیمقرر 

امتناع کند،   ت یزوج  فیوظا  ی»هرگاه زن بدون مانع مشروع از ادا

ا  مستحق بود.«  نخواهد  ضمانت    نینفقه  و  »نشوز«  مفهوم  ماده، 

آن   ی. اما نکته محورکندیم انیآن )سقوط نفقه( را ب  یاصل یاجرا

و در پرتو    ست ی ماده، مطلق ن  نی در ا  ت«ی زوج  فیاست که »وظا

  ن ی. از ا(Abhari & Safaei, 2012)  شودیم  ریتفس  110۳ماده  

نت دو  م  اریبس  جهیمنظر،  حاصل  نتیمهم  آنکه   جهیشود:  نخست 

ن  جانبهکی  ی»نشوز«، مفهوم به زن  . ممکن است  ست یو مختص 

عمل نکند.    تیزوج  فیبا »سوء معاشرت« خود، به وظا  زیزوج ن

 ریزوجه، با خشونت و تحق  نیتمک  رغمیکه عل  یمثال، زوج  یبرا

متعارف او    یو جنس  یعاطف  یازهاین  نیاز تأم  ای  کند،یبا او رفتار م

به تعهد خود در قبال »حسن معاشرت«   زند،یسر باز م  یطور کلبه

حقوق اصطلاح  در  و  نکرده  م  ،یعمل  محسوب    شود ی»ناشز« 

(Abhari & Safaei, 2012)هرچند به    زین  رانیا  ییقضا  هی. رو

متوازن حرکت کرده است. در   لی تحل  ن یا  رشیبه سمت پذ  ،یکند

 یبرا  ه،را که بدون عذر موج  یها زوج صادره، دادگاه  یآرا  یبرخ

او را    ای با همسر خود را ترک کرده،    یرابطه جنس  یمدت طولان

آزارها عاطف  یروح  یمورد  به  یو  داده،  تلققرار  »ناشز«   یعنوان 

 نیاستنکاف زوجه از تمک ایو  نی الزام به تمک یکرده و حق او برا

دانسته ساقط  نت(Zandi, 2009)اند  را  تفس  جهی.   ریدوم، 

»ناشزه« و    یزوجه است. زوجه تنها در صورت  ز«محدودکننده »نشو 

  ی فایمستحق سقوط نفقه خواهد بود که »بدون مانع مشروع« از ا

بنابرا  یفیوظا کند.  امتناع  است،  متعارف  و  »معروف«  اگر    ن،یکه 

استمتاع زوجه  از  چارچوب    یزوج  از  خارج  که  کند  مطالبه  را 

»معروف« و مصداق »سوء معاشرت« است )مانند استمتاع منجر به 

تحق ا  ای  ریضرر،  از  زوجه  امتناع  نه  نیخشونت(،  تنها  خواسته، 

ن ا   ست،ی»نشوز«  او به »حسن معاشرت« در بعد   ف یتکل  یفایکه 

موجب    تواندیو هرگز نم  شودیاز منکر( محسوب م   ی آن )نه  یسلب

 .(Zandi, 2009)سقوط حق نفقه او گردد 

 حق استمتاع قی مصاد صیعرف در تشخ  گاهی جا

 ی احکام شرع  قی موضوعات و مصاد  صیعرف در تشخ  تیحج

 دی»حق استمتاع«، ابتدا با قیمصاد نییدرک نقش عرف در تع یبرا

اصول  ینظر  یمبان فرا  ت یحج  یو  در  احکام    ندیعرف  استنباط 

 تواندی عرف م  ایاست که آ  نیا  ی گردد. پرسش اساس  نییتب  یشرع

فقها  نییتع  ای  عیتشر  یبرا  یمنبع پاسخ  باشد؟  حکم    ی موضوع 

و    قیدق  «،یشرع  حکم»موضوع حکم« و »  انی م  کیبا تفک  ه،یامام

را    یحکم شرع  کی  تواندیاست که عرف نم  ی هیروشن است. بد

احکام، منحصر به شارع مقدس  نیو تقن عینسخ کند؛ تشر ایوضع 

تشخ در  اما  تض  صیاست.  و  »توسعه  احکام،    ق یی»موضوعات« 

تعآن  «یمفهوم و  نقش  ق«،ی»مصاد   نییها  و   لیبدیب  یعرف 

ا(Jannati, 1991)دارد    کنندهنییتع اساس    نی.  بر    ک یامر، 

اسلام  فرضشیپ فقه  فلسفه  در  شارع    یمهم  که  است  استوار 

 «ییاحکام، روش »عرف عام« و »محاورات عقلا  انیمقدس، در ب

را به فهم متعارف مردم واگذار کرده است،    میو مفاه  دهیرا برگز

موارد در  »حق  یمگر  برا  قت ی»حق  ا ی  ه«یشرع  قتیکه    ی متشرعه« 

 ن ی. در چن(Al-Khorasani, 1989)ثابت شده باشد    هوممف  کی

معنا  ،یموارد را وضع    دایپ  یدیجد  یمفهوم،  آن  که شارع  کرده 

دا از  و  عرف  رهیکرده  م  یفهم  از    شودیخارج  که  »صلاة«  )مانند 
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حقو
شنامه فقه و 

 دان

»دعا« خارج شده و بر عبادت مخصوص دلالت دارد(.   یلغو   یمعنا

آن« »مقدمات  و  »استمتاع«  مسئله  مباحث  همان   ،در  در  که  گونه 

متشرعه«   قتی»حق  ای  ه«یشرع   قت ی»حق  گونهچیشد، ه  حیتصر  نیشیپ

ن است یثابت  مقدس  معنا  نی. شارع  همان  در  را  و    یلغو   یواژه 

لذت  یمند»بهره  یعرف ا  «ییجو و  است.  برده  کار  بدان    نیبه 

مصداق »استمتاع« است، چه    یچه رفتار   نکهی ا  نییمعناست که تع

»مق  یزیچ م  دمات«از  محسوب  »تمک  شود،یآن  محدوده   نیو 

کاملاً به عرف عام و فهم متعارف مردم در هر    ست،یواجب« چ 

است   شده  واگذار  مکان  و  در  (Jannati, 1991)زمان  فقها   .

نمونه،    یاند. براکرده  حیاصل تصر  نیبه ا  ،یاز ابواب فقه  یاریبس

»طعام«، »لباس« و »مسکن« متناسب    قیمصاد  نییدر بحث »نفقه«، تع

است   شده  ارجاع  عرف  به  کاملاً  زوجه«،  »شأن   ,Al-Hilli)با 

به نظر حاکم    ریتعز  ت ی فیو ک   زانیم  رات«،یدر بحث »تعز  ای.  (1988

  ره یس   نیشرع و با در نظر گرفتن عرف زمانه واگذار شده است. ا

موضوعات   در  عرف  به  ارجاع  که  است  آن  گواه  فقها،  مستمر 

»فَأْتُوا حَرثَْکُمْ    هیآ  ن،یاست. بنابرا   شده رفتهیقاعده پذ  کی  ،یرتعبدیغ

و به خواست    عیاستمتاع را وس  رهی( که دا22۳شئِْتُمْ« )بقره:    یأَنَّ

ترس  نیزوج شرع(  چارچوب  آ  می)در  و  »عاشروهن   ه یکرده، 

رابطه را »معروف« قرار    نیا  یکل  ار ی( که مع1۹بالمعروف« )نساء:  

 ,Tabatabaei)  دهندیبه عرف احاله م  اداده، هر دو، موضوع ر

  ف یمبنا آن است که محدوده حق استمتاع و تکل  نیا  جهی. نت(1994

عنوان  . آنچه امروزه بهست ین  «یخی و »تار   ستا«یمفهوم »ا  کی  ن،یتمک

ممکن    شود،یاستمتاع معروف و متعارف شناخته م  کیمقدمات  

متفاوت   شد،یم  یتلق  یکاف  نیعنوان تمکاست با آنچه در گذشته به 

برخاسته   قاًیبا شرع ندارد، که دق  یتنها منافاتتفاوت، نه نیباشد و ا

پ برا  شده ینیبشیاز سازوکار  با    ییا یپو   ی در خود شرع  تطابق  و 

 هاست. انسان ریمتغ یازهاین

 

تأث تحد   یرگذاریسازوکار  در  عام  توسعه مصاد  د ی عرف    ق ی و 

 استمتاع و شرط اعتبار آن 

  د یموضوعات ثابت شد، با  صیعرف عام در تشخ  تیکه حج  حال

رخ    یطیو تحت چه شرا  یبا چه سازوکار  ی رگذاریتأث  نیا  دید

استمتاع اثر    ق یبر مصاد  تواندی. عرف عام، در دو جهت مدهدیم

 یدی. کارکرد تحد(Rajabi, 2016)و »توسعه«    د«یبگذارد: »تحد

رفتار هرگاه  استم  یعرف:  حوزه  عام،    تاع،در  عرف  نظر  در 

زن«   کرامت  به  »موهن  »زشت«،  اخلاق    ای »نامتعارف«،  »خلاف 

بر حرمت    یخاص  یاگر نص شرع  یشود، حت  یجامعه« تلق  یعموم

»معروف« خارج و مصداق »منکر«   رهیآن وجود نداشته باشد، از دا

که    ست،ین  نیتنها مکلف به تمکحالت، زوجه نه  نی. در اشودیم

از آن   دیاز منکر« و »حسن معاشرت«، با ی »نه هب ف یبر اساس تکل

فرض کرد که   توانیمثال، م ی. برا(Rajabi, 2016)امتناع ورزد 

و در خفا انجام   نیزوج  انیخاص، هرچند م  یجنس  یرفتارها  یبرخ

زن در   فیلط  هیو روح  یآنکه با ذات کرامت انسان  لیشود، به دل

صورت، حق   نی. در اشدتعارض است، از نظر عرف عام مردود با

ملزم سازد.    یامر  نیچن  رشیزوجه را به پذ  تواندیاستمتاع زوج نم

»حرج«    ا یمقدمات آن، مستلزم »ضرر«    ا یهرگاه استمتاع    طور،نیهم

  یی زوجه باشد )مانند درخواست رفتارها  یبرا   یعرف  تحملرقابلیغ

او در تضاد است(،    یروان  ای  یسلامت جسم  ،یکه با شأن اجتماع

معیا با  که خود  و حرج  حق    شود،یم  دهیعرف سنج  اری ن ضرر 

م محدود  را  زوج  کارکرد (Jannati, 1991)  کند ی استمتاع   .

را به حوزه »حق   یدیجد قیمصاد تواندیعرف: عرف م یاتوسعه

عنوان مثال، اگر  اضافه کند. به  ن«ی استمتاع« و »مقدمات واجب تمک

  شیپ  یو رفتار  یکلام  محبت جامعه، »ابراز عشق و    کیدر عرف  

استمتاع کامل    ک یو    کو یمعاشرت ن  کیاز لوازم    «یاز رابطه جنس

آ از   یعنوان بخشبه  توانندیرفتارها م  ن یا  د،یو مطلوب به شمار 

متقابلاً    نیبه حسن معاشرت« در نظر گرفته شوند که زوج   فی»تکل

 Qoujaei Khameneh & Tayyeb)آن هستند    ت یملزم به رعا
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Hosseini, 2019)  .عرف    انیم  دیبا   نجایاعتبار عرف: در ا  شرط«

تفک خاص«  »عرف  و  تحل  کیعام«  اساس  بر  شد.    ن یا  لیقائل 

خاص   عرف  است.  عام«  »عرف  ملاک،  طبقه    کیپژوهش، 

تا زمان  کی  ا ی  ت ی قوم  کی  ،یاجتماع تأ  یگروه خاص،  به    دییکه 

عام نباشد،    ی و شرع  یعرف عام نرسد و مخالف با اصول اخلاق

براالزام  فیتکل  جادیا  یامبن  تواندینم گ   یآور  قرار    رد یزوجه 

(Mansouri, 2009)د شرط  »عدم   یبرا  گری.  عرف،  اعتبار 

شرع نصوص  با  بد  «یمخالفت  عرف  یهیاست.  اگر  که    ، یاست 

  امیکند که شرعاً حرام است )مانند استمتاع در ا   زیرا تجو  یرفتار

عرف   ن،یمخالفت با نص، فاقد اعتبار است. همچن  ل ی(، به دلضیح

حاکم بر خانواده«، مانند اصل »مودت   یبا »اصول و قواعد کل  دینبا

انسان »کرامت  و  »عدالت«  رحمت«،  باشد    «یو  تضاد  در 

(Mansouri, 2009)ترو  ی. عرف به  تحق  جیکه    ا ی  ریخشونت، 

منجر شود، »عرف فاسد« محسوب شده   جانبهکیگرانه  رابطه سلطه 

 و مردود است. 

 حقوق موضوعه  کردی فقها و رو دگاه ی د یخی تطور تار

  رشی به عرف تا پذ   یفقها؛ از نگاه حداقل  دگاهی د  یخی تطور تار

 آن  ینقش حداکثر

که نگاه به    دهدینشان م  هیامام  ی فقها  یآرا  یخیتار  ر یس  یبررس

  ی تکامل  ریس  کیو استمتاع،    نیمحدوده تمک   نیینقش عرف در تع

متقدم، مانند   یفقها  دگاهیکرده است. در د  یو رو به گسترش را ط

و   (Al-Shaykh al-Tusi, 1968)  یطوس  خیش المبسوط  در 

به عرف    دیرمقیمطلق و غ  یفیعرکامل« ت  نی»تمک  فیالخلاف، تعر

مطلق نفس« توسط    میکامل را »تسل  نیتمک  شانی. ارسدیبه نظر م

خاص   یکه »استمتاع را به موضع  یاگونهبه  کنند،یم  فیزوجه تعر

اگرچه به ظاهر   ف،یتعر نیزمان و مکان خاص محدود نکند«. ا ای

  نست،کامل عرف دا  انگاشتندهیآن را ناد  توانیمطلق است، اما نم

  ی خود در چارچوب  شان،یگفت که »اطلاق« مورد نظر ا  توانیبلکه م

  یهی که آن چارچوب در زمان آنان چنان بد  شدهیم  دهیفهم  یعرف

 Al-Shaykh)است    شدهیاحساس نم  حیبه تصر  یازیبوده که ن

al-Tusi, 1968)پ و  زمان  گذر  با  مناسبات    تردهیچی.  شدن 

به  یفقها  ،یاجتماع تصر  جیتدرمتأخر  نقش عرف    ی شتری ب  حیبه 

  « یعقل  ای   ی»عذر شرع  دیورود ق نه،یزم  نیکردند. نقطه عطف در ا

  ن یاست. ا  (Al-Hilli, 1968)  نیمانند فخرالمحقق  ییدر کلام فقها

روشن  د،یق تمک  کندیم  ان یب  یبه  وجوب  مطلق«    ن،یکه  »مطلقِ 

عذرها  ست،ین وجود  با  تشخ  یعقل  یبلکه    ی عرفها  آن  صی)که 

ب مانند  مفرط    ،یماریاست(  آمادگ   ایضعف   نیا  ،یروان  یعدم 

م محدود  بعدشودیوجوب  حرکت  »مقدمات   ،ی.  بحث  ورود 

فقها توسط  سبزوار  ییاستمتاع«  محقق   ,Sabzevari)  یمانند 

است. آنان   (Tabatabaei, 1994)  ییطباطبا  یعل  دیو س  (1993

و ازاله منفرات«، عملاً به    فی»تنظمانند    یبا وجوب دانستن مقدمات

  ی امر کاملاً عرف  کی»منفرات«    صی عرف ارجاع دادند، چرا که تشخ

 رهیدا  نیا  (Fayd Kashani, 1994)  یکاشان  ضیاست. مرحوم ف

تر کرده و »هر آنچه که استمتاع متوقف بر آن است« را  را گسترده

کامل به   دهندهقاعده عام و ارجاع  کی دگاه،ید نیواجب دانست. ا

ا اوج  است.  م   ن یعرف  را  د  توانینگاه  علامه   دگاه یدر  مرحوم 

 هیمشاهده کرد که با استناد به آ  (Al-Bahrani, 1985)  یبحران

وجوب را از »مقدمه واجب« فراتر   رهی»عاشروهن بالمعروف«، دا

.  شودیانس و الفت« م  یادیکه »سبب ز  داندیم  یبرده و شامل امور

پارادای  نیا چرخش  »تکل  یمیک  »تکل   «یحداقل  فیاز    فیبه 

نگاه، »معروف«    نیرابطه« است. در ا  ت یفیمعطوف به ک   یحداکثر

زوجه )و بالتبع زوج( در حوزه    فیوظا  نییتع  ی اصل  ار یمع  ،یعرف

در    ه،یامام  یکه فقها  دهدیتطور نشان م  ریس  نیاستمتاع است. ا

و »استمتاع«    ن«ی»تمک  فهومم  ییای به پو  یاندهیطور فزابستر زمان، به

برده و آن را در    یآن پ  قیمصاد  ص یعرف در تشخ  لیبدیو نقش ب

 اند.خود منعکس کرده یدستگاه فقه
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  ریتفس یهاتیتا ظرف یحقوق موضوعه؛ از سکوت نسب کردی رو

 گرا عرف

عرف    ریبه تأث  ح یطور صرگذار بهقانون  ران،یحقوق موضوعه ا  در

قانون    110۸حق استمتاع نپرداخته است. ماده    قیمصاد  نییدر تع

  زین  110۳و ماده    دیگو یسخن م ت«یزوج  فیصرفاً از »وظا  ،یمدن

ب دارد،  اشاره  معاشرت«  تع  آنکهیبه »حسن  مصداق   نییسازوکار 

گذار را  قانون  «ی»سکوت نسب  نی را روشن کند. ا  میمفاه  نیا  یبرا

: از منظر (Katouzian, 2000) کرد    لی از دو منظر تحل  توانیم

م به معنا  توانینخست،  توافق    یآن را  به  وانهادن کامل موضوع 

سکوت    نیا  تر،قیقضات دانست. از منظر دوم و دق  ریتفس  ای  نیطرف

 ی عرف تلق به یارجاع ضمن یو به معنا مانه«ی»سکوت حک دیرا با

در    یو تنوع فرهنگ  یگذار با علم به تحولات اجتماعکرد. قانون

 فیو »وظا  ن«ی»تمک  یجامع و مانع برا  فیتعر  کیاز ارائه    ران،یا

ز  یخوددار  ت«یزوج تعر  رایکرده است،  در   ،یقانون  فیهرگونه 

زمان،   م  ا یگذر  عرف  ای  شدیناقص  با  تطابق  . دیجد  یهامانع 

  فیدهنده مانند »وظا و ارجاع یکل  یم یمفاه یریرگ کابا به  ن،یبنابرا

را    میمفاه  نیا  قیمصاد  نییو »حسن معاشرت«، عملاً تع  ت«یزوج

با    کرد،یرو  نیواگذار کرده است. ا  «ییقضا  هیبه »عرف عام« و »رو

قاض   زین  ی قانون اساس  1۶۷اصل   که  را موظف    یهماهنگ است 

 ی اسلام  معتبر نقص قانون، به »منابع    ای در صورت سکوت    کندیم

»اصول حقوق   یفتاوا  ای به  «یمعتبر« و  کند. عرف،  عنوان  مراجعه 

 نیدر ا   تواندیشده در اصول فقه و حقوق، ماز منابع شناخته  یکی

راهگشا   ,Mohaghegh Damad)باشد    یقاض  یموارد، 

فقها و حقوق موضوعه، اشتراکات   دگاهی د یقیتطب سهی. مقا(1993

تفاوت آ  ییهاو  اصلسازد یم  شکاررا  اشتراک  نقطه    رشیپذ  ،ی. 

است؛    ق یمصاد  ن ییو تع  ریدر تفس  ی عنصر اصل  ک یعنوان  »عرف« به

)مانند    یرا در قالب قواعد اصول رشیپذ  نیتفاوت که فقها ا  نیبا ا

)مانند   یقرآن  یرجوع به عرف در موضوعات( و با استناد به مبان

به  نظر»المعروف«(   یدر حال  اند،و مستدل مطرح کرده  یصورت 

  ی رهاساز  قیو از طر  یبه شکل ضمن  شتریکه حقوق موضوعه، ب

.  (Mohaghegh Damad, 1993)است   رفتهیآن را پذ م،یمفاه

  ل یعرف است. در فقه، به دل  ریدر دامنه و »حدود« تأث  گر،یتفاوت د

تقل مراجع  »تحد  دیوجود  »کنترل« و  امکان  فتوا،   یهاعرف   د«یو 

  حی صر یعرف نامشروع، با فتوا  کیفاسد توسط فقها وجود دارد. 

  فه یوظ  نیا  ،ی. اما در نظام حقوقشود یفقها، از درجه اعتبار ساقط م

در هر پرونده، »عرف عام« را    دی با  یاست. قاض  «یبر عهده »قاض

و »اخلاق    «یآمره«، »نظم عموم  ن یاحراز کند و سپس آن را با »قوان

  ی اصول در تعارض باشد، قاض  نی با ا  ،یدهد. اگر عرف  قیحسنه« تطب

است، اما    قیدق  یاگرچه در تئور  ند،یفرا  نیمکلف به رد آن است. ا

منجر   یفیبلاتکل  جادیمتعارض و ا  یبه صدور آرا  تواندیدر عمل م

 . (Saljoughi, 2010)شود 

 ارجاع امر به عرف در صورت اجمال و ابهام در استمتاع

شرع ادله  در  ابهام  و  حقوق  یاجمال  و   یو  استمتاع  به  ناظر 

 ضرورت رجوع به عرف

  ی قانون لیدل ا یهرگاه لفظ  ،یحقوق  ریو تفس  ینظام استنباط فقه در

و وضوح لازم باشد، با    ت یدلالت بر مصداق، فاقد شفاف  ث یاز ح

 ی. اجمال در نصوص شرعمیرو هست»ابهام« روبه  ای»اجمال«    دهیپد

  نیا   ت یدر ماه  شهی است که ر  یناظر به استمتاع، امر   ی و مواد قانون

گذار دارد. اگرچه در نگاه نخست،  و قانون  ارعش   انی ب  وهیمفهوم و ش 

»تمک  یالفاظ »استمتاع«،  »وظا  ن«یمانند  به    ت«ی زوج  فیو  روشن 

در مصاد  رسند،ی نظر م تأمل  با  ها، مشخص آن  یو مرزها  قیاما 

 می»مبهم« بودن مواجه  ایاز موارد، با »مجمَل«    یاریکه در بس  شودیم

(Muzaffar, 2018)دن یچی»در هم پ  یبه معنا  ت . اجمال در لغ  

کردن« و در اصطلاح اصول فقه،   انیب  لیو به اختصار و بدون تفص

م  یتیبه وضع لفظ    شودیاطلاق  و    ت یصلاح  ،یلیدل  ایکه  احراز 

که    یاگونهنداشته باشد، به  قیطور دقشارع را به  یمراد اصل  نییتع

کرد   استنباط  را  حکم  آن،  ظاهر  به  تمسک  صرف  به  نتوان 

(Muzaffar, 2018)نسِاؤُکُمْ حَرْثٌ لَکُمْ   فهیشر  هیمثال، آ  ی. برا«
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أَنَّ حَرثَْکُمْ  )بقره:    یفَأْتُوا  ب22۳شئِْتُمْ«  را  استمتاع  گستره  که   انی( 

متعدد  کند،یم جهات  اجمال    یاز  است.  دست   ایمحل  ابهام  کم 

  ن یا  ا یآ  ست؟یشئِْتُمْ« چ  یکه مقصود از »أَنَّ  ل یقب  نیاز ا  ییهاپرسش

فراتر از    ایاست    زشیعبارت صرفاً ناظر به مکان و زمان جواز آم

»خواستن«   نیا  ایدلالت دارد؟ آ  ز یاستمتاع ن  ت یفیآن، به نحوه و ک 

دهنده  ها، نشانپرسش  نیبه »معروف«؟ همه ا  دیمق  ای مطلق است  

در نص است    یوجود درجات ابهام  .  (Tabatabaei, 1994)از 

»تطاوعه«   ایمانند »لتقضِ حاجته«    ی ریتعاب  ات،یدر روا  طورنیهم

  ی زوجه در قبال استمتاع زوج به کار رفته، همگ  فهیوظ  انیب  یکه برا

محدوده و مصداق، مجمل هستند. »حاجت« زوج   قیدق  نییدر تع

  یهر آنچه زوج »طلب« کند، داخل در »حاجت« شرع ایآ ست؟یچ

ا روا پرسش  نیاست؟  متن  در  روشن  ت یها  -Al)  ارندند  یپاسخ 

Hurr al-Amili, 2020)  ماده مدن  110۸.  ا  زین  یقانون   نیاز 

ن مبرا  ا ست یابهام  م  نی.  مقرر  مانع  داردیماده  بدون  زن  »هرگاه   :

ادا از  »وظا  تیزوج  فیوظا   ی مشروع  عبارت  کند...«.    ف یامتناع 

ا  ت«یزوج کل  کیماده،    نیدر  عام و  قانون  یلفظ  که  گذار  است 

 نیصرفاً »تمک  ف،یوظا  نیا  ایارائه نداده است. آ  آناز    یقیدق  فیتعر

به   «ی»تمتعات جنس  ای  شود،ی( را شامل میجنس  یکیخاص« )نزد

  ، یملاعبه(، »مقدمات استمتاع« )آراستگ  دن،یعام )لمس، بوس  یمعنا

ـ    یعاطف  یازهاین  نی»تأم  ی(، و حتطیمح  یسازعطر زدن، فراهم 

  ک یضرورت وجود    ابهام،  نیا  رد؟ یگ یدر بر م  زیزوج« را ن  یروان

 کندیم  جابیمحدوده حکم ا  نییتع  ی»مفسر« و »شاخص« را برا

(Katouzian, 2006)و    نیعنوان مبکه »عرف« به  نجاست ی. در ا

. عرف، گذاردیمجملات و مبهمات پا به عرصه م نیا  یمفسر اصل

ها پاسخ  پرسش   نیمتعارف«، به ا  هی»فهم مشترک« و »رو  کیبا ارائه  

  ی به اقتضا  ایگذار، عامداً  شارع و قانون  گر،ی. به عبارت ددهدیم

  ن ییکرده و تع  انیصورت مجمل بها را بهآن   م،یمفاه  نیا  عت یطب

عرف »فهم  به  را  ابهام  رفع  و  نموده  «یمصداق  اواگذار   نیاند. 

انعطاف  جادیا  ینه از سر نقص، که از سر حکمت و برا  ،یواگذار

 . (Jannati, 1991)است   خانواده  یدر نظام حقوق ییایو پو 

مصداق با استمداد از عرف در   نیی. سازوکار رفع اجمال و تع۶-2

 استمتاع  یدایموضوعات نوپ

  ی اصل رجوع به عرف در رفع اجمال، پرسش اصل رشیاز پذ پس

در   ژه یورجوع چگونه است و به  نیا   یاست که سازوکار عمل  نیا

نوپ موضوعات  با  ب   دایمواجهه  م  سابقه،یو  چگونه   تواندیعرف 

 ندی فرا ک یدر  توان یراهگشا باشد. سازوکار استمداد از عرف را م

تبسه »تشخ(Rajabi, 2016)کرد    نییگانه  نخست،  گام   ص ی: 

  ی مانند »استمتاع در فضا دیجد دهیپد ک یموضوع«: در مواجهه با 

نزد عرف    دهیپد  نیا  ت ی است که ماه  نیگام ا  نینخست  «،یمجاز

  ی خصوص  یریـ تصو   یعرف، تماس صوت  ایعام مشخص شود. آ

  ک یصرفاً    ای  داندیم  «ی»تمتع و التذاذ جنس  یرا نوع  نیزوج  انیم

ا  «؟یاطف»ارتباط ع به  ماه  نیپاسخ عرف  را    ت یپرسش،  موضوع 

را مصداقکندیم  نییتع آن  اگر عرف  »لذت جنس  ی.  بداند،    «یاز 

و    رد،یگیگاه مشمول عمومات و اطلاقات »حق استمتاع« قرار مآن 

عاطف  کی اگر صرفاً   آن   یتعامل  ذبداند،  معاشرت    لیگاه  »حسن 

(  ی و نه حقوق  یاخلاق  از الزام متفاوت )و معمولاً  یاعام« و با درجه

 رهیدا  قییتض  ای. گام دوم، »توسعه  (Rajabi, 2016)  ردیگ یقرار م

 ن یا  ایکه آ  کندی م  نییموضوع، عرف تع  صیحکم«: پس از تشخ

»تمک  ت«یزوج  فیداخل در محدوده »وظا  د، یمصداق جد   ن«یو 

خاص    ش یرایو پ  شینمونه، اگر عرف عام، آرا  یبرا  ر؟یخ  ا یهست  

 نینداند، ا  ن یاز حد متعارف را جزو مقدمات واجب تمک  ر و فرات

. اما اگر عرف، »ارتباط شودیامر از شمول حکم وجوب خارج م

حفظ    یبرا  نیمستمر« را جزو حقوق متقابل زوج  یعاطف  یامکیپ

آن را داخل در »حسن معاشرت« و به   توانیخانواده بداند، م انیک 

 نیی. گام سوم، »تعانست د  یقانون مدن  110۳تبع آن، مشمول ماده  

بلکه به    کند،یرا روشن م  قیتنها مصادحدود و مرزها«: عرف نه

عنوان مثال، اگر عرف، »استمتاع  . بهپردازدی م  زیها نحدود آن   نییتع
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فضا به  «یمجاز  یدر  برا  کیعنوان  را  رسم  یحق  به    تیزوج 

. عرف عام  کندیمشخص م  زیعرف، حدود آن را ن  نیبشناسد، هم

و    یروان  ت یامن  دیمنجر به »تهد  د یاستمتاع نبا  نیکند که ایحکم م

حقوق    عیی(، »تضریترس از انتشار تصاو  قیزوجه« )از طر  یاجتماع

مشقت    جادی»ا  ا یاو« )مانند منع کامل از حضور در اجتماع(    یاساس

سازوکار رجوع    ن،ی. بنابرا(Rajabi, 2016)شود    تحمل«رقابلیغ

سازوکار عرف،  چندلا  ا،ی و پ  یبه  و  مسائل    هیمنعطف  در  است. 

  ابد،ی یدوچندان م  یتیاهم  ندیفرا  ن یا  ،یمجاز  ی مستحدثه مانند فضا

از    شیپ   یکه در زمان و مکان  یو مواد قانون  ینصوص شرع  رایز

  ق یمصاد  نیراجع به ا  یعیطور طباند، بهوضع شده  نترنت یا  شیدایپ

با مسائل    جهه»اجمال« در موا   ی»سکوت«، خود نوع   نیاند. اساکت 

شارع« و »روح    ی ایعرف به مثابه »زبان گو   ط،یشرا   نینو است. در ا 

اصول ثابت )مانند    قیتا با تطب  دیآیم  یو قاض  هیقانون«، به کمک فق

  ر،یمعاشرت به معروف، لاضرر، حفظ کرامت( بر موضوعات متغ

 Qoujaei Khameneh)متناسب و کارآمد صادر کند    یاحکام

& Tayyeb Hosseini, 2019). 

 استمتاع در ضمن عقد نکاح  د ی تحد  تیمشروع

 استمتاع دی فقها در خصوص شرط تحد  یهادگاهی د لیتحل 

عدم امکان    ایاز مباحث مهم در حوزه حق استمتاع، امکان    یکی

 نه، یزم  نیشروط ضمن عقد نکاح است. در ا  قیآن از طر  دیتحد

اساس  هیامام  یفقها  انیم پرسش  دارد.  وجود  نظر    ن یا  یاختلاف 

در ضمن عقد نکاح، دامنه استمتاع    توانندیم  نیزوج   ا یاست که آ

در عقد ازدواج شرط    نیاز زوج  کیرا محدود کنند؟ هرگاه هر  

ه که  فقها    گریکدی از    یاستمتاع  گونهچیکند  همه  باشند،  نداشته 

خلاف   را یباطل و مبطل عقد است؛ ز  یشرط  نیاند: چنبالاتفاق گفته

نوع    ک ی. اما اگر عدم  (Najafi, 1984)ذات عقد است    یمقتضا

موقت ضمن عقد شرط شود، اختلاف نظر    ای  شهیهم  یاستمتاع برا

در نکاح شرط کند    تواندیاند که زن مدارد. اکثر فقها گفته  وجود

زناشو  روابط  او  با  شوهر  دل  ییکه  باشد.  بر  آن  لینداشته  ها 

شرط، عدم منافات شرط با    نیو وجوب التزام زوج به ا  ت ی مشروع

 خی. در مقابل، ش(Najafi, 1984)عقد و عموم ادله است    یمقتضا

اند: اگر زوجه در گفته   (Al-Shaykh al-Tusi, 1968)  یطوس

دائم شرط عدم وط ا   یعقد  فاسد است و موجب    نیکند،  شرط 

  له، یدر مبسوط، ابن حمزه در وس  یطوس  خی. ششودیفساد عقد م

فخرالمحقق فرزندش  و  مختلف  در  ا  نیعلامه  الفوائد   ضاحیدر 

  ئم، شرط اختصاص به عقد منقطع دارد و در عقد دا  نیاند که اگفته

 ,Al-Hilli)عقد و خلاف کتاب و سنت است    یخلاف مقتضا

آن (1993 توالد و   یاند که مقصود اصلها گفته.  ازدواج دائم،  از 

نزد ازدواج است.   ،یک یتناسل است و شرط عدم  خلاف مقصود 

دارد  ده یعق یهمانند محقق حل (Najafi, 1984)صاحب جواهر 

او را   روانیو پ  یطوس  خیش  یادعااست و    حیشرط، صح  نیکه ا

شه  لیدلیب است.  دانسته  نص  مقابل  در  اجتهاد  -Al)  یثان  دیو 

Juba'i al-Amili, 1993)  تیدر مسالک الافهام به اطلاق روا  

است:   گفته  و  کرده  استناد  عمار  بن  اسحاق  و  مهران  بن  سماعة 

بر    هعلاو  شود،ی شامل عقد دائم و منقطع م  ت یدو روا  نیاطلاق ا

به اذن زوجه، شامل    یبه شرط و ادله جواز وط  یآن، عموم ادله وفا

ادله و  شده  مورد  دو  ش  یاهر  د  خیکه  تحکم آورده  گرانیو  اند، 

دل ا  لیاست.  تمتعات   نیاو  به  منحصر  ازدواج  مقاصد  که  است 

  تیصحت عقد، رعا  یو اساساً برا  ست یو توالد و تناسل ن  یجنس

ندارد. ناگفته نماند که ازدواج  یبار عقد اعت اتیمقاصد و لحاظ غا

ن  ییداشتن روابط زناشو   یبرا  شهیهم . کم  ست یو توالد و تناسل 

 از یرفع ن  یبرا  یریمثلاً در سن پ  یکه بنا به مصلحت  یافراد  ستندین

  ح یصح  ن،ی. بنابراکنندیو داشتن همدم و مونس ازدواج م  یعاطف

و توالد و   یجنس  یازهایغرض ازدواج را تنها در برآوردن ن  ست ین

 ینی. امام خم(Ziaei & Rostami, 2017)  میتناسل خلاصه کن 

(Khomeini, 2000)  یشرط عدم روابط جنس   ع،یدر کتاب الب  

  ن یبر جواز چن  شانی. استدلال ااند رفتهیدر ضمن عقد نکاح را پذ

انگ  نیا  یشرط که  حکمت    ، یجنس  ی هازهیاست  و  هدف  تنها 
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ن عق  ست؛ یازدواج  اغراض  عرف  ییلابلکه  نکاح    یفراوان  ی و  در 

که    فیوصلت با خانواده شر  ت،یمترتب است؛ مثل حصول محرم

در    شانیا  نیمصحح عقد نکاح باشد. همچن  تواندیم  کیتحقق هر  

اند: اگر زن در ضمن عقد نکاح شرط عدم گفته  له یرالوسیکتاب تحر

  نیب   یفرق  کهنیبه شرط لازم است، بدون ا  یازاله بکارت کند، وفا 

 . (Khomeini, 2011)دائم و منقطع باشد  کاحن

 استمتاع د ی بر جواز تحد  نیقائل لی دلا

کر  لیدل قرآن  به حقوق جنسمیاول:  قرآن  نگاه  قالب    ی.    ک یدر 

»و عاشروهن بالمعروف« واژه    هی است، چرا که در آ  یرابطه شخص

ب ب  40از    شیعرف و معروف  آمده است که  در قرآن  از    شیبار 

  کویبه مردان در باب معاشرت و رفتار ن  هیموارد، توص  نیاز ا  یمین

  ن یدر ا  می. قرآن کر(Makarem Shirazi, 1995)با زنان است  

در تلاش بوده است    نکهیاشاره کرده است و آن ا  یبه نکته مهم  هیآ

از لحاظ   ز یرا از جهت تعداد و ن  ییسلامت روابط زناشو  ار یکه مع

کند و    نییو تب فیبر محور معاشرت به معروف تعر  یروابط جنس

قرآن    ظربسپارد. از ن  نیرا به خود زوج  یروابط  نیتحقق چن  ت یفیک 

جنس  اتیجزئ  م،یکر مکان  یروابط  لحاظ  زمان  یاز  حت  یو    ی و 

ننه   یشخص مهم  ا  ست،یتنها  در  اساساً  شارع    نه یزم  نیبلکه 

بر    یامداخله همسر  با  معاشرت  است  مهم  آنچه  و  است  نکرده 

نکرده    یها مخالفتاست که شرع با آن  یآداب و عادات  ت ی محور رعا

اراده    ت یدوم: حاکم  لی. دل(Makarem Shirazi, 1995)است  

اراده از حقوق    ت ی محدود برابر با اصل حاکم  نی. شرط تمکنیزوج

دارد، خصوصاً در عصر حاضر که    ت ی بوده و مشروع  نیمسلم زوج

  ی هانهیمعاش خانواده و هز  نیدر تأم  شیزن و شوهر هر دو کماب

برا  یزندگ  و  دارند  فعال  اشتغالات    یسازمتعادل  یمشارکت 

زندگ   یاجتماع م  یبا  با    تواندیمشترک، زوجه  را  انتظارات زوج 

. (Abbasi, 2012)  دینما  لیو توافق در ضمن عقد تعد  یتراض

شرط    نی: ادیگوی م  (Emami, 1998)  ی حسن امام  دیمرحوم س 

کرده است: روابط    انی ب  طورنیآن را ا  لیاست و دل  حیدر نکاح صح

و   باشدیم  نیمربوط به زوج  هاست ک  یاز جمله حقوق  ییزناشو 

. شرط مزبور  ندیهرگونه بخواهند در آن توافق نما   توانندیآنان م

سوم:    لی. دلباشدیآمره نم  نیعقد نکاح و قوان  یبرخلاف مقتضا

 ,Najafi)اطلاق عقد نکاح. نظر صاحب جواهر    یاستمتاع مقتضا

استم  (1984 که  است  استمتاع  مورد  در  مختار  قول   تاع،مطابق 

. لذا شرط عدم استمتاع ضمن  شودیاطلاق عقد محسوب م  یاقتضا

بطلان شرط   موجب  نم  ایعقد،  ا  شودیعقد  با وجود  عقد    ن یو 

الوفا است. با توجه به مطلب مذکور  و لازم  حی شرط همچنان صح

ذات عقد نکاح   یمقتضا  تواندینم  ز ین  یواضح خواهد بود که وط

اطلاق عقد نکاح است.   یمقتضانکاح و    اتیاز غا  یباشد، بلکه وط

کند،   یرا نف  یاستمتاع جنس  قیهمه مصاد  یمعنا که اگر شرط  نیبه ا

  تیرابطه زوج  جادیشدن و معلق ماندن ا  لیکه به تعط  یبه نحو 

 ینف  توانندیم  نیزوج   ن،یشرط باطل است؛ بنابرا   ن یمنجر شود، ا

کنند، چون هر    یبرخ عقد شرط  را ضمن  استمتاعات  از    ک یاز 

به  قیمصاد غا  ییتنهاآن  ازدواج   اتیجزء  صحت  هستند.  نکاح 

است. مرحوم صاحب جواهر    دگاهید  نیا  دیمؤ   زین  یمعذورالوط

(Najafi, 1984)  و   یمقاصد ازدواج را منحصر به تمتعات جنس

: »ولو أن الوطء من مقتضیات  دی گو یو م  داندیتوالد و تناسل نم

النکاح على وجه یستلزم اشتراط عدمه بطلانه لم یجز نکاح المتعذر  

وطئها او وطئه، و هو معلوم الفساد، و انما الوطء غایه من الغایات«. 

که لازم باشد شرط    یاگونهنکاح باشد، به  اتیاز مقتض  یاگر وط

  ی شود آن شرط باطل است و نکاح شخص معذور از وط  یعدم وط

و    ینظر  نیکه چن   یدر حال  ست، ی ن  زیجا آن مشهور است  فساد 

اصل   ت ی چهارم: حاکم لیاز اهداف نکاح است. دل یکیفقط  یطو

روشن    شده،انیبه مطالب ب   تی. با عنای خانوادگ   یمعروف در زندگ 

  یجنس  ی ازهایرفع ن  یبرا  یطیشرا  جادیخاص، ا  نیکه تمک  گرددیم

نکته توجه    نیبه ا  دیممکن و متعارف است و با   تیدر هر موقع

تمک که بحث  و عادت و    ،یادر هر جامعه  ن یداشت  تابع عرف 

تمک لزوم  است.  همان جامعه  مطلق  نیفرهنگ  بر    ست ین  یامر  و 
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فرهنگ    دیو با  شودیم  نییاساس زمان، مکان، عرف و اخلاق تع

در خصوص حکم   رسدی در نظر گرفته شود. به نظر م  زیجوامع ن

ها  حکم، در زمان  نیمتعلق ا  قیمصاد  رییاز همسر، تغ  نیلزوم تمک

مکان نوع  ،مختلف  یهاو  تغ  ی به  م  رییموجب    گرددیحکم 

(Hekmatnia, 2007) . 

 یریگجه ینت

استنباط   ریز  جیپژوهش، نتا  نیشده در امجموع مباحث مطرح  از

 ه« یشرع  قت ی: نخست: »استمتاع« و »مقدمات آن« فاقد »حقشودیم

.  شودیمحسوب م  «ی»موضوع عرف  کیمتشرعه« بوده و    قت ی»حق  ای

  ی مند»بهره  یو عرف  یلغو   یواژه را در همان معنا  نیشارع مقدس ا

  نکه یا  نییبدان معناست که تع  نی ابه کار برده است.  «ییجو و لذت

از »مقدمات« آن    یزیمصداق »استمتاع« است، چه چ  یچه رفتار

م »تمک  شود،یمحسوب  محدوده  به    ست، یواجب« چ   نیو  کاملاً 

عرف عام و فهم متعارف مردم در هر زمان و مکان واگذار شده  

در عرصه فقه و حقوق    ی مهم  ار ی امر، تبعات بس  نیاست. اثبات ا

استمتاع متناسب با   قیمصاد رهیدا ق«یی»توسعه و تض ست،دارد: نخ

عرف م  یتحولات  »تشخشودیممکن  مقام  در  دوم،  حدود    صی. 

الفراغ« را پر محدوده »مباحات« و »منطقه  تواندیعرف م  «،یشرع

و »سوء معاشرت«   ن« ی»نشوز«، »عدم تمک  قیمصاد  نییکند. سوم، تع

 میمفاه  نیبودن ا  یعرف  یها، کاملاً در گروآن  یو ضمانت اجراها

قاعده    کی(  1۹»عاشروهن بالمعروف« )نساء:    فهیشر  هیاست. دوم: آ

با    یقیخانواده است که ارتباط وث  یـ حقوق  یحاکم و منشور اخلاق

مرکب از عقل،    یبعدمفهوم سه  کیحق استمتاع دارد. »معروف«  

(،  قی)توسعه مصاد  یجابیدر سه سطح ا  هیآ  نیشرع و عرف است. ا

ک تیمحدود  جادیا)  یسلب و  استمتاع( عمل    ی)ارتقا  ی فی(  مفهوم 

مقکندیم زوج،  استمتاع  حق  هرگونه    دی.  و  است  »معروف«  به 

 یکه از نظر عقل، شرع و عرف، »ناروا« و »نامتعارف« تلق  یاستمتاع

»استمتاع«   ه،یآ  نیا  ن،ی. همچنشودیحق زوج خارج م  رهیشود، از دا

 «یـ حقوق  یاخلاق  فعل»  کیصرف« به    یزی»عمل غر  کیرا از  

  110۳. سوم: ماده  دهدیمتقابل ارتقا م  ت ی بر مودت و رضا  یمبتن

: »زن و شوهر مکلف به حسن  دارد یکه مقرر م  رانیا  یقانون مدن

با   حقوق  باشند«،یم  گر یکدیمعاشرت  »عاشروهن   ه یآ  یبرگردان 

ماده    نیاست. ا  رانیا  یقاعده آمره در نظام حقوق  کیبالمعروف« و  

مواد    ریسا  ری»اصل راهنما« در تفس  کیعام تعهدات« و    بع»من  کی

. نسبت  کندیم  فایرا ا  «یقانون  یاست و نقش »پُرکننده خلأها  یقانون

 ریتفس  دیماده با حق استمتاع، رابطه »عام و خاص« است و کل   نیا

،  110۸در ماده  ت«یزوج  فی. »وظاباشدیم زی)نشوز( ن 110۸ماده 

 تواندیم 110۳است و ماده  عاشرت«به »معروف« و »حسن م دیمق

ن  ییشناسا  یبرا  ییمبنا باشد. چهارم: عرف عام،   زی»نشوز زوج« 

مفسر    کیکاشف از مراد شارع و    کی  ،ییابزار عقلا  کیعنوان  به

قوان  یبرا  یاصل و  تع  لیبدیب  ینقش  ن،ینصوص  در    کنندهن ییو 

تع  دیتحد  ق،یمصاد  صیتشخ و  حق    ی اجرا  تیفیک   نییحدود 

ا تأثکندیم  فایاستمتاع  سازوکار  در    یرگذاری .   ندی فرا  ک یعرف، 

»تشخسه »توسعه    صیگانه  و    رهیدا  قییتض  ایموضوع«،  حکم« 

م  نیی»تع رخ  مرزها«  و  ادهدیحدود  در  بر    ان،یم  نی.  عام  عرف 

عرف خاص تقدم دارد و شرط اعتبار عرف، »عام بودن«، »استمرار«، 

بودن«    ییو »عقلا  «آمره  ن یو قوان  ی »عدم مخالفت با نصوص شرع

مستحدثه مسائل  در  پنجم:  فضا  یااست.  در  »استمتاع    ی مانند 

عرف به مثابه »زبان   ن،یسکوت نصوص و قوان   لیبه دل  «،یمجاز

تا با    دیآیم  یو قاض  هیشارع« و »روح قانون«، به کمک فق  یای گو 

متغ  قیتطب موضوعات  بر  ثابت  صادر    یاحکام  ر،یاصول  متناسب 

ا در  طر  یمندساز»ضابطه  ،راستا  نیکند.  از  عرف«  به    ق یرجوع 

نظر  طیشرا  نیتدو در سطح   یهاپروتکل  نیتدو  ، یاعتبار عرف 

آرا  یو مستندساز  ،یاهیعرف در سطح رو  صیتشخ   ی عرف در 

 است.  ریناپذاجتناب ی ضرورت ،ییمحاکم در سطح قضا

تحدششم شرط  د  د ی:  بنابر  نکاح،  عقد  ضمن  در   دگاهیاستمتاع 

اطلاق عقد نکاح   یالوفا است. استمتاع، مقتضاو لازم  حیراجح، صح

استمتاع    قی از مصاد  یذات آن. لذا شرط عدم برخ  یاست نه مقتضا
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شرط   بطلان  موجب  عقد،  نم  ایضمن  ادلهشودیعقد  چون   یا. 

زوج  ت یحاکم  مقا  ن،یاراده  انحصار  تمتعات   صدعدم  در  ازدواج 

  ن یا  دیمؤ   ، یو توالد و تناسل، و صحت ازدواج معذورالوط  یجنس

کند و   یاستمتاع را نف  قیکه همه مصاد  یاست. البته شرط  دگاهید

منجر شود، باطل و مبطل عقد است.    تیشدن رابطه زوج  لیبه تعط

صراحت، نقش عرف را  به  ،یگذار با اصلاح مواد قانون مدنقانون

بشناسد.    ت ی به رسم  نیزوج  فی حقوق و تکال  قیمصاد  نییدر تع

به   یاستنادده یشفاف و روشمند برا ییبا اتخاذ الگو  ییقضا هیرو

در    یمداردر لفظ و عرف  یزیگرمحاکم، از »عرف  یعرف در آرا

»عرف  به  مراکز    یشناسمعنا«  کند.  حرکت  مستدل«  و  شفاف 

  ، یارشتهنیو ب  یدانیم  یهابا انجام پژوهش  یو دانشگاه  یپژوهش

در حوزه خانواده کمک    یجار  ی هاعرف  یستندسازبه احراز و م

  ی احکام  ،یعلم  یهابه داده  یکنند تا قضات و فقها بتوانند با اتکا

 .ندیتر صادر نماعادلانه

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 

EXTENDED ABSTRACT 
The family, as a foundational institution in 

Islamic jurisprudence and Iranian law, is 

structured around principles such as affection, 

mercy, tranquility, mutual respect, and 

muʿāsharat bi-l-maʿrūf (living together 

according to what is proper and socially 

recognized). Within this normative 

framework, the right to sexual enjoyment 

(istimtāʿ) constitutes one of the principal 

reciprocal rights and obligations arising from 

marriage and is closely associated with the 

broader concepts of marital compliance 

(tamkīn), marital disobedience (nushūz), and 

proper marital cohabitation. Although the 

basic legitimacy of sexual enjoyment within 

marriage is well established in Imami 

jurisprudence and Iranian family law, 

substantial uncertainty remains concerning its 

conceptual boundaries, practical 

manifestations, preliminaries, and 

permissible limitations. Iranian legal doctrine 

recognizes marital obligations through 

provisions such as Articles 1103 and 1108 of 

the Civil Code, yet these provisions employ 

general concepts such as “good marital 

relations,” “marital duties,” and “legitimate 

impediment,” the precise content of which 

cannot be determined independently of social 

and customary understandings (Katouzian, 

2006; Safaei & Emami, 2006). This 

indeterminacy is particularly important 

because concepts such as istimtāʿ, tamkīn, 

nushūz, and maʿrūf are qualitative and 

context-dependent rather than rigidly defined 

legal categories. Islamic legal theory has long 

acknowledged that, unless a term has acquired 

an independently established Sharīʿa 

meaning, its meaning and applications must 

generally be identified by reference to 

linguistic convention, rational usage, and 

prevailing custom (Al-Khorasani, 1989; 

Jannati, 1991). Accordingly, the central 

problem addressed in this study is whether 

sexual enjoyment and its preliminaries 

constitute Sharīʿa-defined concepts or 

customary subjects, and, if the latter is 

accepted, how public custom may delimit, 

expand, or otherwise determine the 

manifestations of this marital right. The study 

further examines the relationship between the 

Qur’anic command to “live with them 

according to what is proper” and the right to 

sexual enjoyment, the interpretive capacities 

of Article 1103 of the Iranian Civil Code, and 

the role that custom may play in resolving 

ambiguities arising from contemporary and 

technologically mediated forms of marital 

intimacy. 



 

 

17 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

The study adopts an analytical-critical method 

combined with a comparative jurisprudential 

and legal approach. Its analytical framework is 

constructed through a close examination of 

Imami jurisprudential sources, principles of 

uṣūl al-fiqh, Qur’anic foundations governing 

marital relations, and the relevant doctrines of 

Iranian positive law. Particular attention is 

devoted to the conceptual distinction between 

a ḥaqīqa sharʿiyya—a meaning specifically 

established by the Lawgiver—and a concept 

whose subject matter remains governed by 

ordinary linguistic and customary 

understanding. The lexical meaning of 

istimtāʿ refers to benefiting from, enjoying, or 

deriving pleasure from something, and 

classical Qur’anic vocabulary likewise 

associates the root with enjoyment and benefit 

(Al-Raghib al-Isfahani, 1992). Although some 

jurisprudential discussions concerning Qur’an 

4:24 have associated istimtāʿ with temporary 

marriage, this contextual usage does not 

establish a comprehensive Sharīʿa-defined 

meaning applicable to all marital relations (Al-

Shaykh al-Tusi, 1968; Qoujaei Khameneh & 

Tayyeb Hosseini, 2016). From the perspective 

of legal theory, therefore, the broader concept 

of marital sexual enjoyment remains 

dependent on ordinary and customary 

understanding, and the same applies to 

identifying its preliminaries, modalities, and 

reasonable limits (Muzaffar, 2018). The 

analysis also distinguishes general marital 

compliance from specific marital compliance. 

General tamkīn concerns the performance of 

marital duties within the lawful and customary 

organization of family life, whereas specific 

tamkīn concerns sexual relations and 

responsiveness to legitimate and reasonable 

marital requests (Katouzian, 2000; Safaei & 

Emami, 2006). Classical jurists described full 

compliance in terms of removing unjustified 

obstacles to marital intimacy, while 

simultaneously recognizing religious, rational, 

physical, and customary impediments that 

may justify non-compliance (Al-Hilli, 1988; 

Najafi, 1984). This conceptual structure 

demonstrates that marital compliance cannot 

be interpreted as unlimited submission, 

because its practical scope depends upon 

reasonableness, legitimacy, absence of harm, 

and the prevailing standards governing proper 

marital conduct. 

A central finding of the study concerns the 

jurisprudential significance of the Qur’anic 

principle wa ʿāshirūhunna bi-l-maʿrūf (“live 

with them according to what is proper”) in 

Qur’an 4:19. The concept of maʿrūf provides a 

normative bridge between fixed religious 

principles and changing social practices. It 

may be understood as a multidimensional 

standard incorporating reason, Sharīʿa, and 

socially recognized custom: conduct must be 

rationally acceptable, not prohibited by 

religious law, and recognized by society as 

proper and appropriate (Tabatabaei, 1994). 

This threefold structure gives maʿrūf a 

dynamic interpretive capacity that is especially 

important in family law. In its positive or 

expansive function, maʿrūf can bring newly 

recognized forms of appropriate conduct 

within the scope of reciprocal marital 

obligations. Thus, practices that contemporary 

social understanding regards as necessary 

preliminaries to respectful and satisfactory 

intimacy—including hygiene, appropriate 

personal appearance, emotional preparation, 

affectionate communication, and 

consideration of the other spouse’s 

psychological condition—may be understood 

as components of proper marital relations 

rather than as legally irrelevant matters (Al-

Bahrani, 1985; Qoujaei Khameneh & Tayyeb 

Hosseini, 2019). In its negative or restrictive 

function, however, maʿrūf limits claims to 

sexual enjoyment by excluding conduct 

regarded as degrading, harmful, violent, 

humiliating, or seriously inconsistent with 

human dignity. A spouse’s entitlement to 

marital enjoyment therefore cannot be 
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construed as authorizing every conceivable 

form of sexual demand. Conduct that falls 

outside the boundaries of accepted and lawful 

marital relations may cease to constitute a 

legally protected manifestation of istimtāʿ, 

particularly where it causes intolerable 

physical or psychological harm (Abhari & 

Safaei, 2012; Najafi, 1984). Finally, in its 

qualitative function, the Qur’anic principle 

transforms sexual relations from a purely 

physical entitlement into an ethical-legal 

interaction grounded in affection, mercy, 

reciprocity, dignity, and mutual tranquility 

(Fadlallah, 2000). Consequently, sexual 

enjoyment within marriage should be 

interpreted not as a unilateral claim detached 

from the overall marital relationship but as 

one component of a broader reciprocal system 

of proper cohabitation. 

The legal analysis demonstrates that Article 

1103 of the Iranian Civil Code possesses 

considerable interpretive capacity in 

translating this jurisprudential principle into 

positive law. By providing that husband and 

wife are mutually obligated to maintain good 

relations with one another, Article 1103 

establishes a mandatory, bilateral, and 

relational norm rather than a merely ethical 

recommendation (Katouzian, 2000). It can 

therefore function both as a general source of 

marital obligations and as an interpretive 

principle for provisions that employ more 

indeterminate concepts, particularly Article 

1108 concerning the loss of maintenance 

where a wife, without a legitimate 

impediment, refuses to perform marital 

duties. Read in isolation, “marital duties” may 

appear open-ended; read in conjunction with 

Article 1103, however, such duties must be 

interpreted within the requirements of proper, 

lawful, reasonable, and reciprocal marital 

conduct (Abhari & Safaei, 2012; Katouzian, 

2006). This approach also has implications for 

the concept of nushūz. Although the financial 

consequence contained in Article 1108 directly 

addresses the wife’s refusal to perform marital 

duties, the jurisprudential concept of marital 

disobedience is not necessarily conceptually 

confined to women. A husband may likewise 

violate marital obligations through persistent 

mistreatment, unjustified abandonment of 

sexual relations, humiliation, emotional 

abuse, or failure to respect the reciprocal 

requirements of good marital conduct (Al-

Juba'i al-Amili, 1993; Zandi, 2009). 

Accordingly, a wife’s refusal to comply with a 

sexual demand that is harmful, humiliating, 

unlawful, or contrary to accepted marital 

standards should not automatically be 

classified as nushūz. The concept of a 

“legitimate impediment” should itself be 

interpreted in light of customary 

reasonableness, the principles of no harm and 

no intolerable hardship, and the requirement 

of proper cohabitation. This interpretive 

relationship enables Article 1103 to operate as 

a gap-filling norm in disputes involving 

conduct not specifically regulated elsewhere in 

the Civil Code, and it may assist courts in 

distinguishing between legitimate marital 

expectations and demands that exceed the 

lawful and customary boundaries of spousal 

rights. 

The study further finds that custom performs 

both a limiting and an expanding function in 

identifying the concrete applications of marital 

sexual rights. In Islamic legal reasoning, 

custom does not independently create or 

repeal divine rules; rather, it assists in 

identifying the subjects, applications, 

semantic boundaries, and practical 

manifestations of rules where the Lawgiver 

has not established a separate technical 

meaning (Mansouri, 2009; Rajabi, 2016). This 

distinction is decisive in the present context. 

Because istimtāʿ and its preliminaries remain 

customary subjects, transformations in social 

expectations may legitimately alter the way the 

underlying legal duty is instantiated without 

altering the fixed religious rule itself. Custom 
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may restrict a claimed form of sexual 

enjoyment when that conduct is generally 

regarded as degrading, unreasonable, 

harmful, or inconsistent with proper marital 

conduct; conversely, it may expand the 

practical content of marital obligations by 

recognizing new relational behaviors as 

components of affectionate and respectful 

cohabitation (Qoujaei Khameneh & Tayyeb 

Hosseini, 2019). The validity of custom, 

however, is conditional: it must be rational, 

sufficiently established, and not contrary to 

explicit religious texts, mandatory legal rules, 

public order, or fundamental ethical principles 

(Mansouri, 2009; Saljoughi, 2010). This 

analytical model also provides a mechanism 

for addressing newly emerging forms of 

intimacy, including private digital or online 

sexual interaction between spouses. The 

process involves three stages: identifying the 

customary nature of the new phenomenon, 

determining whether it falls within or outside 

the legal category of marital sexual enjoyment 

or general good marital relations, and defining 

its permissible boundaries in light of dignity, 

privacy, security, harm, and hardship (Rajabi, 

2016). The historical examination of Imami 

jurisprudence likewise reveals a gradual 

movement from relatively general descriptions 

of compliance toward increasingly explicit 

recognition of rational and customary 

limitations, including the role of preliminaries, 

removal of aversive conditions, and conduct 

conducive to intimacy and affection (Al-Hilli, 

1968; Fayd Kashani, 1994; Sabzevari, 1993). A 

comparable emphasis on party autonomy 

appears in jurisprudential and legal debates 

concerning conditions limiting sexual 

enjoyment within the marriage contract. The 

stronger view recognizes that particular 

manifestations of sexual enjoyment may be 

contractually restricted because sexual 

intercourse constitutes an implication or 

objective of marriage rather than its 

indispensable essence, provided that the 

condition does not negate the marital 

relationship altogether (Abbasi, 2012; Al-Juba'i 

al-Amili, 1993; Khomeini, 2011; Najafi, 1984). 

In conclusion, the analysis establishes that 

marital sexual enjoyment and its preliminaries 

should be understood as customary subjects 

whose concrete applications are determined 

through interaction among fixed religious 

principles, legal norms, rational standards, 

and evolving social understandings. This 

characterization allows family law to remain 

responsive to changes in social life without 

treating legal and religious obligations as 

infinitely malleable. The principle of living 

together according to what is proper provides 

the central normative framework for this 

interpretation because it simultaneously 

expands, restricts, and qualitatively regulates 

the exercise of marital sexual rights. Article 

1103 of the Iranian Civil Code can accordingly 

serve as a general governing principle for 

interpreting marital duties, limiting abusive 

claims, recognizing reciprocal obligations, and 

resolving gaps in the statutory regulation of 

family relations. The concept of marital 

disobedience should likewise be interpreted 

within this reciprocal framework rather than 

reduced to a mechanical equation between a 

wife’s refusal of sexual relations and loss of 

maintenance. Public custom has an 

indispensable role in identifying relevant 

conduct, determining reasonable 

preliminaries, distinguishing accepted forms 

of intimacy from degrading or harmful 

demands, and addressing newly emerging 

phenomena such as technologically mediated 

sexual interaction between spouses. The 

analysis of contractual limitations further 

supports the conclusion that spouses may, 

within the boundaries of mandatory law and 

the essential nature of marriage, regulate 

particular forms of sexual enjoyment by 

mutual agreement. Nevertheless, reliance on 

custom requires a transparent methodological 

framework so that subjective judicial 
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preferences are not mistakenly presented as 

social norms. Legislative reform should 

therefore expressly recognize the role of 

custom in determining the manifestations of 

reciprocal marital rights and obligations, while 

judicial practice should develop clear methods 

for establishing, documenting, and evaluating 

relevant customs. Interdisciplinary and 

empirical research can further assist courts 

and jurists by providing reliable evidence 

concerning contemporary family practices and 

expectations. Such an approach can produce a 

more coherent, flexible, and equitable 

framework for understanding and enforcing 

marital rights while preserving the 

foundational principles of dignity, reciprocity, 

affection, fairness, and proper marital 

relations. 

 
References 
Abbasi, M. (2012). Legal Status of Conditions 

Governing Marital Sexual Relations. Family 
Research(30), 41-64.  

Abhari, H., & Safaei, M. (2012). Justified Cases of a 
Wife's Non-Compliance in Iranian Law. 
Quarterly Journal of Islamic Jurisprudence 
and Law Research, 9(30), 113-134.  

Al-Bahrani, Y. (1985). Al-Hada'iq al-Nadirah fi 
Ahkam al-Itrah al-Tahirah. Islamic Publishing 
Office.  

Al-Hilli, a.-M. N. a.-D. J. f. (1988). Shara'i al-Islam 
fi Masa'il al-Halal wa al-Haram. Isma'iliyan 
Institute.  

Al-Hilli, A. H. (1993). Qawa'id al-Ahkam fi Ma'rifat 
al-Halal wa al-Haram. Islamic Publishing 
Office.  

Al-Hilli, A. H. (2018). Tadhkirat al-Fuqaha. 
Computer Research Center of Islamic Sciences.  

Al-Hilli, F. a.-M. (1968). Idah al-Fawa'id fi Sharh 
Mushkilat al-Qawa'id. Isma'iliyan Institute.  

Al-Hurr al-Amili, M. i. H. (2020). Wasa'il al-Shi'ah 
(5th ed.). Islamiyyah Publications.  

Al-Juba'i al-Amili, Z. a.-D. i. A. (1993). Masalik al-
Afham. Mu'assasat al-Ma'arif al-Islamiyyah.  

Al-Khorasani, M. K. (1989). Kifayat al-Usul. Al al-
Bayt Institute.  

Al-Raghib al-Isfahani, H. i. M. (1992). Al-Mufradat 
fi Gharib al-Qur'an (1st ed.). Dar al-Qalam.  

Al-Shaykh al-Tusi, M. i. H. (1968). Al-Mabsut fi Fiqh 
al-Imamiyyah. Al-Maktabah al-
Murtadawiyyah.  

Al-Tabrisi, A. a.-D. (1983). Majma' al-Bayan. 
Maktabat Ayatollah al-Uzma al-Mar'ashi al-
Najafi.  

Emami, S. H. (1998). Civil Law (16th ed.). 
Islamiyyah Publications.  

Fadlallah, M. H. (2000). Islamic Reflections on 
Women. Dar al-Malak.  

Fayd Kashani, M. i. S. M. (1994). Al-Safi fi Tafsir al-
Qur'an (2nd ed.). Maktabat al-Sadr.  

Hekmatnia, M. (2007). Philosophy of Family Law. 
Public Relations Office of the Women's Social 
and Cultural Council.  

Jannati, M. E. (1991). Sources of Ijtihad from the 
Perspective of Islamic Schools of Law (1st ed.). 
Kayhan Publishing.  

Katouzian, N. (2000). Family Civil Law. Dadgostar 
Publishing.  

Katouzian, N. (2006). The Civil Code in the Current 
Legal Order (10th ed.). Mizan Publishing.  

Khomeini, R. (2000). Kitab al-Nikah. Institute for 
Compilation and Publication of Imam 
Khomeini's Works.  

Khomeini, R. (2011). Tahrir al-Wasilah. Institute 
for Compilation and Publication of Imam 
Khomeini's Works.  

Makarem Shirazi, N. (1995). Tafsir Nemuneh (1st 
ed.). Dar al-Kutub al-Islamiyyah.  

Mansouri, K. R. (2009). Theory of Custom. Islamic 
Information and Documentation Center.  

Mohaghegh Damad, S. M. (1993). A Jurisprudential 
Study of Family Law: Marriage and Its 
Dissolution (1st ed.). Islamic Sciences 
Publishing Center.  

Muzaffar, M. R. (2018). Usul al-Fiqh (3rd ed.). 
Firoozabadi Printing.  

Najafi, M. H. (1984). Jawahir al-Kalam fi Sharh 
Shara'i al-Islam. Al-Maktabah al-Islamiyyah.  

Qoujaei Khameneh, M., & Tayyeb Hosseini, S. M. 
(2016). A Comparative Study of the Verse of 
Mut'ah from the Perspective of Sunni and Shi'i 
Exegetes. Comparative Interpretation 
Research(3), 77-98.  

Qoujaei Khameneh, M., & Tayyeb Hosseini, S. M. 
(2019). Re-Reading the Jurisprudential 
Literature Governing Marital Sexual Relations 
with an Approach to Achieving Sexual Health in 
Marriage. Medical Jurisprudence(40-41), 53-
74.  

Rajabi, H. (2016). The Application of Custom in 
Legal Inference. Kayhan Andisheh(48), 64-80.  

Sabzevari, S. A. a.-A. l. (1993). Muhadhdhab al-
Ahkam. Al-Manar Institute.  

Safaei, S. H., & Emami, A. (2006). Family Law (6th 
ed.). University of Tehran Press.  

Saljoughi, M. (2010). The Role of Custom in Iranian 
Civil Law (1st ed.). Mizan Publishing.  

Tabatabaei, S. A. (1994). Riyad al-Masa'il.  
Zandi, M. R. (2009). Judicial Practice of the Tehran 

Province Courts of Appeal in Family Matters (1) 
(1st ed.). Jangal Publishing.  

Ziaei, M. A., & Rostami, S. F. (2017). The Subject 
Matter of the Marriage Contract and Its Legal 



 

 

21 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

Effects in the Jurisprudence of Islamic Schools. 
Comparative Jurisprudence(9), 81-106.  

 


