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ABSTRACT 

Capital punishment, as one of the most controversial issues in different societies, particularly within Islam, has 

generated serious tensions between ethical principles and human rights. This article examines these challenges 

and offers recommendations for future research. The first proposed direction is an international comparative 

analysis of the judicial systems of different countries and the religious and cultural interpretations of the death 

penalty. Such studies may help identify the strengths and weaknesses of judicial policies and facilitate the exchange 

of successful experiences. The second recommendation concerns an examination of the psychological and social 

effects of capital punishment on offenders, victims, and their families. Such research may contribute to identifying 

the social and psychological harms arising from the implementation of this punishment and possible strategies for 

mitigating them. The role of the media in shaping public opinion regarding the death penalty also constitutes an 

important area for future research. These studies may provide a better understanding of how the media influence 

governmental policies and legislative reforms. Furthermore, the development of Islamic jurisprudence in a manner 

compatible with modern human rights principles and concepts may assist in identifying appropriate approaches for 

responding to the contemporary needs of society. Research on victims’ rights may also help clarify the balance 

between the rights of victims and offenders and identify effective mechanisms for safeguarding these rights within 

judicial systems. In addition, analyzing the influence of international developments on domestic policies and 

examining legal reform initiatives in Islamic countries may contribute to improving judicial systems and reducing or 

abolishing the death penalty. Finally, a philosophical and ethical analysis of capital punishment may illuminate the 

existing conflicts between ethical principles and judicial laws. Such research can foster scholarly and cultural 

debates concerning the concepts of life, death, and justice and contribute to the formulation of more humane 

approaches to punishment. 
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 چکیده
های جدی میان اصول اخلاقی و حقوق بشر را به وجود  ویژه در دین اسلام، چالشمختلف، بهبرانگیز در جوامع مجازات سالب حیات، به عنوان یکی از موضوعات بحث

المللی است که  پردازد. در این راستا، نخستین پیشنهاد تحلیل تطبیقی بینهای آینده میها و ارائه پیشنهاداتی برای پژوهشآورده است. این مقاله به بررسی این چالش

توانند به شناسایی نقاط قوت و ضعف های مذهبی و فرهنگی از مجازات اعدام بپردازد. این مطالعات میهای قضایی کشورهای مختلف و برداشتتواند به بررسی نظاممی

رمان، قربانیان و  های قضایی کمک کنند و تبادل تجربیات موفق را تسهیل نمایند. دومین پیشنهاد شامل بررسی تأثیرات روانی و اجتماعی مجازات اعدام بر مجسیاست

ها کمک های اجتماعی و روانی ناشی از اجرای این مجازات و راهکارهای ممکن برای کاهش این آسیبتوانند به شناسایی آسیبها میهاست. این پژوهشهای آنخانواده

نیز یکی از محورهای مهم پژوهشها در شکلکنند. نقش رسانه به مجازات اعدام  بهتر از های آینده است. این مطالعات میگیری افکار عمومی نسبت  به درک  توانند 

های دولتی و تغییرات قانونی کمک کنند. همچنین، توسعه فقه اسلامی در راستای تطابق با اصول و مفاهیم مدرن حقوق بشر، به شناسایی ها بر سیاستچگونگی تأثیر رسانه

تواند به تبیین توازن میان حقوق قربانیان و مجرمان  کمک خواهد کرد. پژوهش در زمینه حقوق قربانیان نیز می  راهکارهای مناسب برای انطباق با نیازهای معاصر جامعه

های داخلی و المللی بر سیاستهای قضایی کمک کند. علاوه بر این، تحلیل تأثیرات بینیاری رساند و به شناسایی راهکارهای مؤثر برای تضمین این حقوق در نظام

بهبود سیستمهای اصلاحات قانونی در کشورهای اسلامی میپژوهش به  اعدام منجر شود. نهایتاً، تحلیل فلسفی و اخلاقی تواند  یا لغو مجازات  های قضایی و کاهش 

های علمی و فرهنگی در مورد توانند به ایجاد بحثها میمجازات اعدام نیز به بررسی تضادهای موجود میان اصول اخلاقی و قوانین قضایی خواهد پرداخت. این پژوهش

 ها منجر شوند. تر در زمینه مجازاتمفاهیم زندگی، مرگ و عدالت کمک کنند و به تبیین رویکردهای انسانی

 اصول اخلاقی، حقوق بشری، سالب حیات : کلیدواژگان

  

 1405 بهشتیارد 14تاریخ ارسال: 

 1405مرداد  6تاریخ بازنگری: 

 1405مرداد  15تاریخ پذیرش: 

 1405مرداد  ۲1تاریخ چاپ اولیه: 

 1406 ید 1تاریخ چاپ نهایی: 
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طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

ح سالب  جنجال  یکیاعدام    ای   اتیمجازات  موضوعات  در    یاز 

جوامع مختلف است که همواره توجه پژوهشگران، حقوقدانان و  

  ن ید  ان،یم  ن یفعالان حقوق بشر را به خود جلب کرده است. در ا

به نظرات خاص  نید  کیعنوان  اسلام،  در مورد    یجامع و کامل، 

بهمجازات و  ا  نندما  نیسنگ  ی هامجازات  ژه یوها  دارد.    ن یاعدام 

دلا به  تفاس  لیمسئله  تنوع  جمله  از  برداشت   ریمختلف،  به  و  ها، 

زم  یجد  یهاچالش اخلاق  نهیدر  اصول  و  بشر  منجر    یحقوق 

د(Ahmadi, 2022)  شودیم در  اعدام  مجازات  اسلام    نی. 

به آن اشاره    یو فقه   ی نیدارد و در متون د  یقیعم  یخیتار  یهاشهیر

اند که  را ذکر کرده  یموارد  ،یو سنت نبو   میکر  رآنشده است. ق

مطرح شده است    یاقدام قانون  کی عنوان  ها مجازات اعدام بهدر آن 

(Sabouri Nasab et al., 2021)ک یعنوان  مجازات به  نی. ا  

در    نیسنگ  میاز جرا  یریو جلوگ   یحفظ نظم اجتماع  یابزار برا

  ی بر اصول اخلاق ماسلا نید گر،ی د ینظر گرفته شده است. از سو 

م  دیتأک   یقو  انصاف  و  رحمت  عدالت،  شامل  که    شود یدارد 

(Faghfour Maghrebi, 2009)ا به  نی.  عنوان  اصول 

و    کنندیها عمل مدر مورد مجازات  یریگ میتصم  یبرا  ییارهایمع

مجازات اعدام با    ا یپرسش پاسخ داد که آ  نیبه ا  دیراستا، با   نیدر ا

 . ریخ ا ی سازگار است  یاصول اخلاق نیا

مفاه  با سالب   میگسترش  مجازات  مدرن،  عصر  در  بشر  حقوق 

تبد  یکیبه    اتیح مناقشه  مورد  موضوعات  است    لیاز  شده 

(Ansari, 2020)سازمان بشر  یها.  ابه  یحقوق  به    ن یشدت 

م بشر  حقوق  نقض  را  آن  و  کرده  انتقاد  ادانندیمجازات    ن ی. 

و حق دفاع از خود استوار    اتی حق ح  یبر مبنا   ژهیوانتقادات، به

و مجازات اعدام وجود    یاصول اخلاق  انی م  یادیز  یاست. تضادها

دارند،    دیبر عدالت و رحمت تأک   یاصول اسلام  کهیدارد. درحال

 Borhani)اصول در تضاد باشد    نیبا ا  تواندیمجازات اعدام م

& Radmand, 2017) ی برا  یبشر  ییدر مورد توانا  ییها. بحث  

مطرح   زیخطا در صدور احکام اعدام ن  لقضاوت عادلانه و احتما

زم  و  فرهنگ  جامعه  ی اجتماع  نهیاست.  برداشت   یاهر  از بر  ها 

تأث اعدام  جوامع  (Hatami, 2012) است    رگذاریمجازات  در   .

عنوان  ها ممکن است مجازات اعدام را بهاز گروه  یبرخ  ،یاسلام

اجتماع  یبرا  یاقدام ضرور  کی نظم  ا  یتلق  یحفظ  در   نیکنند. 

شدت مورد انتقاد مجازات به  نی ا  ،یاست که در جوامع غرب  یحال

 . ردیگ یقرار م

مجازات    یو اجرا  نییدر تب  ینقش مهم  ینیو مراجع د  یاسلام  فقه

دارند   .  (Akbari Chenari & Sharafaei, 2023)اعدام 

د  ریتفاس متون  از  تفاوت   تواندیم  ینیمختلف  به    ی هامنجر 

دانان به فقه  یمجازات شود. برخ  نیا  یدر نحوه اجرا  یریچشمگ

دارند    دیتأک آن    طیشرا   قیدق  یمحدود کردن مجازات اعدام و بررس

(Pourbafarani & Mahmoudian Esfahani, 2015)  .

م اعدام  باشد.   یقیعم  رات یتأث  تواندیمجازات  داشته  جامعه  بر 

ا  یبرخ که  م  نیمعتقدند  عامل   کیعنوان  به   تواندیمجازات 

درحال کند،  عمل  ا  گرانید  کهیبازدارنده  ا  نیبر  که   نیباورند 

انتقام و  خشونت  به  تنها  م  ییجو مجازات   زندیدامن 

(Farahbakhsh & Bani Hashemi Kohanki, 2019) .

برا  یبرخ مانند اعدام   ،یدتیعق  ای   یاسی س  میجرا  یموارد خاص، 

موارد    ن ی. اکندیم  جادیحقوق بشر ا  نه یدر زم  ی شتری ب  یهاچالش

ها  آن  یو اخلاق  یاجتماع  راتیهستند تا تأث  یترقیدق  یبررس  ازمندین

تحل گ   لیمورد  دردیقرار  درون  د  نی.   یختلفم  یهادگاهی اسلام، 

برخ دارد.  اعدام وجود  د  ی درباره مجازات  عالمان  ا  ین یاز    ن یبر 

  ی برخ  کهیشدت محدود شود، درحالبه  دیمجازات با  نیباورند که ا

به  گرید را  اساس  کیعنوان  آن  اجتماع  یاصل  نظم  حفظ    ی در 

مقا(Mandani & Ashouri, 2018)  دانندیم مجازات   سهی. 

 نیاز ا   یبه درک بهتر  تواندیم  ان یاد   ریاسلام با سا  نیاعدام در د

و    ت یحیعنوان مثال، مس. به (Fallahi, 2010)موضوع کمک کند  

دارند که    نیسنگ  یهادر مورد مجازات  ی نظرات خاص  ز ین  ت ی هودی
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دامن بزند. مجازات    یو حقوق بشر  یبه مباحثات اخلاق  تواندیم

نه تأثاعدام  مجرمان  بر  قرب   گذارد،یم  ریتنها  بر  و    انیانبلکه 

نآن  یهاخانواده .  (Rahimi, 2019)دارد    یقیعم   راتیتأث  زیها 

باشد که    یو اجتماع  یروان  یهاب ی شامل آس  تواندیم  راتیتأث  نیا

  یر یگ در شکل  یاتیها نقش حاست. رسانه  یترقیدق   یبررس  ازمندین

عموم دارند    یافکار  اعدام  مجازات  مورد   ,Arghavani) در 

 یهاآن بر نگرش  ریمجازات و تأث  نیا  ی. نحوه پوشش خبر(2017

  ی منجر شود. بررس  یو قانون  یاجتماع  راتییبه تغ  تواندیم  یعموم

 تواندی آن م  یدر مورد مجازات اعدام و نحوه اجرا  یتجارب جهان

کشورها به    یکمک کند. برخ  یحقوق بشر   یهابه فهم بهتر چالش

همچنان به آن   گرانید  کهیاند، درحالمجازات رفته  نیسمت لغو ا

 هستند. بندیپا

مورد   دیبا  زین  انیمباحث مربوط به مجازات اعدام، حقوق قربان  در

گ  قرار  بررس(Eini et al., 2013)  ردیتوجه  و   نیا  ی.  حقوق 

از    یبهتر  نییبه تب  تواندیو مجرمان م  انیحقوق قربان  انیتوازن م

از    ت یها مسئولموضوع کمک کند. دولت   نیا استفاده  با  تا  دارند 

اخلاق بشر   یاصول  حقوق  تصمیو  مورد    یمناسب  ماتی،  در 

مجدد  یابی شامل ارز  تواندیم  ت ی مسئول  نیها اتخاذ کنند. امجازات

رو  نیقوان چالش  ییاجرا  یهاهیو  زم  یقانون  یهاباشد.    نه یدر 

قرار   یمورد بررس  یطور جدبه  دیمجازات اعدام و حقوق بشر با

  قضات شامل تنا  تواندیها مچالش  نی. ا(Kazemi, 2009)  ردیگ 

بر    یالمللنیب  راتیباشد. تأث  ییقضا  یهاستم یو نقص در س  یقانون

قابل توجه    زیکشورها در مورد مجازات اعدام ن  یداخل  یهااست یس

فشارها ا  یبرا  یجهان  یاست.  م  نیلغو  بر   تواندی مجازات 

  ن یمجازات اعدام در د  ندهیبگذارد. آ  ریتأث  یداخل  یهایریگ م یتصم

د و  ن  گریاسلام  بررسیجوامع  تغ  یترقیدق  یازمند    رات ییاست. 

بشر  ی فرهنگ  ،یاجتماع حقوق  تغ  تواندیم  یو  به  در    رییمنجر 

عالمان   انیم  یشیاندوگو و همشود. گفت   هااست یها و سنگرش

  ی هاحلراه  افتنیبه    تواندیحقوقدانان و فعالان حقوق بشر م  ،ینید

برا کند    یهاچالش  یمناسب  کمک   & Seydi)موجود 

Khodakarami, 2014)ا تب  تواندیم  هایشیاندهم   ن ی.    ن ییبه 

انسان  کردیرو  کی و  در در مورد مجازات  یجامع  منجر شود.  ها 

  ی اصول اخلاق  انیموجود م  یهاچالش  یمقاله به بررس  نیا  ت،ینها

بشر  د  اتیمجازات سالب ح  یو حقوق  م  نیدر  . پردازدیاسلام 

مجازات   ایآسؤال پاسخ داده شود:    نیاست که به ا  نیا  یهدف اصل

و حقوق بشر سازگار است    یاسلام با اصول اخلاق  نیاعدام در د

پرسش    نیموجود، ا  یهاو چالش  هادگاهیبا توجه به تنوع د  ر؟یخ  ای

 است.  یترقیدق یها لیو تحل ترقی عم یبررس ازمندین

 ی نظر یمبان

 اتیسالب ح مجازات

ح   مجازات به  ای   اتیسالب  شد  ی کیعنوان  اعدام،  و    نیدتریاز 

نظام مجازات  نیتریجنجال در  معنا  ییقضا  یهاها  به   یمختلف، 

  ن یاست. ا  یارتکاب جرم خاص  لیفرد به دل  کی  اتیسلب حق ح

  م یبه کشور و جرا  انت ی مانند قتل، خ  یمجازات معمولاً در موارد

مختلف   یهااعدام در فرهنگ  فی. تعرشودیاعمال م  گرید  نیسنگ

عنوان  خود، به  تیداشته باشد، اما در کل  ییهاممکن است تفاوت

شناخته    یمجرم و حفظ نظم اجتماع  هیبا هدف تنب  یاقدام قانون  کی

تار(Fallahi, 2010)  شودیم دوران    خچهی.  به  اعدام  مجازات 

 صر، مانند م  ،یباستان  یهااز تمدن   یاری . در بسگرددیباستان بازم

  ه یکنترل و تنب  ی ابزار برا  کیعنوان  مجازات به  نیو روم، ا  ونانی

به  نی. در اشدیمجرمان استفاده م اقدام   کیعنوان  جوامع، اعدام 

نما  یعموم م  ی شیو  گرفته  نظر  ترساندن   شدیدر  آن  هدف  که 

مشابه بود. در طول زمان،    میاز ارتکاب جرا  یریو جلوگ  گرانید

از جمله اعدام به   شد،یاجرا م  یمختلف   یهاوهیمجازات اعدام به ش

 . گرید یهاو روش ریاعدام با شمش ختن،یدار آو

 ی خی تار یهاشهی ر -1

به دوران    زیاسلام ن  نیدر د  اتیمجازات سالب ح  یخیتار  یهاشهیر

و    می. در قرآن کر گرددیمسلمانان بازم  ه یاسلام و جامعه اول  امبریپ
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عنوان  ها مجازات اعدام بهوجود دارد که در آن  یموارد  ،یسنت نبو 

 یدیکل  اتیاز آ  یکیمطرح شده است.    ینیو د  یاقدام قانون  کی

 یسوره مائده است که به مجازات اعدام برا  ۳۳  هیآ  نه،یزم  نیدر ا

 ,Rahimi)اشاره دارد    شوند،یم   نیکه مرتکب فساد در زم  یکسان

از صدور حکم    ی موارد  ز ین  ینبو   ث ی در احاد  ن،ی. همچن(2019

ذکر شده است. در    میاز جرا  یبرخ   یعنوان مجازات برا اعدام به

و موارد    طیشرا  نییو تب  نیبه تدو  جیتدربه  یفقه اسلام  خ،یطول تار

دانان با  و فقه ینیاستفاده از مجازات اعدام پرداخته است. عالمان د

صدور حکم    یرا برا  یطیو شرا  ها ت یمحدود  ،ینیاستناد به متون د

تع  ,Akbari Chenari & Sharafaei)اند  کرده  نییاعدام 

شامل اثبات جرم، عدم وجود شبهه در صدور    ط یشرا  نی. ا(2023

 صورت عادلانه است. مجازات به یحکم و اجرا

 یتطور مفهوم -2

تغ  با زمان و  مفهوم   ،یاسیو س  ی فرهنگ  ،یاجتماع  راتییگذشت 

ح سالب  ز  زین  اتیمجازات  تحولات  در   یادیدچار  است.  شده 

حقوق بشر و توجه به کرامت    م یدوران معاصر، با گسترش مفاه

موضوع مورد بحث و مناقشه    کی عنوان  مجازات اعدام به  ،یانسان

. (Azari & Tabatabaei Hessari, 2017)قرار گرفته است  

بشر  یهازمانسا اجتماع  ،یحقوق  برخ  یفعالان  ها  دولت   ی و 

ابه به  بشر   نیشدت  حقوق  نقض  را  آن  و  کرده  انتقاد  مجازات 

قابل    زین  یمجازات اعدام در جوامع اسلام  ی. تطور مفهومدانندیم

برخ است.  فقه  یتوجه  و  عالمان  بررس از  به  ا  یدانان    نیمجدد 

 ,Sadeghi)اند  کرده  دیک لغو آن تأ  ایمجازات و لزوم محدود کردن  

  ر یکه تحت تأث  یاسلام  یدر کشورها  ژه یوبه  رات،ییتغ  نی. ا(2009

  ن یاز ا  ی. در برخشودیقرار دارند، مشاهده م  یالمللنیب   یفشارها

تلاش قوان  یبرا  ییهاکشورها،  موارد    ن یاصلاح  کردن  محدود  و 

  لبمجازات سا  جه،یصدور حکم اعدام صورت گرفته است. در نت

مانده است که    یباق  یو چندبعد  دهیچیمفهوم پ  کیعنوان  به  اتیح

زم  یترقیعم  یهایبررس  ازمندین جمله    یهانهیدر  از  مختلف، 

به    تواندیم  هایبررس  نیاست. ا  یاخلاق، حقوق بشر و فقه اسلام

مجازات اعدام   نهیموجود در زم  ی هاها و فرصت بهتر چالش  نییتب

  نه یزم   نیدر ا  یجامع و انسان  کردیور  ک ی  جادیکمک کند و به ا 

 منجر شود. 

 اسلام نی در د یاخلاق اصول

 عدالت  -1

اسلام است که در   نیدر د  یاخلاق  نیادیاز اصول بن  یکی  عدالت 

شده است    دیمسلمانان تأک   یو اجتماع  یفرد  یتمام جوانب زندگ 

(Mandani & Ashouri, 2018)یمتعدد  اتیدر آ  می. قرآن کر  

  ی هایژگ یاز و  یکیعنوان  عدالت اشاره دارد و آن را به  ت یبه اهم

معرف بهکندیم  یخداوند  )آ.  نساء  در سوره  مثال،  (  1۳5  هیعنوان 

خدا به حق شهادت    ی! برادیاآورده  مانیکه ا   ی کسان  یآمده است: »ا

 نیباشد.« ا  شانیو خو   نیوالد  ای خودتان    انیاگر به ز  یحت  د،یده

است.   یعدالت در قضاوت و رفتار اجتماع ت یدهنده اهمنشان هیآ

  ها، عادلانه منابع و فرصت   عیتوز  یاسلام به معنا  نیعدالت در د

  نه یاز حقوق افراد است. در زم   تیو حما  ینظم اجتماع   یبرقرار

متناسب با جرم    دیها بامعناست که مجازات  نیمجازات، عدالت به ا

 Bani)ناحق مجازات شود  به  ای   لی بدون دل  دینبا  کسچیباشد و ه

Hashemi Kohanki et al., 2019)اصل از آن جهت   نی. ا

و    کندیکمک م  یعدالتیو ب  ظلماز    یریدارد که به جلوگ   ت یاهم

 . دینمایم ت یرا در جامعه تقو  ت ی حس اعتماد و امن

 رحمت  -2

اسلام است که    ن یدر د  یاخلاق  ید یاز اصول کل  گرید  ی کی  رحمت 

رحمت    گرانیخود به د  یدر رفتارها  دیبر اساس آن، مسلمانان با

. خداوند  (Mousavi Mirkolaei, 2012)و محبت نشان دهند  

کر قرآن  به  میدر  را  »رحخود  و  »رحمن«  کرده   یمعرف  م«یعنوان 

قرار   روانشی پ  یبرا  یرفتار  یو عنوان الگ صفت را به  ن یاست و ا

که به    ی( آمده است: »و هنگام54  هیداده است. در سوره انعام )آ

ا  یکسان  یسو  بآورده  مانیکه  شما! دییبگو   ند،یایاند،  بر  سلام   :
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تنها  اسلام نه  نیپروردگارتان بر خود رحم کرده است.« رحمت در د

و  یاست، بلکه شامل بخشش، همدرد گرانیمحبت به د یبه معنا

  زی ها ناصل در مورد مجازات  نی . ا شودیم  زین  ازمندانیکمک به ن

که امکان بخشش و   یمعنا که در موارد نیاست؛ به ا  ت ی حائز اهم

  ی هاسخت، از روش  یهامجازات  یجابه  دیاصلاح وجود دارد، با

شود    زیآمرحمت   Farahbakhsh & Bani) استفاده 

Hashemi Kohanki, 2019 )به کاهش    تواندیم  کرد یرو  نی. ا

 کمک کند.  یاجتماع یهاو تنش  شونت خ

 انصاف  -3

است    یدر روابط انسان  طرفانهیرفتار عادلانه و ب   یبه معنا  انصاف

(Kargari & Tayebi, 2021)عنوان  اسلام، انصاف به   نی. در د

 دیمورد تأک   یو اجتماع  یدر تعاملات فرد  یاساس   یاصل اخلاق  کی

ها  که در قضاوت  آموزدیبه مسلمانان م  میقرار گرفته است. قرآن کر

  ها یداورش یباشند و از تعصبات و پ  طرفیب  دیبا   هایریگ م یو تصم

  مان ی که ا  یکسان  ی( آمده است: »ا۸  هیکنند. در سوره مائده )آ  یدور

مردم    انیو در م  دیو به حق شهادت ده  امبرشی! به خدا و پدیاآورده

معناست   نیمجازات به ا  نهی.« انصاف در زمدیبه انصاف قضاوت کن

مجازات باکه  و  به  دیها  عادلانه  مدارک   برطور  و  شواهد  اساس 

در   یعدالتیاز ظلم و ب  یری اصل به جلوگ   نیشوند. ا  نییمعتبر تع

قضا م  یینظام  تقو   کندیکمک  جامعه  در  را  اعتماد  حس    تی و 

  ی هانهیو زم  طی توجه به شرا  یانصاف به معنا  ن،ی. همچندینمایم

  ز یامکان اصلاح و بازگشت او به جامعه ن  یمجرم و بررس  یفرد

 . باشدیم

 حقوق بشر  تی رعا -4

  ی ادیبن  یاصل اخلاق  کیعنوان  اسلام به  نیحقوق بشر در د  ت یرعا

.  (Akbari Chenari & Sharafaei, 2023)  شودیشناخته م

هر فرد    یعیو حقوق طب  یبه کرامت انسان  یو سنت نبو   میقرآن کر

آکندی م  دیتأک  در  انسان  اتی.  بهقرآن،  و ها  برتر  مخلوقات  عنوان 

معرف آشده  یباارزش  به  کرده    یحقوق  هاناند و خداوند  اعطا  را 

 ن،یقی( آمده است: »و به 70  هیعنوان مثال، در سوره اسراء )آاست. به

بن گرام  آدمیما  آن  میداشت   یرا  زمو  در  را  در  نیها  در  سوار    ایو 

از    یاریو بر بس   میداد  یها روزبه آن  زهیپاک   ی زهایو از چ  میکرد

اسلام   ن یدحقوق بشر در    تی.« رعامیدیبخش   یمخلوقات خود برتر

  نه یاست. در زم  یو فرهنگ  یاقتصاد  ،یاجتماع  ،یشامل حقوق فرد

از    یریو جلوگ   اتیاحترام به حق ح  یاصل به معنا  نیمجازات، ا

غ مجازات   & Esmaeili)است    زیرآمیتحق  ا ی  یرانسانیهرگونه 

Esmaeili, 2020)دارد که هر فرد    دیاصل تأک   نیا  ن،ی. همچن

  نینظرش داشته باشد. به هم  انی ب دفاع از خود و    یبرا   یفرصت  دیبا

صورت عادلانه با دقت و به  دیبا  ات یمجازات سالب ح  یاجرا  ل،یدل

در نظر گرفته    یو حقوق بشر   یجوانب انسان  یانجام شود و تمام

 شود. 

 ی حقوق بشر یهاچالش

 اتیحق ح -1

حقوق بشر    نیتریادی و بن  نیتریاز اساس   یکیعنوان  به  اتیح   حق

حقوق بشر،    یجهان  ه یاز جمله اعلام  ، یالمللنیدر تمام معاهدات ب

اجازه    یحق به هر فرد   نی. ا(Ansari, 2020)شناخته شده است  

زندگ   دهدیم از  ه  یکه  باشد و  برخوردار    تواند ینم  کسچیخود 

حق سلب شود.    نیاز ا  رموجهیغ   لیا به دلای  یرقانونیصورت غ به

 نیعنوان نقض امجازات اعدام به  ،یقانون  یهااز نظام  یاریدر بس

دارند   دینکته تأک   نی. منتقدان مجازات اعدام به اشودیم  یحق تلق

 لیو بدون دلا  یراحترا به  یگری د  یحق ندارد زندگ   کسچیکه ه

عنوان به  اتیح   ق ح  زیاسلام ن  نی و عادلانه سلب کند. در د  یقو 

حال، مجازات اعدام    نیاما در ع  شود،یشناخته م  یحق اساس  کی

تأ  میجرا   یبرخ  یبرا است    دییمورد  گرفته   ,Fallahi)قرار 

که در آن تعارض    شودیمنجر م  ییهاامر به چالش   نی. ا(2010

  ن یوجود دارد. به ا  اتیو احترام به حق ح  یحفظ نظم اجتماع  انیم

آ  نیا  یاصل  شپرس  ب،یترت که  م  ایاست  اعدام   تواندی مجازات 
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آشکار حق حبه  دیبا   نکهیا   ایباشد،    ریپذهیتوج نقض    ات ی عنوان 

 . ردیمورد انتقاد قرار گ

 حق دفاع از خود -2

حقوق    نهی مهم در زم  یهااز چالش  گر ید  یکیدفاع از خود    حق

تا در برابر اتهامات    دهدیاجازه م  یحق به هر فرد  نیبشر است. ا

مجازات کند  و  دفاع  خود  از   Azari & Tabatabaei)ها 

Hessari, 2017)امکان ارائه    ،یحقوق  یهااز نظام   یاری. در بس

شود. یمحسوب م  یاصل اساس   کی و شواهد در دفاع از خود    لیدلا

که افراد به  یدر موارد  ژهیوچالش، به  نیدر مورد مجازات اعدام، ا

م محکوم  نمابه  شوند،ی اعدام  وجود  شودیم  انیوضوح  عدم   .

فرا  ت یشفاف حکم،    ییقضا  یندهایدر  در صدور  خطا  احتمال  و 

افراد   ،یبه نقض حق دفاع از خود منجر شود. در موارد  تواندیم

  ی برا  یاگر شواهد کاف  یحت  وند،ممکن است به اعدام محکوم ش

باشد   نداشته  وجود  جرم   ,Borhani & Radmand)اثبات 

به    نی. ا(2017 انتقادات به مجازات    نیتراز بزرگ  یکیموضوع 

نقص    لیبه دل  گناهیممکن است افراد ب  رایشده است، ز  لیاعدام تبد

 و عدم امکان دفاع مؤثر، به اعدام محکوم شوند.   ییقضا  ستمیدر س

 در صدور احکام اعدام تیعدم قطع -3

در   یجد  یهااز چالش  یکیدر صدور احکام اعدام    ت یقطع  عدم

است    نهیزم بشر  .  (Sabouri Nasab et al., 2021)حقوق 

  ستم یباورند که س  نیاز محققان و فعالان حقوق بشر بر ا  یاریبس

خطاهابه  تواندینم  ییقضا از  کامل  نقص  ی انسان  یطور    یهاو 

و مدارک    واهدکه ش  یخصوص در مواردمصون باشد. به  یقانون

اعدام   جه،یوجود ندارد، احتمال صدور حکم نادرست و در نت   ی کاف

  ی تی نارضا  جادیتنها به انه  ت یعدم قطع  نیوجود دارد. ا   گناهیافراد ب

  ز یرا ن  ییقضا  ستمیبلکه اعتماد به س  انجامد،ی عموم مردم م  انیدر م

  س به احسا  تواندیمسئله م  نیا  ن، ی. همچندهدیقرار م  ریتحت تأث

اجرا   یناامن از  انتقاد  و  به هم  یدر جامعه  منجر شود.    ن یعدالت 

اند و رفته   شیکشورها به سمت لغو مجازات اعدام پ  یبرخ  ل،یدل

 خود را اصلاح کنند. ییقضا  یهاستمیتا س کنندیتلاش م

 نقض حقوق بشر  -4

که    یدر موارد  ژهیومجازات اعدام، به   نهیحقوق بشر در زم  نقض

انجام  یاجتماع ای یاسیس لیو به دلا رعادلانهیصورت غها بهاعدام

م  شود،یم  ,Akbari Chenari & Sharafaei)  کندیبروز 

موضوع انتقاد    نیشدت به ابه  یحقوق بشر   ی ها. سازمان(2023

  ط یبدون محاکمه و شرا  اماعد  ،یاس یس  یهااز اعدام  یکرده و موارد

تنها به حقوق  ها نه نقض   نیاند. اها را گزارش دادهنامناسب زندان 

م  یفرد تضع  شود،یمربوط  به  و    یاجتماع  ینهادها  فیبلکه 

ندولت  م  زیها  برخشودیمنجر  در  اعدام   ی.  مجازات  کشورها، 

ابزاربه س  یبرا  یعنوان  مخالفان  اعتراضات   یاسیسرکوب  و 

م  استفادهمورد    یاجتماع اردیگ یقرار  افزا  نی.  به    ش یموضوع 

احترام به حقوق بشر    یها براو فشار بر دولت   یالمللنیانتقادات ب

است   شده   Farahbakhsh & Bani Hashemi)منجر 

Kohanki, 2019)مرتبط با    یحقوق بشر   یهاچالش  جه،ی. در نت

نه  اعدام  فردمجازات  ابعاد  به  اجتماع  ،یتنها  ابعاد  به  و    یبلکه 

در سطح    یتوجه و اقدامات جد  ازمندیدارد و ن  تباطار  زین  یاسیس

 است.  یجهان

 ی و فرهنگ یاجتماع راتیتأث 

 برداشت از مجازاتنقش فرهنگ در  -1

مهم  یکیعنوان  به  فرهنگ تع  نیتراز  و    کنندهنییعوامل  رفتارها 

  ژه یوها از مجازات، بهبر برداشت   یقیعم   ریتأث  ، یاجتماع  یهانگرش

. هر  (Kargari & Tayebi, 2021)دارد    اتیمجازات سالب ح

  دگاه یخود، د  یها و باورهاارزش  ن،ید  خ،یبا توجه به تار  یاجامعه

اعد  یخاص به مجازات  در جوامع   امنسبت  دارد.  آن  و ضرورت 

در   میطور مستقبه  یاسلام  نیکه قوان  ییدر کشورها  ژهیوبه  ،یاسلام

  ک یعنوان  مجازات اعدام به  شود،یم  یسازادهیها پآن   یینظام قضا

قانون د  یابزار  اجتماع  یبرا  ی نیو  نظم  اجرا  یحفظ  عدالت    یو 
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  ثیو احاد  رآنق  اتیآ  ریبرداشت غالباً تحت تأث  نی. اشودیشناخته م

  ن ینسبت به ا  یطور کلجامعه به  جه،یو در نت  ردیگ یشکل م  ینبو 

  ی در جوامع غرب  گر، ید  یتر دارد. از سو مثبت   یدگاهیمجازات د

مبنا بر  انسان  ی که  کرامت  و  بشر  دارند،   یشتریب  دیتأک   یحقوق 

و نقض حقوق بشر    یراخلاقیعمل غ  کیعنوان  مجازات اعدام به

جوامع،   نی. در ا(Mousavi Mirkolaei, 2012) شودیم یتلق

پذ بر  غالب  و   یمیمفاه  رشیفرهنگ  اصلاح  بخشش،  مانند 

مجازات اعدام با مقاومت    ل،یدل  نیدارد و به هم  دیتأک   یتوانبخش

ا  یشتریب است.  به   تواندیم  یفرهنگ  یهاتفاوت  نیمواجه  منجر 

 ت،ی هاجوامع مختلف شود و در ن  انی ها و اختلافات متنش  جادیا

 بگذارد. ر یتأث یکلان کشور   یهااست یبر س

 و مجرمان انیبر قربان یروان راتیتأث -2

ح  مجازات قرباننه  ات یسالب  بر  بلکه  مجرمان،  بر  و    انیتنها 

نآن  یهاخانواده  ,Hatami)دارد    یقیعم  یروان  راتیتأث  ز یها 

اجرا(2012 مجرمان،  مورد  در  م  ی.  احساسات    تواندیاعدام  به 

ناام  ،یمتناقض و  وجدان  عذاب  ترس،  شود.    ،یدیاز جمله  منجر 

خود به    یلحظات زندگ   نیاز مجرمان ممکن است در آخر  یاریبس

مسئله    نیبپردازند که ا  گرانیآن بر د  ریتفکر در مورد اعمالشان و تأث

منجر شود. از    دیشد  ی و افسردگ   یمانیبه بروز حس پش  تواندیم

به  گر،ید  یسو  م  کیعنوان  اعدام  مجرمان    ی برا  تواندیمجازات 

 نیا  ال،ح  نیعامل بازدارنده عمل کند، اما در ع  کیعنوان  به  گرید

  ن یو قوان  ییبه نظام قضا  یاعتمادیاحساس ب  شیموضوع به افزا

با    ز یها نآن  ی هاو خانواده  انیقربان  گر،ی. از طرف دشودیمنجر م

ها  از خانواده  ی. برخشوندیاز اعدام مواجه م  یناش  یروان  راتیتأث

ممکن است احساس کنند که با اعدام مجرم، عدالت برقرار شده 

درحال ا  گرانید  کهیاست،  که  کنند  احساس  است   نیممکن 

  ن یرا تسک  زشان یاز فقدان عز  یناش  بیدرد و آس  تواندیمجازات نم

که   یدر موارد  ن،ی. همچن(Ranjbaran & Seif, 2009)دهد  

  ی هاخانواده  شود،یانجام م  یاجتماع  ای  ی اسی س  میجرا  لیاعدام به دل

شوند   واجهم  ی اجتماع  ی و فشارها  ضیممکن است با تبع  ان یقربان

  یبرا  یو اجتماع  یبه بروز مشکلات روان  تواندیمسئله م  نیکه ا

 ها منجر شود. آن 

 ی افکار عموم یریگها در شکلنقش رسانه -3

کل  یکیعنوان  به  هارسانه عوامل  شکل  یدیاز  افکار    ی ریگ در 

از مجازات سالب    یقیعم  ریتأث  ،یعموم بر نحوه برداشت جامعه 

نحوه (Seydi & Khodakarami, 2014)دارند    اتیح  .

خبر تحل  یپوشش  و    هادگاهید  تواندیم  یارسانه  یهالیو 

به  یعموم  یهانگرش تأثرا  بقرار دهد. رسانه  ریشدت تحت   اها 

مرتبط با    یانسان  یهاارائه اطلاعات، نظرات کارشناسان و داستان

م اعدام،  تغ  توانندیمجازات  عموم  ر ییبه  ا  ینگرش  به    ن ینسبت 

طور  ها بهکه رسانه  یعنوان مثال، در جوامعموضوع کمک کنند. به

ممکن است   پردازند، ی آن م  راتیفعال به نقد مجازات اعدام و تأث

کند. در مقابل،    دایپ  ش یمجازات گرا  ن یا  لغو به سمت    یافکار عموم

رسانه بهاگر  جنبهها  بر  عمده  و   یهاطور  اعدام  مجازات  مثبت 

ا  یقانون  هاتیتوج کنند،  تمرکز  م  نیآن  تقو   تواندیمسئله   ت یبه 

ا  یتیحما  یهادگاهید شود    نیاز  منجر   Akbari)مجازات 

Chenari & Sharafaei, 2023)تال یجیدر عصر د  ن،ی. همچن  

افکار    یری گ در شکل  ژهیوها، بهرسانه  ریتأث  ، یاجتماع  ی هاکهو شب

ب  یعموم اعدام،  مجازات  پلتفرم  شتر یدرباره  است.    یهاشده 

  ات یکه نظرات و تجرب  دهندیامکان را م  نیبه کاربران ا  یاجتماع

  ک یعنوان  به  توانندیم  ل،یدل  نیخود را به اشتراک بگذارند و به هم

  ی اجتماع  یهاجنبش  یسازو فعال  یآگاه  شیافزا  یابزار مؤثر برا

 مجازات اعدام عمل کنند.  هیعل

 ی فقه اسلام  نقش

حقوق به  ،یاسلام  فقه نظام  فقه  یعنوان  د  یمبتن  یو  متون    ی نیبر 

ها،  اصول و قواعد مرتبط با مجازات  نییدر تع  یاسلام، نقش مهم

. (Ahmadi, 2022)  کندیم  فایا  ات،ی مجازات سالب ح  ژهیوبه

ها  و مقررات مربوط به مجازات  ن یقوان  ن ییتنها به تبنه  یفقه اسلام
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  ن یا  یو اجتماع  یابعاد اخلاق  لیو تحل  یبلکه به بررس  پردازد،یم

نقش   یدیبخش، به دو جنبه کل  نی. در اپردازدیم  زیها نمجازات

پرداخته خواهد شد:   اتی مجازات سالب ح  نهیدر زم  یفقه اسلام

 دانان.و فقه ینیو نقش مراجع د ینیمختلف از متون د ریتفاس

 ی نی مختلف از متون د ریتفاس -1

  ی اصل  یمبنا  ، ینبو   ثیو احاد  میاسلام، از جمله قرآن کر   ی نید  متون

اسلام تشک  یفقه   ,Mousavi Mirkolaei)  دهندیم  لیرا 

ا(2012 به   نی.  مستقمتون  برخ  میطور  مجازات   یبه  اشاره  از  ها 

مانند قتل عمد،   ی خاص میجرا  یدارند، از جمله مجازات اعدام برا 

زم در  خ  نیفساد  تفس  انت یو  اما  کشور.  نحوه    نیا  ریبه  و  متون 

آن از  احکام  ماستنباط  ابه  تواندیها  و  باشد  متفاوت    ن یشدت 

  ات ی و اعمال مجازات سالب ح  ها دگاهیبر د  یقیعم  ریها تأثتفاوت

 دارد.

 :دیآیبه وجود م ریز لیبه دلا ینیمختلف از متون د ریتفاس

  ی دانان ممکن است بر اساس اصول فقهدر اصول فقه: فقه  اختلاف

دانان بر فقه  یعنوان مثال، برخمتون بپردازند. به  ریبه تفس  یمختلف

  ات یآ  ی و ظاهر  یلغو   ر یدارند و به تفس  دیتأک  ینینصوص د   ت یاهم

مفاه  گرید  یبرخ  کهیدرحال  پردازند،یم شر  میبه  و    عت یمقاصد 

عموم دارند    یمنافع   Farahbakhsh & Bani) توجه 

Hashemi Kohanki, 2019 )و    یاجتماع  طی. تفاوت در شرا

تار  یاجتماع  طی: شرایخیتار بر نحوه    زین  یجوامع اسلام  یخی و 

که با    یعنوان مثال، در جوامع. بهگذاردیم  ریتأث  ینیمتون د  ریتفس

اقتصاد   ی اجتماع  یهاچالش است    یو  ممکن  هستند،  مواجه 

تفاس فقه سمت  به  منعطفیآمتساهل  ریدانان  و  کنند ز  حرکت  تر 

(Farahbakhsh & Bani Hashemi Kohanki, 2019) .

  ق یتطب  یی توانا  دیبا  ی مدرن: فقه اسلام  ی هات یبا واقع  قی تطب  ت ی قابل

تغ فرهنگ  یاجتماع  راتییبا  برخ  یو  باشد.  داشته  دانان فقه  یرا 

که با اصول حقوق  یاگونهبه ین یمتون د ریتا با تفس کنندی تلاش م

جامعه مدرن پاسخ  یازهایباشد، به ن زگارسا یبشر و کرامت انسان

 دهند.

متفاوت در مورد    دگاهیبه وجود دو د  تواندیمختلف م  ریتفاس  نیا

شدت از که به یسنت یهادگاهیمنجر شود: د اتیمجازات سالب ح 

اعدام حما د  کنندیم  ت ی مجازات  دنبال   ی هادگاهیو  به  که  مدرن 

ا  ایکاهش   هستند    نیلغو   ,Ranjbaran & Seif)مجازات 

2009) . 

 دانان و فقه ینی نقش مراجع د -2

اصول فقه    جیو ترو  نییدر تب  یدیدانان نقش کلو فقه  ینید  مراجع

ها با استناد به  . آن (Kargari & Tayebi, 2021)دارند    یاسلام

د تفاس  ینیمتون  م  ریو  نگرش   یادیز  ریتأث  توانندیخود،  و بر  ها 

نقش   نیمجازات اعدام داشته باشند. ا  نهیدر زم  یاجتماع  یرفتارها

 :کندیدا میصورت نمود پ نیبه چند

  ی هایریگ موضع  توانندیبا صدور فتاوا م  ی نیفتوا: مراجع د  صدور

. (Ahmadi, 2022)نسبت به مجازات اعدام داشته باشند    یرسم

م  نیا مبنا به  تواندیفتاوا  س  ن یقوان  ی برا  ییعنوان    یهااست ی و 

کشورها  یعموم د  یاسلام  یدر  مراجع  اگر  کند.  به    ینیعمل 

کاهش   تأک   ایضرورت  اعدام  مجازات  ا  دیلغو  موضوع    نیکنند، 

 منجر شود.  یو اجتماع یقانون راتییبه تغ تواندیم

  یدانان با آموزش اصول فقه و اخلاق اسلام: فقهت یو ترب  آموزش

نسل شکل  توانندیم  د،یجد  یهابه   دیجد  ی هانگرش  یریگبه 

مجازات به  کنند  نسبت  کمک   ,.Sabouri Nasab et al)ها 

  ی و اخلاق  یانسان  میمفاه  جیبه ترو  تواندیها مآموزش  نی. ا(2021

 منجر شود.  یو اجتماع ییدر نظام قضا

  توانند یدانان مو فقه  ینی: مراجع دیاجتماع  یهادر بحث   مشارکت 

  ی هادگاهید  نییبه تب  ،یاو رسانه  یعموم  ی هابا مشارکت در بحث 

ح سالب  مجازات  مورد  در  ا  اتیخود  مشارکت    نیبپردازند. 

  ن یها نسبت به انگرش  رییو تغ  ی عموم  یآگاه  شیبه افزا  تواندیم
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کند   کمک   ,.Bani Hashemi Kohanki et al)مجازات 

2019) . 

 یجهان تجارب

  ر، یاخ  یهادر دهه  ژهیوموضوع مجازات اعدام، به  ،یسطح جهان  در

  ی در بحث حقوق بشر و عدالت اجتماع  یدیاز مسائل کل  یکیبه  

 اتی. تجرب(Borhani & Radmand, 2017)شده است    لیتبد

به درک بهتر    تواندیم  گر،یکدیها با  آن  سهیمختلف و مقا   ی کشورها

کمک کند.   ییقضا  یهااست یدر س  یاحتمال  راتییموضوع و تغ  نیا

مجازات    نهیدر زم  ی بخش، به سه جنبه مهم تجارب جهان  نیدر ا

ح م  اتیسالب  مقاشودیپرداخته  سا  سهی:    ی کشورها  ان،ی اد  ریبا 

 . یالمللنیب رات یلغوکننده مجازات اعدام و تأث

 ان ی اد ری با سا  سه ی مقا -1

  ان یاد  ر یتنها در اسلام، بلکه در سااعدام و برداشت از آن نه  مجازات

بحث   زین  & Akbari Chenari)است    یزیبرانگ موضوع 

Sharafaei, 2023)مختلف در  یهادگاهید سهیبه مقا نجای. در ا

 : شودیپرداخته م نهیزم نیا

بر    دیتأک  ح،یمس  یسیع  میدر تعال  ژه یوبه  ت،یحی: در مست یحیمس  •

به بشر آموخته که    یسیع  ل،یمحبت و بخشش وجود دارد. در انج

  وحنا ی)  فکند«یاست، نخست سنگ بر او ب  گناهی»هر که از شما ب

بر بخشش    دیمجازات اعدام و تأک   یبه نف  یآموزه به نوع  نی(. ا۸:7

بس در  دارد.  اروپا،    ژهیوبه  ،یحیمس  یکشورهااز    یاری اشاره  در 

به اعدام  دمجازات  و  است  شده  لغو  کامل  به    یعموم  دگاهیطور 

پ و  مجرمان  اصلاح  است   یر یشگیسمت  شده  معطوف  جرم  از 

(Fallahi, 2010) . 

در  ت ی هودی  • مانند    ت،یهودی:  مقدس  متون  در  اعدام  مجازات 

برا دارد و  زنا و    یخاص  می جرا  یتورات وجود  قتل عمد،  مانند 

تع  انت یخ کشور  باا   نییبه  است.  مختلف    راتیتفس  حال،نیشده 

تار   یفقه اجرا  تیهودیدر    یخیو  که  است  شده    نیا   یباعث 

به شود  مجازات  محدود   ,Mandani & Ashouri)شدت 

  ی هودیاز رهبران    یاریبس  ر،یاخ  ی هاعنوان مثال، در قرن. به (2018

مورد    یطور جدبه  دیکه مجازات اعدام با  انددهیرس  جهینت  نیبه ا

 ندرت اجرا شود. و در عمل، به ردیقرار گ یبازنگر

و   یاصول اخلاق سم،یو بود سمیی: در هندوسمیو بود سمییهندو •

)آه  یفلسف خشونت  عدم  زندگ مسایمانند  به  تعهد  و   یانسان  ی( 

 دیبه تأک   یطور کلبه   انیاد  نیمطرح هستند. ا  یدیعنوان اصول کلبه

و همدرد د  یبر شفقت  را   پردازندیم  گران یبا  اعدام  و مجازات 

عملبه  & Farahbakhsh)  کنندیم  یتلق  یراخلاقیغ   یعنوان 

Bani Hashemi Kohanki, 2019)هندو جوامع  در  و   یی. 

جست   لیتما   ،ییبودا   ی جابه  یاصلاح  یهاراه  یوجوبه 

 سخت وجود دارد.  یهامجازات

که نگرش نسبت به مجازات اعدام در   دهدینشان م  هاسهیمقا  نیا

بر   تواندیها متفاوت  نیشدت متفاوت است و امختلف به  انیاد

 بگذارد. ریکشورها تأث ییقضا  یهااست یس یرو

 لغوکننده مجازات اعدام یکشورها -۲

از کشورها به سمت لغو مجازات اعدام   یار یبس  ر،یاخ  یهاسال  در

کرده  Farahbakhsh & Bani Hashemi)اند  حرکت 

Kohanki, 2019)اقدام به    ر یز  لیکشورها معمولاً به دلا  نی. ا

 : کنندیمجازات م نیلغو ا

از کشورها با توجه به معاهدات    یاری بر حقوق بشر: بس  دیتأک   •

م  یالمللنیب مانند  بشر،  مدن  یالملل نیب  ثاقی حقوق  و    یحقوق 

اشاره دارد، اقدام به لغو  اتیآن که به حق ح 6بند  ژهیو به ،یاسیس

امجازات اعدام کرده ا  نیاند.  دنبال  به   یینظام قضا  جادیکشورها 

 .(Ahmadi, 2022)حقوق بشر هستند   هو احترام ب تریانسان

کشورهاییقضا  یخطاها  • ا  یی:  آمر  الاتیمانند  در    کایمتحده 

موارد متعدد   لی مختلف، به دل  یها الت ی در ا  ژهیوبه  ر،ی اخ  یهاسال

  ای اقدام به توقف    گناه،یاز صدور احکام نادرست و اعدام افراد ب

 ,Azari & Tabatabaei Hessari)اند  لغو مجازات اعدام کرده
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ا(2017 افزا  نی.  به  بر    یمومع  ی تینارضا  ش یموضوع  فشار  و 

 منجر شده است.  ییقضا ستمیاصلاح س  یها برادولت 

تأث  • به  ها  از کشورها، پژوهش  ی اری: در بسی اجتماع  راتیتوجه 

تأثنشان داده ب  ریاند که مجازات اعدام  به   یشتریبازدارنده  نسبت 

مختلف به سمت    ی کشورها  ل،یدل  ن یها ندارد. به هممجازات  ریسا

مجازات از  برنامه  نی گز یجا  یهااستفاده   ش یپ  یاصلاح  یهاو 

 . (Ranjbaran & Seif, 2009)اند رفته

اند طور کامل مجازات اعدام را لغو کردهکه به ییاز کشورها  یبرخ

 اند از:عبارت

طور کامل لغو  دوم، مجازات اعدام به  یآلمان: پس از جنگ جهان  •

 کشور گنجانده شد.   نیا یاصل در قانون اساس کیعنوان شد و به

سال    • در  رئ19۸1فرانسه:  توسط  اعدام  مجازات    جمهور سی، 

 لغو شد. ترانی فرانسوا م

کشور مجازات اعدام را لغو کرد و به    نی، ا1976کانادا: در سال    •

 حرکت کرد.  یتریانسان ییسمت نظام قضا

طور کامل لغو شد و  ، مجازات اعدام به۲005: در سال  کیمکز  •

  بند یحقوق بشر پا  نهیخود در زم  یالمللنیکشور به تعهدات ب  نیا

 شد.

 یالمللن یب راتیتأث -3

زم  یالمللنیب  راتیتأث به  نهیدر  اعدام،  طر  ژهیومجازات    ق یاز 

قابل مشاهده    ،یحقوق بشر  یهانامهو توافق  یالمللنیب  یهاسازمان

ا(Sabouri Nasab et al., 2021)است   شامل   راتیتأث  نی. 

 : شودیم ریموارد ز

و سازمان    المللنیمانند عفو ب  ییها : سازمانیالمللنیب  یفشارها  •

لغو مجازات اعدام   یکشورها برا  یطور مداوم بر روملل متحد به

حقوق بشر    ت ی وضع  یها با بررسسازمان  نی. اکنندیفشار وارد م

مربوط به نقض حقوق   یهامختلف و انتشار گزارش  ی در کشورها

ا  به  تغ  یعموم  ی آگاه  جادیبشر،  م  یاسیس  راتییو    کنندیکمک 

(Kazemi, 2009) . 

مانند    ،یالمللنیب  ی هاونی: معاهدات و کنوانسیالمللنیمعاهدات ب  •

طور خاص به موضوع  به  ،یاسیو س   یحقوق مدن  یالمللنیب  ثاقیم

عنوان  معاهدات به   نیو منع مجازات اعدام اشاره دارند. ا  اتی حق ح

 آورندیها فشار مو بر آن  کنندیعضو عمل م  یکشورها  یبرا  ییمبنا

خ تعهدات  به  زم  ودتا  پا  نهیدر  بشر  باشند   بندیحقوق 

(Farahbakhsh & Bani Hashemi Kohanki, 2019). 

کشورها  • کشورها  یتجربه  مجازات   ییموفق:  لغو  به  موفق  که 

مطرح   یالمللنیموفق در سطح ب  یهاعنوان نمونهاند، بهاعدام شده

  گر ید  یکشورها  یعنوان الگو برابه  توانندیکشورها م  نی. اشوندیم

 یو اجتماع  ییقضا  یهامثبت در نظام  راتییتغ  جاد یعمل کنند و به ا

 . (Mandani & Ashouri, 2018)کمک کنند 

  ی فرهنگ یوگوهاگفت  ،ی: در سطح جهانیفرهنگ یوگوهاگفت  •

در    اتیبه تبادل نظرات و تجرب  تواندیکشورها م  نیب  یو اجتماع

  جاد یبه ا  تواندیتبادل نظر م  نیمجازات اعدام منجر شود. ا   نهیزم

ها کمک کند و به مجازات نهیدر زم یمشترک و انسان کردیرو کی

کشورها در  اعدام  مجازات  شود    یکاهش  منجر  مختلف 

(Ranjbaran & Seif, 2009). 

 یریگجه ینت

ح  مجازات به  ای  اتیسالب  پ  ک یعنوان  اعدام،  و    دهیچیموضوع 

و    یاصول اخلاق  انیم  ی جد  یهادر بطن خود چالش  ، یچندوجه

بشر نه  یحقوق  درا  در  جهان  نیتنها  در سطح  بلکه  به    یاسلام، 

ا است.  آورده  بررس  نیوجود  به  تضادها  چالش  نیا  یمقاله  و  ها 

  ل یوتحلهیبه تجز  تلفمخ  یایکرده است تا از زوا  یپرداخته و سع

  ی اسلام، اصول اخلاق  نیابعاد مختلف مجازات اعدام بپردازد. در د

رعا و  انصاف  رحمت،  عدالت،  به  ت یمانند  بشر  عنوان  حقوق 

شناخته    ییقضا  یهایریگ م یو تصم  یاجتماع  یرفتارها  یبناسنگ

در تضاد با مجازات اعدام قرار   ی عیطور طباصول به  نی. اشوندیم

 رد،ی گ یم  دهیفرد را ناد  اتی تنها حق حمجازات نه  نیا  رایز  رند،یگ یم

در    ت یعدم قطع  جاد یبه نقض حق دفاع از خود و ا  تواندیبلکه م



 

 

12 

  ا یاست که آ  نیا  نجایدر ا  یصدور احکام منجر شود. چالش اصل

  ا یسازگار باشد    یاسلام  یبا اصول اخلاق  تواندیمجازات اعدام م

  میمفاه  ،یو فرهنگ   یرات اجتماعییبا توجه به تغ  ،ی. از طرفریخ

به بشر،  زم  ژهیومدرن حقوق  از   یکیعنوان  به  ات،یحق ح  نهیدر 

بشر  نیتریادیبن ابه  ،یحقوق  بر  تأث  نیشدت  گذاشته    ریموضوع 

در جوامع    ژهیواست. انتقادات موجود نسبت به مجازات اعدام، به

بشر  ،یغرب اصول حقوق  اساس  ا   یبر  و  است  به    نیاستوار  امر 

زم  یجد  یهالشچا کشورها  نیا  یاجرا   نهی در  در    ی مجازات 

 منجر شده است.  یاسلام

برداشت   یقیعم  ریتأث  ،یدیعامل کل  کی عنوان  به  فرهنگ،   ی هابر 

مجازات اعدام    ،یاز مجازات اعدام دارد. در جوامع اسلام  یاجتماع

به است  قانون  کیعنوان  ممکن  د  یابزار  نظم   یبرا  ینیو  حفظ 

درحال  یتلق  یاجتماع غرب  کهیشود،  جوامع  مورد به  ی در  شدت 

  یها است یتنها بر سنه  یفرهنگ  یها تفاوت  نی. اردیگ یانتقاد قرار م

  ی اجتماع  ی هاتنش  جادیبه ا  تواندیبلکه م  گذارد،یم  ریتأث  ییقضا

  ی روان  راتیمنجر شود. تأث  یالمللنیدر سطح ب  یاسیو اختلافات س

قربان  نیا بر  نخانواده  ان،یمجازات  مجرمان  و  توجه   ازمندین  زیها 

آس  یاژهیو و  متناقض  احساسات  از   یناش  یروح  یهاب یاست. 

منجر   یو روان  یبه بروز مشکلات اجتماع  تواندیاعدام م  یاجرا

  ی و نظم عموم  یبر ساختار اجتماع  میطور مستقمسئله به  نیشود و ا

 .گذاردیم ریتأث

تفاس  یاسلام  فقه د  ر یو  متون  از  تب  ی نیمختلف  توج  نییدر    ه یو 

دانان با توجه  و فقه  ینی دارند. مراجع د  ییمجازات اعدام نقش بسزا

شرا تار  یاجتماع  ط یبه  اسلام  ی خیو  است    ،یجوامع  ممکن 

شرا  یمتفاوت  یهادگاهید و  ضرورت  مورد    ن یا  یاجرا  طیدر 

بر لزوم محدود   دانانفقه  یسو، برخ  کیمجازات داشته باشند. از  

  گر، ید  یدارند و از سو   دیمجدد مجازات اعدام تأک   یکردن و بررس

به  گرید  یبرخ را  اساس  ک یعنوان  آن  نظم   یبرا  یاصل  حفظ 

  دگاه یبه وجود دو د  تواندیم  ریتنوع در تفاس  ن ی. ادانندیم  یاجتماع

که بر    یسنت  یهادگاهیمتضاد در مورد مجازات اعدام منجر شود: د

مدرن که به دنبال  یهادگاهیدارند و د دیمجازات اعدام تأک  یااجر

 مجازات هستند. نیلغو ا ایکاهش 

از کشورها به سمت لغو    یاریکه بس  دهدینشان م  یجهان  تجارب

رفته  اعدام  امجازات  و  تأث  راتییتغ  نیاند   یفشارها  ریتحت 

  ی هاقرار دارد. سازمان  یو فرهنگ  یاجتماع   راتییو تغ  یالمللنیب

کشورها   یطور مداوم بر روبه  یالملل نیو معاهدات ب  یحقوق بشر

  ی راستا، کشورها  نیو در ا  آورندیمجازات فشار م  نیلغو ا  یبرا

  گر ید  ی برا  ییعنوان الگوها به  توانندیموفق در لغو مجازات اعدام م

آ کنند.  د  ندهیکشورها عمل  در  اعدام  د  نیمجازات  و   گریاسلام 

ن تغ  یترقی دق  یهایبررس  ازمندیجوامع  به  توجه  با   راتییاست. 

بشر  یفرهنگ  ،یاجتماع حقوق  نگرش  ،یو  است  و  ممکن  ها 

  ی شیاندوگو و همکند. گفت   رییمجازات تغ  نینسبت به ا   هااست یس

  افتن ی به    تواندیحقوقدانان و فعالان حقوق بشر م  ،ینیعالمان د  انیم

  ن ییموجود کمک کند و به تب  یها چالش  یمناسب برا  یهاحلراه

انسان  کردیرو  کی و  در در مورد مجازات  یجامع  منجر شود.  ها 

  اتی که مجازات سالب ح  رسدیم   جهیتن  نیمقاله به ا  نیا  ت،ینها

 یجد  ییهاو حقوق بشر چالش  ی اسلام با اصول اخلاق  نیدر د

  نه یزم  نیدر ا  یترقی دق  یهالیو تحل  ترقی عم  یبه بررس   ازیدارد و ن

و احترام   یحفظ نظم اجتماع  انی تعادل م  ی. برقرارشودیاحساس م

تا    ردیدر کانون توجه قرار گ   دیبا   یبه حقوق بشر و کرامت انسان

 . افت ی دست  نهیزم نیدر ا یراهکار عادلانه و انسان کی بتوان به 

 پژوهش  شنهاداتیپ

بررس  توانندیم  ندهیآ  یهاپژوهش  یهانظام   انیم  یقیتطب  یبه 

نسبت    یو فرهنگ  یمذهب  یهادگاهیمختلف و د  یکشورها  ییقضا

نقاط    ییبه شناسا  توانندیمطالعات م  نیبه مجازات اعدام بپردازند. ا

مختلف کمک    یدر کشورها  ییقضا  یهااست ی قوت و ضعف س

 منجر شوند.  ورهاکش انیموفق م اتیکنند و به تبادل تجرب
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زم  یشتریب  قاتیتحق مجرمان،   یروان  راتی تأث  نهیدر  بر  اعدام 

 توانندیها مپژوهش  نیاست. ا  یآنان ضرور   ی هاو خانواده  انیقربان

از مجازات اعدام   یناش  یو روان  یاجتماع  یهاب یآس  ییبه شناسا

 کمک کنند. هاب یآس نیکاهش ا   یممکن برا یو راهکارها

بررس   دیبا  ندهیآ  یهاپژوهش رسانه  یبه  شکلنقش  در    ی ریگ ها 

تأث  یعموم   یهانگرش و  اعدام  مجازات  به  بر   راتینسبت  آن 

اجتماع  یقانون  راتییتغ ا  یو  م  نیبپردازند.  به   توانندیمطالعات 

چگونگ از  بهتر  عمومرسانه  یرگذار یتأث  یدرک  افکار  بر  و    یها 

 کمک کنند.  یدولت یهااست یس

با اصول    یتطابق فقه اسلام  یبه بررس  توانندی م  ندهیآ  یهاپژوهش

مفاه ا  میو  بپردازند.  بشر  حقوق  م  نیمدرن  به   توانندی مطالعات 

برا   ی راهکارها  ییشناسا ن  یفقه اسلام  قیتطب  یمناسب    ی ازهایبا 

  نه یزم  ن یدر ا  نینو   ی هادگاهید  جادیمعاصر جامعه کمک کنند و به ا

 منجر شوند.

بررس  ییهاپژوهش به  قربان  یکه  ن  انیحقوق  ها آن  یازهایو 

و    انیحقوق قربان  انیبهتر از توازن م  نییبه تب  توانندی م  پردازند،یم

  ی راهکارها  ییبه شناسا  توانندیمطالعات م  نیمجرمان کمک کنند. ا

 کمک کنند. ییقضا یهادر نظام   انیحقوق قربان نیتضم یمؤثر برا

بررس  توانندی م  ندهیآ  یهاپژوهش بر   یالمللنیب  راتیتأث  یبه 

  ن یمجازات اعدام بپردازند. ا نهیکشورها در زم یداخل یهااست یس

بر   ی جهان  یفشارها ر یتأث یچگونگ یی به شناسا توانندیمطالعات م

 کمک کنند.  ییقضا یهااست یو س یداخل یهایریگ م یتصم

زم  قاتیتحق قانون  نهیدر  کشورها  یاصلاحات  و    یاسلام  یدر 

مآن  ریتأث  یچگونگ اعدام  مجازات  بر  ا  دیمف  تواندیها   نیباشد. 

اصلاح   یبرا  یو الزامات قانون  ازهاین  ییبه شناسا  توانندی مطالعات م

 لغو مجازات اعدام کمک کنند.  ایو کاهش  یینظام قضا

مجازات    یو اخلاق  یفلسف  یبه بررس  توانندیم  ندهیآ  یهاپژوهش

تحل به  و  بپردازند  تضادها  یترقیعم  لیاعدام  م  یاز    ان یموجود 

به   توانندیمطالعات م  نیبپردازند. ا  ییقضا نیو قوان  یاصول اخلاق

مرگ و    ،یزندگ   یدر مورد معنا  یو فرهنگ  ی علم  ی هابحث   جادیا

 عدالت کمک کنند.

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 

EXTENDED ABSTRACT 
Capital punishment remains one of the most 

controversial forms of state-imposed 

punishment because it directly concerns the 

relationship between criminal justice, moral 

responsibility, human dignity, public security, 

and the right to life. Within Islamic legal and 

ethical thought, the death penalty is discussed 

through a complex combination of Qur’anic 

principles, Prophetic traditions, 

jurisprudential interpretations, theories of 

punishment, and the requirements of social 

order. Although Islamic criminal law 

recognizes capital punishment for a limited 

category of serious offenses, Islam 

simultaneously emphasizes justice, mercy, 

fairness, repentance, forgiveness, and respect 

for human dignity. This dual structure has 

generated an enduring question regarding 

whether the deprivation of life can be 

reconciled with the ethical foundations of 

Islam and contemporary human rights 

standards. The expansion of international 

human rights discourse has intensified this 

debate, particularly because the right to life is 

regarded as a fundamental and non-derogable 

value in modern legal systems. Advocates of 

abolition argue that execution is irreversible, 

may be imposed following judicial error, and 

deprives the convicted person of the possibility 

of rehabilitation. Supporters, however, 

maintain that capital punishment may protect 

society, preserve public order, respond 

proportionately to exceptionally serious 

crimes, and recognize the rights of victims. 

Consequently, the issue cannot be reduced to a 
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simple opposition between religious law and 

human rights; rather, it requires a 

multidimensional analysis of ethical 

principles, legal safeguards, jurisprudential 

reasoning, cultural conditions, and the 

philosophy of punishment (Ahmadi, 2022; 

Fallahi, 2010; Mandani & Ashouri, 2018; 

Sabouri Nasab et al., 2021). 

The theoretical foundations of the discussion 

are formed by four central ethical principles in 

Islam: justice, mercy, fairness, and respect for 

human rights and dignity. Justice requires 

that criminal punishment be based on valid 

law, reliable evidence, procedural fairness, 

and proportionality between the offense and 

the sanction. It also demands that no person 

be punished arbitrarily, discriminatorily, or 

without a genuine opportunity to defend 

themselves. From this perspective, capital 

punishment may be ethically defensible only 

when the crime has been established beyond 

serious doubt and when the judicial process is 

protected from coercion, prejudice, 

corruption, and evidentiary weakness. Mercy, 

however, introduces a corrective dimension 

into the administration of justice by 

emphasizing forgiveness, repentance, 

reconciliation, and the possibility of moral 

transformation. Islamic ethical reasoning does 

not necessarily identify justice with maximum 

severity; instead, justice may be realized 

through restraint, pardon, compensation, or 

restorative responses when these measures 

protect both individual rights and social 

interests. Fairness further requires impartial 

judgment and careful consideration of the 

offender’s circumstances, intention, mental 

condition, social background, and capacity for 

rehabilitation. Respect for human dignity 

places additional restrictions on punishment 

by rejecting degrading, cruel, and arbitrary 

treatment. Accordingly, the ethical legitimacy 

of capital punishment depends not only on its 

formal recognition in law but also on whether 

its application reflects substantive justice, 

humane treatment, and strict procedural 

protection (Eini et al., 2013; Esmaeili & 

Esmaeili, 2020; Faghfour Maghrebi, 2009; 

Kargari & Tayebi, 2021; Mousavi Mirkolaei, 

2012). 

The principal human rights challenges 

associated with capital punishment concern 

the right to life, the right to defense, the risk of 

judicial error, unequal application of criminal 

law, and the possibility of political or 

discriminatory use. The irreversible nature of 

execution distinguishes it from all other 

punishments because a wrongful conviction 

cannot be meaningfully remedied after the 

sentence has been carried out. Deficiencies in 

criminal investigation, inadequate legal 

representation, coerced confessions, 

unreliable testimony, institutional bias, and 

limited access to appellate review can 

transform a lawful punishment into an 

irreversible injustice. These concerns become 

especially serious when capital punishment is 

imposed for political, ideological, religious, or 

broadly defined security offenses. In such 

circumstances, the death penalty may function 

not as a proportionate criminal sanction but as 

an instrument for suppressing opposition, 

controlling dissent, or reinforcing unequal 

power relations. The right to defend oneself is 

therefore inseparable from the right to life 

because inadequate defense may determine 

whether an accused person lives or dies. 

Moreover, the legitimacy of capital 

punishment is weakened when socioeconomic 

status, ethnicity, gender, political affiliation, 

or access to competent counsel influences 

sentencing outcomes. From a human rights 

perspective, a punishment of such finality 

requires the highest possible standards of 

evidence and judicial certainty. Nevertheless, 

no judicial system is completely immune from 

human error, making the continued use of 

execution ethically and legally problematic 

even where procedural safeguards formally 

exist (Ansari, 2020; Azari & Tabatabaei Hessari, 
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2017; Borhani & Radmand, 2017; Ranjbaran & 

Seif, 2009; Sadeghi, 2009). 

The social and cultural dimensions of capital 

punishment demonstrate that public attitudes 

toward execution are not shaped exclusively by 

legal doctrine. Religious beliefs, historical 

experiences, collective understandings of 

justice, media narratives, political institutions, 

and perceptions of security all influence 

whether society views the death penalty as 

necessary, legitimate, cruel, or obsolete. In 

some Islamic societies, capital punishment 

may be understood as a religiously grounded 

response to grave wrongdoing and as a means 

of protecting the community. In other 

contexts, the same punishment may be 

interpreted as incompatible with mercy, 

human dignity, and the possibility of reform. 

Media institutions play a decisive role in 

constructing these perceptions. Sensational 

coverage of violent crimes may strengthen 

public demands for severe punishment, 

whereas reporting on wrongful convictions, 

the suffering of prisoners, and the 

psychological consequences of execution may 

increase support for abolition. The effects of 

capital punishment also extend beyond the 

convicted person. Victims’ families may 

experience execution as recognition of their 

suffering and restoration of justice, yet some 

may find that it does not relieve grief or 

produce emotional closure. Families of 

condemned prisoners may experience stigma, 

economic hardship, psychological trauma, and 

social exclusion. The broader community may 

also be affected when punishment reinforces 

retaliatory attitudes and normalizes 

institutional violence. Thus, social 

assessments of capital punishment must 

consider its consequences for offenders, 

victims, families, public trust, and the moral 

culture of society (Arghavani, 2017; Bani 

Hashemi Kohanki et al., 2019; Hatami, 2012; 

Rahimi, 2019; Seydi & Khodakarami, 2014). 

Islamic jurisprudence has a central role in 

determining the scope, conditions, and 

contemporary interpretation of capital 

punishment. Jurisprudential disagreement 

arises because legal scholars may apply 

different principles of interpretation, give 

different weight to literal texts and the 

objectives of Islamic law, or assess 

contemporary social realities differently. 

Traditional approaches commonly emphasize 

the authoritative character of scriptural 

provisions and the continuity of established 

legal categories. Reform-oriented approaches, 

by contrast, emphasize the objectives of the 

Sharia, the protection of life, avoidance of 

doubtful punishments, public welfare, 

changing social conditions, and compatibility 

with human dignity. These approaches may 

support restricting capital punishment to the 

narrowest possible range of offenses, 

strengthening evidentiary safeguards, 

expanding opportunities for pardon, or 

replacing execution with alternative sanctions. 

Religious authorities and jurists can influence 

legislation, judicial practice, education, and 

public opinion through legal opinions, 

scholarly interpretation, and participation in 

public debate. Comparative experience also 

shows that religious and legal traditions are 

capable of developing more restrictive 

approaches to execution without abandoning 

their normative foundations. Several countries 

have abolished capital punishment because of 

concerns about human rights, judicial error, 

limited deterrent value, and international 

obligations, while others have introduced 

moratoria or reduced the number of capital 

offenses. International institutions and 

human rights organizations have further 

encouraged states to review domestic laws and 

adopt more humane criminal policies. A 

constructive Islamic response may therefore 

emerge through jurisprudential dialogue, 

comparative legal analysis, stronger 

procedural guarantees, and renewed attention 



 

 

16 

to mercy, proportionality, and the protection 

of life (Akbari Chenari & Sharafaei, 2023; 

Farahbakhsh & Bani Hashemi Kohanki, 2019; 

Hashemnejad & Masoumi, 2018; Pourbafarani & 

Mahmoudian Esfahani, 2015; Van Engeland, 

2019). 

In conclusion, capital punishment in Islam 

presents a profound ethical and human rights 

dilemma that cannot be resolved solely by 

reference to the existence of legal 

authorization or by the unqualified application 

of contemporary abolitionist arguments. A 

balanced assessment must examine the 

purposes of punishment, the requirements of 

justice, the value of mercy, the rights of 

victims, the dignity of offenders, the reliability 

of judicial institutions, and the social 

consequences of irreversible sanctions. The 

central difficulty lies in reconciling the 

protection of society and recognition of serious 

harm with the need to prevent arbitrary 

deprivation of life and irreversible miscarriage 

of justice. The analysis indicates that the 

legitimacy of capital punishment becomes 

increasingly fragile when judicial certainty is 

doubtful, procedural safeguards are weak, 

political considerations influence prosecution, 

or alternative sanctions can adequately protect 

the public. At the same time, meaningful 

reform requires engagement with Islamic 

jurisprudence rather than treating religious 

law as a fixed and uniform body of rules. 

Interpretive flexibility, attention to the 

objectives of the Sharia, expanded use of 

forgiveness and reconciliation, and rigorous 

protection of defendants’ rights may provide 

pathways toward a more humane criminal 

policy. Future scholarship should therefore 

investigate comparative judicial systems, the 

psychological effects of execution, the role of 

media, victims’ rights, jurisprudential reform, 

international influence, and the effectiveness 

of alternative punishments. Ultimately, any 

defensible approach must preserve social 

order while giving the highest possible priority 

to justice, human dignity, procedural 

certainty, and the sanctity of human life. 
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