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ABSTRACT 
The emergence of cryptocurrencies represents one of the most significant transformations in contemporary monetary and 

financial systems, challenging traditional concepts of money, property, ownership, contract, and regulation. This article adopts 

a descriptive-analytical approach to examine the status of cryptocurrencies in Islamic jurisprudence and Iranian law, seeking to 

determine whether cryptocurrencies may be classified as property, money, digital assets, or valid objects of legal transactions. 

From the perspective of Islamic jurisprudence, the core issues include whether cryptocurrencies possess recognized property 

value, rational benefit, lawful utility, transferability, and compatibility with fundamental rules such as the prohibition of gharar, the 

rule of no harm, the prohibition of riba, the prohibition of unlawful acquisition of property, and the requirement to preserve public 

economic order. The findings indicate that cryptocurrencies cannot be judged through an absolute ruling of permissibility or 

prohibition; rather, a distinction must be made between holding, mining, exchange, use as a payment instrument, speculative 

trading, and criminal applications. From the perspective of Iranian law, cryptocurrencies may be regarded as intangible digital 

assets when they possess economic value and transferability, but such recognition does not make them official money or legal 

tender. Contracts involving cryptocurrencies may be valid where the general conditions of contractual validity, certainty of subject 

matter, informed consent of the parties, and lawful purpose are satisfied. At the same time, risks such as money laundering, tax 

evasion, fraud, lack of user protection, difficulty of seizure, and uncertainty in inheritance demonstrate the need for 

comprehensive regulation. The article concludes that the most coherent legal and jurisprudential position is to recognize 

cryptocurrencies as conditionally valid digital assets, subject to careful, gradual, and function-based regulation. 
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 چکیده
که مفاهیم سنتی پول، مال، مالکیت، قرارداد و تنظیمگری را با چالشهای بنیادین مواجه  ظهور ارزهای دیجیتال یکی از مهمترین تحولات نظام پولی و مالی معاصر است  

شن سازد که آیا رمزارزها را کرده است. این مقاله با رویکردی توصیفی ـ تحلیلی به بررسی جایگاه ارزهای دیجیتال در فقه اسلامی و حقوق ایران میپردازد و میکوشد رو

یا موضوع معتبر معامله دانست. از منظر فقه اسلامی، مسئله اصلی در تحلیل ارزهای دیجیتال، احراز مالیت، منفعت عقلایی، قابلی میتوان مال، پول، دارایی   ت  دیجیتال 

با قواعدی مانند منع غرر، نفی ضرر، حرمت ربا، ممنوعیت اکل مال به باطل و لزوم حفظ نظ قتصادی است.  ام ا اختصاص، مشروعیت انتفاع و سازگاری معاملات آن 

تخراج، مبادله، استفاده به عنوان یافتههای مقاله نشان میدهد که نمیتوان حکم ارزهای دیجیتال را به صورت مطلق بر جواز یا حرمت مبتنی کرد، بلکه باید میان نگهداری، اس 

ال را میتوان در صورت برخورداری از ارزش اقتصادی و قابلیت انتقال،  ابزار پرداخت، سفتهبازی و کاربردهای مجرمانه تفکیک نمود. از منظر حقوق ایران، ارزهای دیجیت

ادهای مربوط به ارزهای  نوعی دارایی غیرمادی و دیجیتال دانست، اما این شناسایی به معنای پذیرش آنها به عنوان پول رسمی یا وسیله پرداخت قانونی نیست. قرارد

ومی صحت معاملات، شفافیت موضوع، رضایت آگاهانه طرفین و مشروعیت جهت رعایت شود. همچنین خطراتی  دیجیتال در صورتی معتبر خواهند بود که شرایط عم

هد. نتیجه مقاله آن است که  مانند پولشویی، فرار مالیاتی، کلاهبرداری، فقدان حمایت از کاربران، دشواری توقیف و ابهام در ارث، ضرورت تنظیمگری جامع را نشان مید

 زهای دیجیتال در فقه اسلامی و حقوق ایران، »مالیت و مشروعیت مشروط« همراه با تنظیمگری دقیق، مرحلهای و مبتنی بر تفکیک کارکردهاست. جایگاه مناسب ار

 ارزهای دیجیتال، فقه اسلامی، حقوق ایران، مالیت، رمزارز، تنظیمگری مالی : کلیدواژگان
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 مقدمه 

تار در  ابزار  یاقتصاد  اتیح  خیپول  صرفاً    ل یتسه  یبرا   یبشر 

 ،یاجتماع  ینهادها  نیاز مهمتر  ی کیمبادلات نبوده، بلکه همواره  

امکان    کسو یکه از    یمحسوب شده است؛ نهاد  یتی و حاکم  یحقوق

ذخ  یریاندازهگ خر  ی رهساز یارزش،  و    ونید  ه یتسو   د،یقدرت 

  ل یبه دل  گر،ید  یو از سو   سازدیگردش کالا و خدمات را فراهم م 

عموم  قیعم  وندیپ نظم  اعتماد    ،یپول  است یس  ،یاقتصاد  یبا 

  ی و حقوق  یفقه  یلهایو اقتدار دولت، همواره موضوع تحل  یاجتماع

کالا اشکال  از  پول  تحول  است.  گرفته  فلز  ییقرار  پول    یو  به 

 تال،ی جید  یبه ارزها  ت ی و در نها  یکیسپس به پول الکترون  ،یاعتبار

ثابت   یکه مفهوم پول برخلاف ظاهر ساده آن، مفهوم دهدیمنشان 

  ی عرف اقتصاد  ک،یبلکه در بستر تحولات تکنولوژ  ست،ین  ستایو ا

 د،یجد  یاقتصاد  اتی . در ادبشودی م  فیبازتعر  ینهاد  یو ساختارها

شدهاند که    یمعرف  ییدههایرمزارزها به عنوان پد  گریو د  نیتکو یب

 ،یپول را بدون اتکا به بانک مرکز یاز کارکردها  یبخش کوشندیم

 هیکنند؛ چنانکه ناکاموتو در طرح اول  فایا  یسنت  یواسطه مال  ایدولت  

اصل  ن،یتکو یب ا  یهدف  الکترون  ینوع  جادیرا  پرداخت   یکینظام 

معرف  به جا   یهمتابههمتا  اعتماد  آن  در  که  واسطه    یکرد  به  اتکا 

  شود یاستوار م  یوک بل  رهیاجماع شبکه و زنج  ،یبر رمزنگار  ،یمرکز

(Nakamoto, 2008)نه تنها   تالیجید  یجهت، ارزها  نی. از هم

بلکه از همان آغاز ظهور    انهاند،ی در قلمرو علوم را  یفن  یموضوع

  ، یحقوق خصوص  ،یدر حوزه اقتصاد پول  نیادی بن  یی خود، پرسشها

 جادیا یفقه معاملات و فقه حکومت ،یفریحقوق ک ،یحقوق عموم

 .اندکرده

ناش  تالیجید  یارزها  ت یاهم آنجا  ا  شودیم  یاز   ده،یپد  نیکه 

داده، ابزار پرداخت و موضوع    ،ییپول، مال، دارا  انیم  ی سنت  یمرزها

ب است.  کرده  دگرگون  را  سا  نیتکویمعامله   ی ارزها  ریو 

  عشده،یبر شبکه توز یمبتن یبر ساختار یفن ث یاز ح شدهیرمزنگار

تراکنش و گاه    ی اعتبارسنج  ندیفرا  ،یدفترکل عموم  ،یخصوص  دیکل

به هم ب   ت یمالک  ل،یدل  نیاستخراج استوارند؛  آنها  انتقال  از    شیو 

وابسته باشد،    ینزد نهاد دولت  یثبت رسم  ای  یکیزیآنکه به تصرف ف

است  وابسته  شبکه  در  انتقال  امکان  و  رمزنگارانه  کنترل  به 

(Antonopoulos, 2017)ن یا  ی داقتصا  لی حال، تحل  نی. در ع  

  ی های ژگ یاز و   یبخش  توانندیم  تالی جید  یکه ارزها  دهدینشان م  دهیپد

عدم ثبات ارزش،    مت،یپول را داشته باشند، اما از جهت نوسان ق 

با    رش،یپذ  ی برا  یو نبود الزام قانون  ریفراگ  یعموم  رشیفقدان پذ

رسم دارند    یپول  تفاوت  هم(Yermack, 2015)دولتها   ن ی. 

  تالیجید   یارزها  گاهیجا  لیسبب شده است که تحل  گانهدو   ت یوضع

اسلام فقه  ا  یدر  باشد؛    هیچندلا  یکردیرو  ازمندین  رانیو حقوق 

د  توانینم  رایز سند،  کالا،  پول،  عنوان  با  صرفاً  را  مال   ن،یآنها 

کارکرد    ت،یماه  دیکرد، بلکه با  ف یابزار پرداخت توص  ای  یرمادیغ

 .دیسنج داگانهج نهیو آثار آنها را در هر زم

اسلام  در پد  ،یفقه  موضوع    تواندیم  یهنگام  یمال  دی نوپد  دهی هر 

گ  قرار  معتبر  دارا  ردیمعامله  معاملات،  عام  قواعد  منظر  از    ی که 

عقلا ارزش   ت یقابل  ،ییمنفعت  انتقال،  و  نقل  امکان  اختصاص، 

مانند حرمت ربا،   یجهت مشروع و عدم مخالفت با قواعد ،یعرف

  تال یجید یمنظر، ارزها نی. از ادغرر، ضرر و اکل مال به باطل باش 

ن  یمسئلها فناورانه  با  ستند،یصرفاً  عقلا  ایآ  دید   دیبلکه   ییعرف 

منفعت آنها مشروع و قابل اعتناست،    ایقائل است، آ  ت یآنها مال  یبرا

محسوب    یغرر  ت،یو عدم قطع  د ینوسان شد  لی معامله آنها به دل  ایآ

ناموجه و اکل    یهبازو فروش آنها مصداق سفت  دیخر  ایآ  شود،یم

استفاده گسترده از آنها موجب اختلال در  ایمال به باطل است، و آ

  ی پژوهشها  ی. برخشودیم  یپول  استیس  فیتضع  ای  ینظام اقتصاد

نکته    نیمعاصر، از جمله آثار متمرکز بر فقه رمزارزها، بر ا  یفقه

  کیبدون تفک  توانیرا نم  تالیجید   یکردهاند که حکم ارزها  دیتأک 

و فروش، استفاده    دیخر  ،یمانند استخراج، نگهدار  یموضوعات  انیم

مجرمانه صادر   یو کاربردها  یسفتهباز   ،یدر پرداخت، واسطهگر

سو (Modarresi Tabatabaei Yazdi, 2022)کرد   از    ی . 
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تحل  گر،ید مال   یفقه  لیدر  و    ی مباحث  د،ینوپد  یهایی دارا  اتیپول 

منفعت و نقش حاکم   ت ی مشروع  ن،یطرف  ت ی مانند اعتبار عرف، رضا

 ,Usmani)دارند    یژهایو  ت یاهم   یدر حفظ نظام اقتصاد  یاسلام

در نقطه   تالیجید  یمسئله ارزها  ، یدر فقه اسلام  ن،ی. بنابرا(2002

 . ردیگیقرار م یفقه معاملات و فقه حکومت  یتلاق

ا  در ابهامها  تالیجید  یارزها  گاهیجا  زین  رانیحقوق    ی جد  یبا 

 یدر عمل ارزها  یو حقوق  یقیاشخاص حق  کسو،یمواجه است. از  

و در   کنندیو گاه استخراج م یو فروش، نگهدار دیرا خر تالیجید

.  شوندیشناخته م  یواجد ارزش مبادلها  هاییدارا  نیا  ،یعرف اقتصاد

جامع،    یهنوز در سطح قانونگذار  رانیا  ی نظام حقوق  گر،ید  ی از سو 

ارث،    ف،یتوق  ت یقابل   ت،یمالک  ت،ی مال  ث یرمزارزها را از ح  ت یوضع

ضمان، اعتبار قراردادها، امکان استفاده به    ،یمدن  ت ی مسئول  ات،یمال

به طور کامل روشن نکرده    یعنوان ثمن، و نسبت آنها با پول رسم

 یمال  ت یو وضع  تیبا تمرکز بر ماه  ،یرانیمطالعات ا  یاست. برخ

که    تال،یجید  یارزها دادهاند  مهمتر  یکینشان  در    نیاز  پرسشها 

  ی رمادیمال غ  ینوع  دیرا با  تالیجیارز د  ایاست که آ  نیا  رانیحقوق ا

دارا دانست    ییو  تملک  دادها  ایقابل  که    شدهیرمزنگار  یصرفاً 

پذ به  آن  است    رشیارزش  وابسته   & Chitsazian)بازار 

Khorsandi, 2021)همچن به    یبرخ  نی.  توجه  با  پژوهشها 

اسلام اقتصاد  قانونگذار  یاقتضائات  الزامات  ا  یو  بر    ران،یدر 

تفک   ، یقرارداد  رشیپذ  ت،یمال  ییشناسا  انیم  کیضرورت 

  یسکها ی ر  ت یریو مد  ییکنترل پولشو   ها،ی صراف  ت یفعال  یمگریتنظ

رو،    نی. از ا(Kashian et al., 2019)کردهاند    دیتأک   یاقتصاد

با دو ضرورت همزمان روبهروست:    دهیپد  نیدر برابر ا  رانیحقوق ا

  تال؛ یجید  یارزها  یاقتصاد  ت یبه واقع  ییاعتنایاز ب  زینخست، پره

و    ینظام پول  ،یاز آثار نامطلوب آن بر نظم عموم  یریدوم، جلوگ

 . یاقتصاد ت یامن

مطلق«    ت ی»ممنوع  انیپژوهش، تفاوت م  نیا  ت یاهم  لیاز دلا  یکی

است. تجربه    تالیجید  ی مشروط« در مواجهه با ارزها  یمگریو »تنظ

م  یجهان نظامها  دهدینشان  و  دولتها  ا  ،یحقوق  یکه  برابر    ن یدر 

برخ  یواحد  کردیرو  دهیپد نکردهاند؛  شدت   یاتخاذ  به  را  آن 

برخ کردهاند،  را    یمحدود  نهادها  تحت آن   ی مال  ینظارت 

تمرکز کردهاند،   ییو ضدپولشو   یاتی بر جنبه مال  یبرخ  رفتهاند،یپذ

برخ ارزها  زین  یو  توسعه  مرکز  تالیجید  یبه    ی رو  یبانک 

اقتصاد مطالعات  حقوق  یآوردهاند.  نشان   یو  رمزارزها  درباره 

  ی بلکه طراح  ست،یرد آنها ن  ای  رشیفقط پذ  یکه چالش اصل  دهدیم

از کاربران،    تیحما  ،یمال  ینوآور  انی است که بتواند م  یچارچوب

تعادل برقرار   یو حفظ نظم عموم  یمال  میمبارزه با جرا  ،یثبات پول

اسناد مربوط به    ز ین  ینالمللی. در سطح ب(He et al., 2016)کند  

تمرکز صرف    یبه جا  سم،یترور  یمال  نیو تأم  ییمبارزه با پولشو 

 ،یمجاز  ییخدمات دارا  ائهدهندگانار  ییبر شناسا   ت،یبر ممنوع

هو  احراز  به  تراکنشها   ینگهدار   ت،ی الزام  گزارش    یسوابق، 

 Financial)کردهاند  دیتأک  سکی بر ر یمبتن کردیمشکوک و رو

Action Task, 2021)د یبا  زین  رانیحقوق ا  لیدر تحل  ن،ی. بنابرا  

  تیوضع  وکرد    زیساده پره  ت ی ممنوع  ایمسئله به جواز    لیاز تقل

 نمود.  کیمختلف تفک یرا در حوزهها تالی جید یارزها یحقوق

است که از    نیدر ا  تالیجید  یارزها  ی چالش اصل  ، یمنظر فقه  از

مبادله قائل شد، اما   تیو قابل یآنها ارزش عرف  یبرا  توانیم کسو،ی

ابهام در پشتوانه، امکان استفاده در    د،ینوسان شد  گر،ید   یاز سو 

  ییرادها یطرح ا  نهیزم  ،یتینامشروع و عدم نظارت حاکم   یتهایفعال

 ی. برخکندیمانند غرر، ضرر، سفاهت و اختلال نظام را فراهم م

کردهاند که    دینکته تأک   ن یبر ا  نی تکو یدرباره ب  یاسلام  ی دگاههاید

فناور ن  نفسه یف  نیبلاکچ  یاگرچه  از    ست،یممنوع  استفاده  اما 

سفتهباز  ابزار  عنوان  به  مشکوک    لهیوس  ای  یرمزارزها  مبادلات 

و قواعد معاملات با اشکال مواجه   عت یاز منظر مقاصد شر تواندیم

 نیبر ا  هیبا تک  لهایتحل  ی. در مقابل، برخ(Meera, 2018)شود  

و    یعرف  رشیبه پذ  زین  یاز اموال اعتبار  یاریکه ارزش بس  ت یواقع

 تالیجیارز د  تیمال  یی وابسته است، امکان شناسا  یاعتماد اجتماع
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مقاله حاضر   ن،ینابرا. ب(Mirzakhani, 2017) دانندینم یرا منتف

  ی معامله و آثار اجتماع  وهیش  ،ییدارا   ت یماه  ،یذات فناور  انیم  دیبا

ممکن است    یکیتفک  نیبدون چن  یفقه  یداور  را یکند؛ ز  کیآن تفک

 .نانهیرواقعبیغ یتی به ممنوع ای نجامدی ب ضابطهیب یبه اباحها ای

  تال یجید  یارزها  گاهی است که جا  نیمقاله ا  یمسئله اصل  ت،ینها  در

  توان یم  ای است و آ  لیچگونه قابل تحل  رانیو حقوق ا  یدر فقه اسلام

  ی منسجم برا  یچارچوب  ،یو حقوق  یبا اتکا به قواعد موجود فقه

 نیآنها ارائه داد. هدف ا  یمگری معامله، استخراج و تنظ  ،ییشناسا

 رانیو حقوق ا  یدر فقه اسلام  تالیجید  یارزها  گاهیجا  یمقاله بررس

معامله، اعتبار قراردادها،    ت ی قابل  ت،یمال  ،یفقه  ت ی با تمرکز بر ماه

 است.  یمگر یتنظ یو چالشها یآثار حقوق

 تالیجی د یارزها یتشناسیو ماه یمفهوم  یمبان

  ران، یو حقوق ا  یدر فقه اسلام  تالیجید  یارزها  گاهیجا   لیتحل  یبرا

روشن   یو کارکرد یاز منظر مفهوم دهیپد نیا ت یماه دینخست با

 ی هر نوع ارزش پول  تواندیعام خود م  یدر معنا  تالیجیشود. ارز د

اما    شود،یمنتقل م  ای  رهیذخ  جاد،یا   تالی جیباشد که در بستر د  یمال  ای

مانند  ییمعمولاً رمزارزها تالیجی خاص، مقصود از ارز د یدر معنا

رمزنگار  نیتکو یب بر  که  دفترکل    ،ی است  و  همتابههمتا  شبکه 

نمونه موفق رمزارز    نیبه عنوان نخست  نیتکو ی . باندیمتک  عشدهیتوز

پرداختها  یبرا  رمتمرکز،یغ در  اعتماد  مسئله    ی کیالکترون  یحل 

بود که با استفاده از اثبات    اراستو   دهیا   نیشد و طرح آن بر ا  یطراح

زنج م  یزمان  ره یکار،  شبکه،  اجماع  و  خرج    توانیتراکنشها  از 

 ,Nakamoto)کرد    یریبه نهاد واسط جلوگ   ازیمضاعف بدون ن

ا(2008 م   یژگ یو  نی.  د  شودی سبب  ارز  پول    تالیجیکه  از 

ز  یسنت  یکیالکترون باشد؛  الکترون  رایمتفاوت  معمولاً   یکیپول 

  رمتمرکز یکه رمزارز غ  یاست، در حال  یپول رسم  تالیجید  ندهیانم

صادرکننده    یمؤسسه مال  ا ی  یدولت، بانک مرکز  میالزاماً تعهد مستق

 . ست ین

فن  از مجموعها  تالیجید  یارزها  ،یمنظر  مفاه  یبر  مانند   میاز 

تراکنش،   تال،یجیپول د  فیک   ،یو خصوص   یعموم  دیکل  ن،یبلاکچ

امضا در   نگ ی نیما  تال،یجید  یهش،  استوارند.  شبکه  اجماع  و 

توسط   ن،یتکو یب  نیبلاکچ شبکه،  در  انتشار  از  پس  تراکنش  هر 

  وستن ی و پس از قرار گرفتن در بلوک و پ  شودیم  یگرهها اعتبارسنج

زنج بخش  ره،یبه  عموم  یبه  دفترکل    گردد یم  لیتبد  یاز 

(Antonopoulos, 2017)تیاهم  یحقوق  ث یساختار از ح   نی. ا  

و نه از   یکیزیقبض ف  قینه از طر  تالیجیارز د  ت یمالک  رایدارد؛ ز

از طر  یثبت در دفتر رسم  قیطر بلکه  کنترل و   قیدولت،  امکان 

  یی پرسشها  جه،ی. در نتشودیاعمال م  یخصوص  دیبا کل   ییاراانتقال د

مالک اثبات  توق   ت،یمانند  سرقت،  و    ف،یانتقال،  ضمان  ارث، 

  ی فن  یهایژگ یدر ارتباط با رمزارزها، به شدت با و  یمدن  ت یمسئول

نشان    زیرمزارزها ن  نهیدر زم  یو فن  ی. آثار آموزشخورندیم  وندیآنها پ

  ی بلکه نوع  ست،ی داده ساده ن  گاهی پا  ک ی  فاً صر  ن یدادهاند که بلاکچ

نهاد عمل  جادیا  یبرا   رمتمرکزیغ  یسازوکار    ان یم  یاتیاعتماد 

 . (Narayanan et al., 2016)اشخاص ناشناس است 

پول   ی کارکردها  ی برخ  توانندیم  تالیجید  یارزها  ،یاقتصاد  ثیح  از

ا ا  فایرا  کامل  تحقق  در  اما  محدود  نیکنند،  با    ت یکارکردها 

معنا در  پول  اصل  کیکلاس  یمواجهاند.  کارکرد  دارد:    یخود سه 

ارزش و ذخ  له یوس ب  ره یمبادله، واحد سنجش  در    نیتکویارزش. 

اما نوسان   شود،یاستفاده م داخت پر  لهیمبادلات به عنوان وس  یبرخ

  ی ارزشگذار  یو دشوار  یعموم  رشیپذ  ت یمحدود  مت،یق  دیشد

 دیباعث شده است که نقش آن به عنوان واحد حساب با ترد  داریپا

باشد    یجد ع(Yermack, 2015)مواجه  در  برخ  نی.    ی حال، 

دارا عنوان  به  بلکه  روزمره،  پول  عنوان  به  نه  را  آن    یی کاربران 

ارزش   رهیاز ذخ یدیشکل جد ا ی  سک،یابزار پوشش ر ،یهایسرما

 دهدینشان م  زین  نیتکو یدرباره ب  یاقتصاد  یلهای. تحلکنندیم  یتلق

ا فناور  یبیترک   دهیپد  نیکه  انگ  ،ی از  و   یاقتصاد  یزههایبازار، 

ا  ینهاد  یطراح به  توجه همزمان  بدون  آن  فهم  ابعاد    نیاست و 
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  ه یکه فق  یهنگام  ن،ی. بنابرا(Böhme et al., 2015)  ست یممکن ن

مشخص کند    دیبا  کند،یم  یداور  تالیجیحقوقدان درباره ارز د  ای

معامله سفتهبازانه،   ،یهگذاریسرما  ،یکه موضوع بحث، استفاده پول

 انتقال آن است.  ای یاستخراج، نگهدار

بودن است.    رمتمرکز یغ  تال،یجید  ی ارزها  نیادی بن  ی های ژگ یاز و   یکی

پول نظام  رسم  ،یسنت  یدر  دولت    ی پول  مرکز  ایتوسط    ی بانک 

وابسته است.    یپول  ت ی و اعتبار آن به حاکم  شودیم  میو تنظ  یبانیپشت

رمزارزها ب  ییاما  شبکها  نیتکو یمانند  قواعد    یبر  و  کاربران  از 

الگور  و  اندیمتک   ینرمافزار تابع  معمولاً  آنها  پ  یتمی عرضه    ش یاز 

ا  نشدهییتع ز  تواندیم  کسو یاز    یژگ یو  نیاست.  باشد؛   رایجذاب 

واسطهها   ی وابستگ م  یمال  یبه  کاهش    ی برخ  نهیهز  دهد،یرا 

.  کندیرا فراهم م  یو امکان انتقال فرامرز  آوردیم  نییتراکنشها را پا

سو  م  نیهم  گر،ید  یاز  موجب  تمرکز  در    شودیعدم  دولتها  که 

  ، یواقع  نفع یذ  ییشناسا  ،ییمبارزه با پولشو   ،یپول  است یس  یاجرا

 یمال  میاز جرا  ی ریاز مصرفکنندگان و جلوگ   تیحما  ات،ی اعمال مال

دشوار ب  یبا  تحل  ینالمللیمواجه شوند. صندوق  در    ه یاول  لیپول 

هم    هایی دارا  نیکرده است که ا  دیتأک   یمجاز  یخود درباره ارزها

 توانندیرا دارند و هم م  یدر پرداخت و خدمات مال  ینوآور  ت یظرف

مال  یبرا  ییسکهایر کنترلها  ت یحما   ،یثبات  و  مصرفکننده    ی از 

بودن    رمتمرکزیغ  ن،ی. بنابرا(He et al., 2016)کنند    جادیا  یقانون

 است و هم منبع خطر.  ازیهم امت تال،یجیارز د یحقوق لیدر تحل

ا  یمصنوع  یابیکم  ت یقابل  تال،یجید  یارزها  گر ید  یژگ یو   جاد یو 

عرضه محدود   یدارا  نیتکو یاجماع بازار است. ب  قیارزش از طر

شده است؛    میاست و قواعد صدور آن بر اساس پروتکل شبکه تنظ

 ت یکه محدود  کنندیطرفداران آن استدلال م  یجهت، برخ  نیبه هم

پول شود. با    هیرویاز خلق ب  یمانع کاهش ارزش ناش  تواندیعرضه م

تعهد دولت وابسته    ای   یکیزیحال، ارزش رمزارزها به پشتوانه ف  نیا

  تی امن  ،یابیبازار، کم  رشیبلکه عمدتاً از اعتماد کاربران، پذ  ست،ین

  ل یدر تحل نبرگی. گر شودیم یناش هگذارانی شبکه و انتظارات سرما

دانست که به    ینیگز یاج  تالیجیآن را ارز د  ن،یتکو ی خود از ب  هیاول

تراکنش و عدم اتکا به دولت،    نیی پا   نهیهز  ،ینسب  ینقدشوندگ   لیدل

  تیوضع  ث ی کرده است، اما همزمان از ح  جادیا  ی تازها  یتها یظرف

 ,Grinberg)با ابهام روبهروست    زیو امکان سوءاستفاده ن  یحقوق

ا(2011 فقه  ت یوضع  نی.  منظر  ز  ت یاهم  یاز  ف  رایدارد،    قه در 

 ت یدر تحقق مال  تواندیم  ییو رغبت عقلا  یمعاملات، ارزش عرف

بهو  بازار،  رغبت  نوع  هر  اما  باشد،  داشته  مبتن  ژه ینقش  بر    ی اگر 

برا  دی شد  ی سفتهباز  ا ی  بیفر  جان،یه لزوماً    ت ی مشروع  ی باشد، 

 . ست ین یمعامله کاف

»پول بودن« و »مال    انیم  دیبا  تالیجید  یارزها  ت یماه  لیتحل  در

مال   یاز نظر حقوق  ییدارا  کیبودن« تفاوت گذاشت. ممکن است  

  ا ی محسوب نشود. طلا، سهام، اوراق بهادار    ی باشد، اما پول رسم

غ اقتصاد  توانندی م  یرمادیاموال  قابل  یارزش  داشته    ت ی و  معامله 

  ی . ارزهاستندین  یپرداخت قانون  لهی ج و وسیباشند، اما الزاماً پول را

 تالیجید  ییدارا  ا یبه عنوان مال    توانندیجهت م  نیاز ا  زین  تالیجید

نظام حقوق  ی شوند، حت  یبررس   ی تلق  یپول رسم  رانیا   یاگر در 

برخ ا  ینشوند.  ماه  یرانیمطالعات  از    تالیجید  یارزها  ت یدرباره 

مستقل    ت یکه بحث مال  ندکردها  دینکته تأک   نیبر ا  ،یقیمنظر فقه تطب

ممکن است عرف    یعنیمطلق استفاده است؛    ت ی از بحث مشروع

  ل یقائل باشد، اما معامله آن به دل  یرمزارز ارزش اقتصاد کی یبرا

موانع شد  یوجود  غرر  نوع  د،یمانند  نظم   ای  ی ضرر  با  مخالفت 

محدود  یعموم شود    ت ی با   & Chitsazian)مواجه 

Khorsandi, 2021)تیاهم  ز ین  رانیدر حقوق ا   کیتفک  نی. هم  

  ی لزوماً به معنا  ،ییبه عنوان دارا  تالیجیارز د  ییشناسا  رایدارد؛ ز

  ی تهایمجاز بودن همه انواع فعال  ای  یآن به عنوان پول قانون  رشیپذ

 . ست یمرتبط با آن ن

  تالیجید   یارزها  یبه جنبه قرارداد  دیبا  ،یو مال  یپول  ت ی کنار ماه  در

 دیرا در قالب خر   تالیجیتوجه کرد. اشخاص ممکن است ارز د  زین

معاوضه، سرما فروش،  مشترک،    ،یهگذار یو  استخراج  مشارکت، 
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پرداخت در برابر کالا و    ای  یامان  ینگهدار  ،یارائه خدمات صراف

جداگانه    یکاربردها آثار حقوق  نی از ا  کی. هر  رندیخدمات به کار گ 

معاملات، مشروع فقه  منظر  از  به وجود    تیدارد.  وابسته  قرارداد 

منفعت   م،یتسل  ت ی معلوم بودن موضوع، قابل  ت،یقصد و رضا، اهل

ا  ت ی و مشروع  ییعقلا از منظر حقوق    دیبا  زین  رانیجهت است. 

 رد،یگ   رارموضوع تعهد ق  تواندیم  تالیجیارز د  ایشود که آ  یبررس

از طر  میتسل  ایآ ک   قی آن  به  م  فیانتقال  در    ایآ  شود،یپول محقق 

 ایو آ  شود،یم  جادیا  ت یمسئول  یخصوص  دیرفتن کل  نیصورت از ب

جبران    ایامکان استرداد    ،یبریسرقت سا  ای   یدر صورت کلاهبردار

استخراج و مبادله   یو اقتصاد  یفقه   لیخسارت وجود دارد. تحل

همه تعاملات مربوط   توانیداده است که نم  نشان  رانیرمزارزها در ا

استخراج،   رایکرد؛ ز  یابیحکم واحد ارز  کیرا با    تالیجیبه ارز د

نگهدار پرداخت  یمعامله،  استفاده  اقتصاد  ،یو  آثار  جهت  و    یاز 

 . (Khordmand, 2019)متفاوتاند  یفقه

 دینوسان شد  تال،یجید  یارزها  یمفهوم   یچالشها  نیاز مهمتر  یکی

  ی هایسرما  ییممکن است در هر دارا  مت یارزش آنهاست. نوسان ق

رمزارزها موجب   نوسانات  دامنه  اما شدت و  باشد،  داشته  وجود 

برخ که  است  برا  لگرانیتحل  یشده  را  پول  یفایا   یآنها   ینقش 

که    کندیم  حیخود تصر  یاقتصاد  یابیدر ارز  رماک ینامناسب بدانند.  

ح   نیتکو یب ا  ث یاز  و  ارزش  با    یفایثبات  حساب  واحد  نقش 

از منظر  (Yermack, 2015)مواجه است    یجد  یتهایمحدود  .

ضرر را    ایطرح بحث غرر، سفه    نهیزم  تواندینوسان م  نیا  ،یفقه

  ا یهستند    یفاقد دانش کاف  دارانی که خر  یزمان  ژهیکند، به و  جادیا

قرار دارد.   ی تودها  یو رفتارها  جانیه  غات،یتبل  ر یبازار تحت تأث

در همه موارد موجب بطلان   مت یحال، صرف نوسان ق  نیدر ع

ن دارا  ی اریبس  رایز  ست؛ یمعامله  و  کالاها  نوساناند.   ی دارا  هایی از 

که عرفاً    رسدیم  یبه حد  ت یعدم قطع  ایاست که آ  نیا  یمسئله اصل

 . ریخ  ایسازد  ییرعقلایو غ مبهممعامله را پرخطر، 

و   کنندیم  جادیهم فرصت ا  تالیجی د  یارزها  ،یاستگذاریمنظر س  از

  ، ینالمللیب  یتراکنشها  یبرخ  نهی. فرصتها شامل کاهش هزدیهم تهد

  جادیامکان ا   ن،یبلاکچ یتوسعه فناور  ،یفرامرز  یپرداختها   لیتسه

است.    یسنت  یبه واسطهها  یو کاهش وابستگ  یمال  نینو  یابزارها

مال  ،ییپولشوشامل    زین  دهایتهد   ی تهایفعال  یمال  نیتأم  ،یاتیفرار 

 است یاخلال در س  تال،یجید  ییسرقت دارا  ،یکلاهبردار  ،یرقانونیغ

ز  هیخروج سرما  ،یپول ناآگاه است. گروه    انیو  کاربران  گسترده 

مال  ژهیو راهنما  یاقدام  دارا  یدر  درباره  و   یمجاز  یهاییخود 

کرده است    دینکته تأک  نیبر ا  ،یمجاز   یی ارائهدهندگان خدمات دارا

نظارت،   قیاز طر  سکیر  ت یریو مد  ییمناسب، شناسا   کردیکه رو

هو  الزامها  ت یشفاف  ت،یاحراز  است    ییضدپولشو   یو 

(Financial Action Task, 2021)ارز    یتشناسیماه  ن،ی. بنابرا

تنظ  تالیجید به  توجه  ز  یمگر یبدون  بود؛  خواهد    نیا   رایناقص 

 . گذاردیاثر م یو نظم عموم  یبازار خصوص درهمزمان  دهیپد

آن   توانیاست که نم  ی چندوجه  یدهایپد  تالیجیارز د  ت، ینها  در

 شدهیرمزنگار  یدادها  ،یفروکاست. از نظر فن  یقالب سنت  کیرا در  

 ییدارا  ،یاست؛ از نظر اقتصاد  عشدهیو قابل انتقال در شبکه توز

  ی موضوع  ،یمبادله است؛ از نظر فقه  لهیارزش بازار و گاه وس  یدارا

غرر، ضرر، ربا، اکل مال به باطل و حفظ نظام    ت،یمال  یبررس  یبرا

موضوع قرارداد، موضوع    ،یرمادیغ  ییدارا  ،یاست؛ و از نظر حقوق

  ن یاست. هم  یاتیو مال  یمال  یمگریجرم، و موضوع تنظ  یاحتمال

ا  ی چندوجه جا  کند یم  جابیبودن  ادامه،  در    ی ارزها  گاهیکه 

به صورت   رانیو سپس در حقوق ا  یابتدا در فقه اسلام  تالیجید

 شود.  لی تحل  یوستگی پ نیجداگانه و در ع

 یدر فقه اسلام تالیجی د یارزها گاهی جا

تع  تالیجید  یارزها  یفقه  لیتحل   را یموضوع است؛ ز  نییدر گرو 

تا زمان  یحکم شرع ارز    یتابع موضوع است و  که روشن نشود 

درباره    توانیدارد، نم  یتیچه ماه  ی و اقتصاد  یعرف  ث یاز ح  تالیجید

 ،یکرد. در فقه اسلام  قی دق  یآن داور  ت ی عدم مشروع  ای   ت ی مشروع
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 ان یرا دارند، اما همواره م   خودآثار خاص    کیپول، مال و ثمن هر  

  ی معاصر غالباً اعتبار  یوجود دارد. پول در نظامها  ی آنها همپوشان

ف ماده  از  نه  آن  ارزش  و  اجتماع  ،یکیز یاست  اعتبار  از    ، یبلکه 

حما  ی عموم  رشیپذ همشودی م  یناش  ت یحاکم  ت ی و  در    ن ی. 

برخ مجاز  لهایتحل  ی چارچوب،  پول  ب  یدرباره    ن یتکو یو 

از نوع ارزش    تواندیم  زینشان دهند که ارزش رمزارزها ن  دهاندیکوش 

 ,Mirzakhani)  یکیزیف  یباشد، نه ارزش ذات  یو عرف   یاعتبار

  ن یدر ا  ی با پول رسم  تالیجیحال، تفاوت مهم ارز د  نی. با ا(2017

  ی تیپشتوانه حاکم  ،یالزام قانون  یمعمولاً دارا   یاست که پول رسم 

تثب نقش  حال  تشدهیو  در  است،  پرداخت  نظام  رمزارزها    یدر  که 

. اندیمتک   یداوطلبانه بازار و اعتماد به پروتکل فن  رشیاغلب بر پذ

اسلام  ن،یبنابرا فقه  د  ،یدر  نم  تالیجی ارز  بررس  توانیرا   یبدون 

آن، نه به صورت مطلق پول دانست    یعرف  رشیو پذ  یکارکرد واقع

 . تیو نه به صورت مطلق فاقد مال

است.    تالیجینداشتن ارز د  ایداشتن    ت یمال  ،یمسئله فقه  نینخست

با مع  ت یدر فقه، مال   ت ی قابل  ،ییمانند رغبت عقلا  ییارها یمعمولاً 

مبادلها  ارزش  منفعت محلله،  عرف  یاختصاص،  امکان سلطه    ی و 

چشودیم  دهیسنج اگر  قابل  یز ی.  باشد،  ارزشمند  عقلا    تینزد 

آن   نباشد،    ینظر شرع  ازاختصاص داشته باشد و منفعت  ممنوع 

  ی ارزها  ت ی اساس، موافقان مال  ن یمال محسوب شود. بر ا  تواندیم

و    دیخر  یواقع  یکه رمزارزها در بازارها  کنندیاستدلال م  تالیجید

امکان   پردازند،یم  نهیآنها هز  لیتحص  یاشخاص برا  شوند،یفروش م

قائل   زشآنها ار  یبرا  یدارند، و عرف اقتصاد  یانتقال و نگهدار

کردهاند   دینکته تأک   نیبر ا  زین  یق یمطالعات در فقه تطب  یاست. برخ 

نوپد  یاریدر بس  ت یمال  اریکه مع اموال  بلکه    ت،ینه جسمان  د،یاز 

اقتصاد  ییعقلا  رشیپذ ارزش   & Chitsazian)است    یو 

Khorsandi, 2021)  در مقابل، مخالفان معتقدند که ارزش ارز .

به انتظارات    یوابستگ  د،ینوسان شد  ه،فقدان پشتوان  لیبه دل  تالیجید

و مشکوک است و    داریناپا  یارزش  مت،یق   یبازار و امکان فروپاش

 دانست.  یشرع ت ی واجد مال یآن را به آسان توانینم

 تالیجیبا ثمن و پول است. اگر ارز د  تالی جیدوم، نسبت ارز د  مسئله

  ون یصرف، ربا، د ،یشود، قواعد مربوط به معاملات پول یپول تلق

آن اثرگذار خواهد بود. اگر    لیو کاهش ارزش پول در تحل  یپول

و فروش اموال   دیدانسته شود، احکام خر یهایسرما ییدارا ایکالا 

 دیشود، با  یتلق  تالیجیداده د  ایصرفاً حق    اگر .  شودیم   یبر آن جار

انتقال حقوق  ت ی قابل   ی پژوهشها  ی گردد. برخ  یآن بررس  ینقل و 

د  یفقه ارز  بودن  پول  رمزارزها،  جهت    تالیجیدرباره  آن  از  را 

مبادله و   لهیشبکهها و بازارها وس  یمحتمل دانستهاند که در برخ

عام و نوسان   رشیپذ  نفقدا  لیارزش است، اما همزمان به دل  رهیذخ

 Modarresi)دانستهاند    دیپول بودن کامل آن را محل ترد  د،یشد

Tabatabaei Yazdi, 2022)تالیجیبهتر است ارز د  جه،ی. در نت 

اسلام فقه  »دارا  یدر  عنوان  پول  یدارا  تالیجید  ییبه    ی کارکرد 

تحل موارد  یعنیشود؛    لیمحدود«  در  است  ثمن    یممکن  نقش 

  ی ثبات نسب  ،یعموم  رشیکه پذ  یکند، اما تا زمان  فایرا ا  یقرارداد

قانون چارچوب  نم  یو  ندارد،  پول   توانیروشن  همسنگ  را  آن 

 دانست.  یرسم

اصل صحت   تال،یجیمعاملات ارز د  لیاز قواعد مهم در تحل  یکی

ا اساس  بر  است.  قراردادها  ن یمعاملات  در   ی اصل،  اشخاص 

مگر    شوندی فرض م  حیصحت، صح  یعموم  ط یصورت وجود شرا

 ، یبر بطلان وجود داشته باشد. از منظر فقه اسلام  یمعتبر  لیآنکه دل

 یتا زمان  دیجد  عاملاتکه تصرفات و م  کندیاقتضا م  زیاصل اباحه ن

منع شرع مشمول  نباشند،    ا یخاص    یکه  ممنوعکننده  عام  قاعده 

  کرد یرو  نیا  ،یفقه اقتصاد  اتینشوند. در ادب   یممنوع تلق  نفسهیف

اگر هر    رایدارد؛ ز  تیاهم  یمال  نی نو   یدر مواجهه با ابزارها  ژه یبه و

 امکانسابقه نداشتن ممنوع دانسته شود،    لیصرفاً به دل  دیجد  دهیپد

ن  ییپاسخگو  به  م  یازهایفقه  کاهش  جامعه  -El)  ابدییمتحول 

Gamal, 2006)ا با  معنا  نی.  به  اباحه  و    ی حال، اصل صحت 
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ب ن  دیقیجواز  شرط  دست یو  ارز  معامله  ح  دیبا  تالیجی.    ثی از 

با قواعد الزامآور    یجهت، منفعت و آثار اجتماع  ن،یموضوع، طرف

است،   لیاصل صحت نقطه آغاز تحل   ن،یاسازگار باشد. بنابر یفقه

 آن. یینها جهینه نت

مهمتر  در از  باطل  به  مال  اکل  منع  قاعده  اصل صحت،    ن یبرابر 

است. اکل مال به   تالیجید  یمطرحشده نسبت به ارزها  یرادهایا

بدون   ،یکه انتقال مال بدون عوض واقع شودیمطرح م یباطل زمان

مشروع    یفاقد مبنا  ای بر قمار    یمبتن  ب،یبر فر   یمبتن  ،ییمنفعت عقلا

 کنند یگاه استدلال م  یرمزارز  معاملات  ت یباشد. مخالفان مشروع

  دار، یناپا  اریارزش بس  یو دارا  یفاقد پشتوانه واقع  ییدارا  دیکه خر

و فضا  ژهیبه  م  یغاتیتبل  یدر  سفتهبازانه،  انتقال    تواندیو  مصداق 

  یی اگر عرف عقلا  ندیگوینامشروع اموال باشد. در مقابل، موافقان م

  تیو فروشنده با رضا  داریخرارزش قائل باشد،    تالیجیارز د  یبرا

انتقال داشته باشد و منفعت    ت ی قابل  ییمعامله کنند، دارا   ی و آگاه

نم دل  توانیآن مشروع باشد،  به  نوسان    ایبودن    یرمادیغ  لیصرفاً 

  یاسلام  یلهای تحل  یمعامله را اکل مال به باطل دانست. برخ  مت،یق

و بر ضرورت   درا نشان دادهان یدوگانگ  نیهم زی ن نیتکو ی درباره ب

 دیتأک   بکارانهیفر  ای  انبار یز  یمعامله آگاهانه و کاربردها  انیم  کیتفک

  یاکل مال به باطل در ارزها   ن،ی. بنابرا (Meera, 2018)کردهاند  

وضع  شتر یب  تالیجید طرف  تیبه  علم  نوع    تیشفاف  ن،یمعامله،  و 

 .یدارد تا به ذات فناور یکاربرد بستگ

  ی برجستها  گاهیجا  تالیجید  یارزها  یفقه  لیدر تحل   زیغرر ن  قاعده

  ی تیعدم قطع ای وجود ابهام، خطر  یدارد. غرر در معاملات به معنا

. رمزارزها از  کندیم  سکیاست که عرفاً معامله را نامتعارف و پرر

 دیخطر از دست رفتن کل  ،یابهام در ارزش ذات  مت،یجهت نوسان ق

صراف   ،یخصوص هک  قطع  ها، یخطر  امکان   یمقررات  ت یعدم  و 

  دیحال، با  نیغرر را دارند. با ا  رادیطرح ا  نهی بازار، زم  یدستکار

ر هر  که  داشت  ن  یسکیتوجه  مبطل  معاملات    رایز  ست؛یغرر 

دارد،    ت یهمراهاند. آنچه اهم  سکی از ر  یهمواره با درجها  یتجار

  ، ییدارا تیاست. اگر معاملهگر نسبت به ماه سکیشدت و نوع ر

داشته باشد، غرر   یآگاه  انینحوه انتقال، خطرات بازار و امکان ز

  ی باشد، کاربران بدون آگاه  ت یبازار فاقد شفاف. اما اگر  ابدیی کاهش م

و    یغاتیتبل  یصرفاً بر موجها  ییارزش دارا  ایوارد معامله شوند،  

ا   یجانیه  یرفتارها باشد،  جد  رادیاستوار  برخشودی م  تریغرر    ی . 

 د یتأک   زیدرباره استخراج و مبادله رمزارزها ن  یرانیا  یمطالعات فقه

ابهام،   زانیبا توجه به م  دیبا  تالیجیارز د  یکردهاند که حکم فقه

 ,Khordmand)شود    نییمعامله تع  یانتفاع و آثار اقتصاد  ت ی قابل

2019) . 

دارد.    ی اساس  ت ی حوزه اهم  نیدر ا  زیضرر ن  یلاضرر و نف  قاعده

قابل توجه به اشخاص،    انیموجب ز  یاقتصاد  ت ی فعال  ای اگر معامله  

اقتصاد نظام  در  نظم    ب یآس  ای  یاموال عموم  عییتض  ،یاخلال  به 

ضرر، آن    یبا اتکا به قاعده نف  تواندیم  یشود، فقه اسلام  یاجتماع

ضرر ممکن است در    تال،یجید  یارزها   درممنوع کند.    ا یرا محدود  

اشخاص ممکن    ،یرخ دهد. در سطح فرد  یو عموم  یسطح فرد

به دل از    ا ی  ی فقدان دانش فن  ،یکلاهبردار  د،ینوسان شد  ل یاست 

ک   یدست دادن دسترس . در سطح  نندیبب  نیسنگ  انیپول، ز  فیبه 

ب  ،یعموم م  ضابطهیرواج  فرار    ه،یبه خروج سرما  تواندیرمزارزها 

منجر شود. مطالعات   یپول  است یس  فیتضع  ای  ییپولشو   ،یاتیالم

نکته    نیبر ا  ز ین  رانیرمزارزها در ا  یمربوط به الزامات قانونگذار

و خطرات    یمنفعت نوآور انیم  دیبا استگذاریکردهاند که س  دیتأک 

  ن، ی. بنابرا(Kashian et al., 2019)تعادل برقرار کند    یعموم

م لاضرر  شفاف  ،یمگریتنظ  یبرا   ییمبنا  تواندیقاعده  به   ت،یالزام 

هو  محدودساز  ت یاحراز  لزوماً   یتهایفعال  یو  نه  باشد،  پرخطر 

 منع مطلق همه انواع استفاده.  یبرا ییمبنا

ارزها  مسئله در  توص  زین  تالیجید  یربا  به    تی ماه  فیوابسته 

دانسته شود، معاملات   جیثمن را  ایپول    تالیجیآنهاست. اگر ارز د

همجنس ممکن است    یبا رمزارزها  ای  گرید  یآن با پولها  یمعاوض

ن ربا  قواعد صرف و  منظر  دارا  ژهیدقت و  ازمندیاز  اگر    یی باشد. 



 

 

10 

دانسته    ای  یهایسرما د  شود،کالا  به شکل  ربا  مطرح   یگریبحث 

همواره بر    نینو   یدر مواجهه با ابزارها  یاسلام  ی. فقه مالشودیم

موجب پنهان    دینبا  یکرده است که صورت قرارداد  دینکته تأک   نیا

. (Usmani, 2002)نامشروع معامله شود   ای  یربو  ت یشدن ماه

ن رمزارزها  بازار  وا  تهایفعال  یبرخ  زیدر  بهرهدار،   یمدهمانند 

اهرم پرر  یقراردادها  ،یمعاملات    ی سودها  ای  سکیمشتقه 

  ن، یاز منظر ربا و غرر محل اشکال باشند. بنابرا  توانندیم  نشدهیتضم

 یطیدر شرا   تالیجیمعامله ساده ارز د  ا ی  ی اگر اصل نگهدار  یحت

مال خدمات  همه  باشد،  دفاع  مشروع    یقابل  لزوماً  آن  با  مرتبط 

 نخواهند بود. 

ارزها  یکی  نگی نیما  ای  استخراج فقه  در  خاص  موضوعات   یاز 

ب  تالیجید در  پردازش  نرهایما  ن،یتکو یاست.  توان  صرف  و   یبا 

فرا  ،یانرژ تول  ی اعتبارسنج  ندی در  و  مشارکت    دیتراکنشها  بلوک 

 ،ی. از منظر فقهندی نمای م  افت یو در برابر آن پاداش شبکه در  کنندیم

استخراج را    ایو آ  ست یپاداش چ  نیا  ت یاست که ماه  نیپرسش ا

  تیفعال ای هبه  ،یمال مباح، معدنکاو لیاجاره، جعاله، تحص توانیم

  ن یتکو یدرباره استخراج ب  یاقتصاد  یفقه  یلهایدانست. تحل  یدیتول

  ستیساده ن  یسنت  نیبا عناو   نگی نینشان دادهاند که انطباق کامل ما

با پردازش  ت یماه  دیو  کارکرد  ا  ،یشبکه،  ارزش    ،ینرژمصرف 

 ,.Eyvazloo et al)شود    یپاداش و آثار کلان آن بررس  یاقتصاد

قانون(2019 مجوز  با  استخراج  اگر  انرژ  ،ی.  مشروع    ، یمصرف 

  توانیانجام شود، م  یمقررات و عدم اخلال در نظام اقتصاد  ت یرعا

مشروعتر  یبرا غ  یآن صورت  استخراج  اما  کرد.    رمجاز، یتصور 

برق   از  انرژ  ب یآس  ،یارانهایاستفاده  شبکه  در    ای  یبه  مشارکت 

ز  ینظام آثار  م  یجد  انباریکه  فقه  تواندیدارد،  منظر  ا  یاز    راد یبا 

 مواجه شود. 

حکومت  از فقه  معاملات    تالیجید   یارزها  ،یمنظر  موضوع  صرفاً 

 ،یپول  است یبر س   یمال  دهیپد  کی . اگر گسترش  ستندین  یخصوص

  ی مال  میو مبارزه با جرا  یاتینظام مال  ،یاقتصاد  ت ی ثبات بازار، امن

و   یبر اساس مصلحت عموم تواندیم یاثر بگذارد، حکومت اسلام

حفظ نظام از    ،ی. در فقه اسلامدوضع کن   ی میحفظ نظام، قواعد تنظ

مهم حوزهها  یقواعد  در  که  اقتصاد  یمال  یاست    تیاهم   یو 

رمزارزها موجب اختلال در نظام  ضابطهیدارد. اگر رواج ب یژهایو

شود،    یحقوق عموم  عییتض  ای  ییپولشو   ه،یفرار گسترده سرما   ،یپول

ا  ییتهایمحدود  تواندیم   ت یحاکم  کند.    د یاب  تها یمحدود  نیمقرر 

  ی لهایباشند. تحل  یکارشناس صی بر تشخ ی و مبتن ییمتناسب، عقلا

  ی که داور  دهدینشان م  زیو رمزارزها ن  یمعاصر درباره اقتصاد اسلام

 عت،یو رمزارزها بدون توجه به مقاصد شر  نیتکو یدرباره ب  یشرع

ناقص خواهد   یاز فساد مال  یریو جلوگ  ت ی شفاف  ،یعدالت اقتصاد

  ی فقه حکومت  ن،ی. بنابرا(Shovkhalov & Idrisov, 2021)بود  

 تفاوت بگذارد. یعموم است یو س  یجواز فرد انیم تواندیم

در   توانیرا م  یدر فقه اسلام  تالیجید  یارزها  گاهیجا  ت،ینها  در

مشروع تحل  ت یقالب  ا  ل یمشروط  بر  فناور  نیکرد.    ی اساس، 

دارا  نیبلاکچ اصل  ن  نفسهیف  تالیجید  ییو    تیمال  ست؛یممنوع 

اختصاص و منفعت    ت یقابل  ،یعرف  رشیدر صورت پذ  زیرمزارزها ن

از آنها مشروط به رفع   ستفادهقابل دفاع است؛ اما معامله و ا  ییعقلا

عدم ربا، عدم استفاده    ب،ی از ضرر، نبود فر  یریجلوگ  د،یغرر شد

فعال رعا   یتهایدر  حاکم  ت ینامشروع،  نظم   یتی مقررات  حفظ  و 

بنابرا  یاقتصاد اسلام  ن،یاست.  ناگز  یفقه  پذ  رینه  مطلق   رشیاز 

ناگز  تالیجید  یارزها نه  آنها. حکم فقه  ریاست و   یاز رد مطلق 

بازار، سطح    ت یوضع  ل،یتحص  وه ی با توجه به نوع رمزارز، ش  دیبا

 شود.  نییتع یحاکم و آثار اجتماع نیقوان  ت،یشفاف

 ران ی در حقوق ا تالیجی د یارزها گاهی جا

  تیبا پرسش از مال  رانیدر حقوق ا  تالیجید  یارزها  گاهیجا  لیتحل

ارزش    یاست که دارا  یزیمال چ  ،ی. در حقوق خصوصشودیآغاز م

  یی اختصاص، امکان نقل و انتقال و منفعت عقلا  ت یقابل   ،یاقتصاد

ندارد، اما به    یاگرچه وجود ماد  تالیجیارز د  ار، یمع  نیباشد. با ا

در   رشیو پذ یانتقال، امکان نگهدار ت یابلق ،یارزش مبادلها لیدل
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م غ   تواندیبازار  اموال  زمره  قرار    تالیجید  ی هاییدارا  ای  یرمادیدر 

اگر    رایمهم است؛ ز  اریحوزه بس  نیدر ا  ت یمال  ی. آثار حقوقردیگ 

م  تالیجیارز د موضوع قرارداد، ضمان،   تواندیمال محسوب شود، 

اموال قرار    هیعل  میراج   یبرخ  یمطالبه خسارت و حت  ف،یارث، توق

برخردیگ  ا  ی.  وضع  ی رانیمطالعات  حقوق  یفقه  تیدرباره    ی و 

ا  تالیجید  یارزها تأک   نیبر  نم  دی نکته  به    توانیکردهاند که  صرفاً 

انکار کرد؛ ز  ت ی بودن، مال  رملموسیغ  لیدل از    یاری بس  رایآنها را 

 ی دارا  یسهام، مطالبات و دادهها  ، یمانند حقوق مال  دیاموال جد

ارزش    یدارا  یندارند اما در نظام حقوق  میمستق  یوجود ماد  ارزش،

بنابرا(Vahidzadeh & Malekzadeh, 2020)  اندیمال   ن، ی. 

را    تالیجیعام مال، ارز د   یارهای بر مع  هیبا تک  تواندیم  رانیحقوق ا

  یی شناسا  نیکند، هرچند ا  ییشناسا  ت یقابل حما   ییبه عنوان دارا

 است.  قی دق یقانونگذار ازمندین

دانستن   یپول رسم  یبه معنا  تالیجیحال، مال دانستن ارز د  نیا  با

ن رسمست یآن  پول  ا  ی.  و    یخاص  یحقوق  گاهیجا  رانیدر  دارد 

 تالیجیاست. ارز د  یپول  ت ی حاکم  ت یآن در صلاح  میانتشار و تنظ

است و اشخاص    یعموم  رشیپذ  یبرا  یفاقد الزام قانون  رمتمرکزیغ

پذ  یگرید  توانندینم به  توافق  بدون  وس  رشیرا  عنوان  به    لهی آن 

گفته شده    ز ین  نیتکو یب  یاقتصاد  ل یپرداخت مجبور کنند. در تحل

  ی عموم  رشیو عدم پذ  دینوسان شد  لیبه دل  یی دارا  نیاست که ا

مواجه است    ت یبا محدود  یکامل نقش پول رسم یفایدر ا  ر،یفراگ 

(Yermack, 2015)یی»دارا  انیم  دیبا  رانیدر حقوق ا  ن،ی. بنابرا 

ممکن است    تالیجیکرد. ارز د  کی تفک  «یقابل معامله« و »پول قانون

خصوص قرارداد  گ   یموضوع  طرف  ردیقرار  به    ن یو  را  آن  بتوانند 

که   ستیآن ن ی امر به معنا  نیاما ا رند،یبپذ  یعنوان عوض قرارداد

  ونی در همه د  یقدرت ابراء قانون  یدارا  ای   الیر  نیگز یرمزارز جا

 باشد. 

د  ،یحقوق  ت ی ماه  ثیح  از م  تالیج یارز    ی رمادیغ  ییدارا  توانیرا 

از طر آن  که سلطه بر  فن  قیدانست  اعمال    یکنترل  و رمزنگارانه 

همراه    یثبت رسم  ای  یمعمولاً با تصرف ماد  یسنت  ت ی . مالکشودیم

کل  کنترل  رمزارزها،  در  اما  امضا  یخصوص  دیاست،  امکان    ی و 

  ی میکه مفاه  شودیموجب م  یژگ ی و  نیرا دارد. ا  یتراکنش نقش اصل

باشند.   ی بازخوان  ازمندی ن  ت یانتقال و اثبات مالک  م،یمانند قبض، تسل

 ییکه دارا  ابدییتحقق م  یمعمولاً زمان  میتسل  تال،یجیدر معامله ارز د

شود.    دییمنتقل و تراکنش در شبکه تأ  داریپول خر  فیک   یبه نشان

داده شده    حیتوض  نیتکو یب  یانتقال در منابع تخصص  نیا  یآثار فن

ثبت   عشدهیشبکه، در دفترکل توز دییتراکنش پس از تأ رایاست؛ ز

وجود ندارد   رندهیگ   یو امکان بازگرداندن آن بدون همکار  شودیم

(Antonopoulos, 2017)هم حقوق  ی ژگ یو  نی.  منظر    ی از 

انتقال   ای  یخصوص  دیاشتباه در ارسال، سرقت کل   رایدارد، ز  ت یاهم

بانک  ،یاز کلاهبردار  یناش نظام  قابل   یبه آسان  ،یسنت  یبرخلاف 

 . ستیبرگشت ن ایتوقف 

با قواعد   دیبا  رانیدر حقوق ا  تالی جید  ی مربوط به ارزها  یقراردادها

تحل  یعموم طرف  لی قراردادها  اگر  رضا    یدارا  نیشوند.  و  قصد 

اهل مع  ت ی باشند،  معلوم و  معامله  باشند، موضوع  باشد،    نیداشته 

  ی نظم عموم  ایجهت معامله مشروع باشد و قرارداد با قانون آمره  

. البته  رفت یتوان اصل اعتبار قرارداد را پذیتعارض نداشته باشد، م

دارد.    ازی به دقت ن  تالیجید  یبودن موضوع در ارزها  ن یمعلوم و مع

پول، زمان انتقال،   فیک   ینوع رمزارز، مقدار، شبکه انتقال، نشان  دیبا

مسئول وضع  ت ی کارمزد،  و  واسطه   ای   یصراف  یحقوق  ت ی خطا 

غرر،    یادعا  وصورت، امکان اختلاف    نیا  ریمشخص باشد. در غ

  ی رانیا  ی . پژوهشهاابدیی م  شیعدم انجام تعهد افزا  ایاشتباه    س،یتدل

الزامات قانونگذار  ت یدرباره ماه  ن یبر ا  زین  تالیجید  یارزها  یو 

  م یتنظ  ران،یحقوق ا  یاصل  یازهایاز ن  یکیکردهاند که    دینکته تأک 

رمزارز  یبرا   یقرارداد  یارهایمع تع  یمعاملات  انتق  نییو   الآثار 

بنابرا(Kashian et al., 2019)است   قراردادها    ن،ی.  حقوق 

 . ست ین یرفع ابهامها کاف یباشد، اما برا لیتحل هیاول  یمبنا تواندیم
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است.   تالیجیدر معاملات ارز د  یمدن  ت یاز مسائل مهم، مسئول  یکی

  ر، یتقص  لیپول به دل  فیارائهدهنده خدمات ک   ای  یداخل  یاگر صراف

امن اطلاعرسان  ،یتیضعف  قرارداد  ،یعدم  تعهدات   ای  ینقض 

کاربر شود، امکان مطالبه   ییرفتن دارا  نیموجب از ب  ت ی ریسوءمد

با همچن  یبررس  دیخسارت  شخص  نیگردد.  تبل  یاگر    غات یبا 

  ا ی  تیجعل هو   ،یطرح پانز  نشده،یگمراهکننده، وعده سود تضم

کند، قواعد   ب ی رمزارز ترغ  دیرا به خر  یگریاطلاعات، د   یدستکار

ک   یمدن  تیمسئول و  یفریو  بود.  خواهد  اعمال    ی فن  یژگ یقابل 

نسب ناشناسبودن  مانند  برگشتناپذ  هاینشان  یرمزارزها،    ی ریو 

.  کندیمرتکب را دشوار م ییو شناسا ت ی اثبات رابطه سبب ا،تراکنشه 

فناور حاکم   یمطالعات  اگرچه    نیتکو یب  ت یو  که  دادهاند  نشان 

  ی به معنا تیشفاف نیاما ا  کند،یم  جادیا ی تراکنش ت ی شفاف نیبلاکچ

 Böhme)  ستین  ها ی پشت نشان  یقیآسان اشخاص حق  ییشناسا

et al., 2015)ی دادهها ت یشفاف انیم دیبا رانیحقوق ا ن،ی. بنابرا  

 قائل شود.  ز یکاربران تما  یتیشبکه و ابهام هو 

هم موضوع جرم   توانندیم  تالیجی د  یارزها  ،یفریحوزه حقوق ک   در

وس هم  و  کل  لهیباشند  سرقت  جرم.    ، یخصوص  دیارتکاب 

طر  لیتحص  ،یرمزارز  یکلاهبردار از    ی طرحها  قی مال 

مال  ،ییپولشو   ،یجعل  یهگذاریسرما شرطبند  ،یاتیفرار    یقاچاق، 

مهماند.   قیصادمجرمانه از جمله م  یتهایفعال  یمال  نیو تأم  نیآنلا

 ینگهدار  ت یقابل   ،یو فرامرز  عی امکان انتقال سر  ل یرمزارزها به دل

بانک نظام  از  دشوار   ،یخارج    ی برا  ،یواقع  نفعیذ  ییشناسا  یو 

بر   قاًیدق  زین  یاقدام مال  ژهیگروه و  یدارند. راهنما  ت یمجرمان جذاب

  ی مجاز  ییتمرکز کرده و ارائهدهندگان خدمات دارا  سکهایر  نیهم

الزامها  ار اطلاعات،    ینگهدار  ،یمشتر  یی شناسا  ی مشمول 

 Financial Action)و کنترل تراکنشها دانسته است    یگزارشده

Task, 2021)  در ا .  بس  ران،یحقوق  رفتارها  یاری اگرچه    ی از 

موجود مانند    نیعناو  لیذ  توانیرا م  تالیجیمجرمانه مرتبط با ارز د

نام  لیتحص  ،یکلاهبردار   ی انهایرا  میجرا   ا ی  ییپولشو  شروع،مال 

م  لیتحل مقررات خاص  نبود  اما  در    یموجب دشوار  تواندیکرد، 

 حکم شود.   یو اجرا یی دارا  فیکشف جرم، اثبات، توق

در   تالیجید  یارزها  یحقوق  یچالشها  نیتریاز جد  یکی  ییپولشو 

که    شودیرمزارزها باعث م  تالیجی و د  ی فرامرز  ت یاست. ماه   رانیا

  ف یو انتقال آن به ک   شدهیرمزنگار  ییمجرمانه به دارا  دیعوا  لیتبد

را دشوار کند. البته برخلاف   فیو توق   یابیرد  ندیمتعدد، فرا  یپولها

  یی و در شبکهها  ستندیهمه رمزارزها کاملاً ناشناس ن  ج،یتصور را

قابل مشاهدهاند؛ اما    یتراکنشها در دفترکل عموم  ن،یتکو یمانند ب

مکمل از    یدادهها  ازمندین  یقیبه اشخاص حق  هایدادن نشان  وندیپ

ابزارها  ها،یصراف و  است    رهیزنج  لیتحل  یارائهدهندگان خدمات 

(Narayanan et al., 2016) بن ا  ن، یابرا.  حقوق    ران یاگر 

پولشو  با  با  یرمزارز  ییبخواهد  کند،  ارائهدهندگان   دیمقابله 

دارا شناسا  تالیجید  یی خدمات  هو   ییرا  احراز  به  ملزم   ت،ی و 

  یمبتن  کردیکند. رو  ینظارت  یبا نهادها  یسوابق و همکار  ینگهدار

شده است  یهدف طراح نیبا هم زین ینالمللیدر اسناد ب  سکیبر ر

(Financial Action Task, 2021) . 

دارد.    ت ی اهم  تالی جید  یارزها  یحقوق  گاهیدر جا  ز ین  اتیمال  مسئله

از    ی محسوب شوند، سود ناش  یاقتصاد   ییدارا  ا یاگر رمزارزها مال  

کارمزد تراکنش   ،یو فروش، استخراج، ارائه خدمات صراف  دیخر

اما  ردیقرار گ  اتیموضوع مال  تواندیمرتبط م  یتجار  یتهایو فعال  .

 نییتع  ،یمؤد  ییشناسا  ،ییدارا  قیدق  فیتعرمستلزم    اتیمال  یاجرا

ر تفک  ،یالیارزش  و  تراکنشها  و    یشخص  ت یفعال  انیم  کیثبت 

ممکن است به فرار    یاتیاست. نبود چارچوب روشن مال  یتجار

درباره    یرانیمنجر شود. مطالعات ا  هیو گسترش اقتصاد سا  یاتیمال

 ران،یدر ا  یقانونگذار  یازهایو ن  تالیجید  یارزها  ت یشناخت ماه

تع ضرورت  نظارت  یاتیمال  فیتکل  نییبر   دیتأک   هاییدارا  نیا  یو 

  یی شناسا  ،ی. از منظر حقوق(Kashian et al., 2019)کردهاند  

د  یاتیمال گونها  دیبا  تالیجیارز  موجب    یبه  نه  که  باشد 
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فعال  دیقیب  یتبخشیمشروع فعال  سکیپرر  ی تهایبه  نه  و    ی تهایشود 

 سوق دهد.  یررسمیغ یفضارا به   یشفاف و قانون

  رمجاز یاستخراج مجاز و غ  انیم  دی با  رانیاستخراج، حقوق ا  ثیح  از

است که به مصرف برق،    یتیتفاوت بگذارد. استخراج رمزارز فعال

  ی صنعت  یهگذاری اتصال به شبکه و گاه سرما  ،یپردازش  زاتیتجه

از برق،   یرقانونیبدون مجوز، با استفاده غ   تیفعال  ن یدارد. اگر ا  ازین

انرژ  ب یآس شبکه  م   ای  ی به  شود،  انجام  مقررات    تواند ینقض 

کند. اما اگر در چارچوب    جادیا   یفریک   ای  یمدن  ،یادار  ت یمسئول

م شود،  انجام  شفاف  مقررات  و  مشخص  تعرفه  به   تواندیمجوز، 

فعال تنظ  یاقتصاد  ت یعنوان  تحل  لیتحل  میقابل    ی فقه  ل یشود. 

نشان   زین  یدر نظام اقتصاد اسلام  یمجاز  یاستخراج ارزها  یاقتصاد

ماه جهت  از  استخراج  که  است  پاداش    ت، یداده  منابع،  مصرف 

اقتصاد آثار  و  از خر  یبررس  ازمندین  یشبکه  و فروش    دیمستقل 

است   بنابرا(Eyvazloo et al., 2019)رمزارز  در حقوق    ن،ی. 

نگهدار  دینبا  رانیا حکم  با  را  استخراج   یکیمعامله    ای  یحکم 

 دانست. 

است. اگر    تالیجیارز د  فیارث و توق  ،یاز مسائل حقوق  گرید  یکی

جزء    دیمال محسوب شود، در صورت فوت مالک با  تالیجیارز د

به    یشود. اما در عمل، دسترس  می ورثه تقس  انیو م  ردیترکه قرار گ 

  ف یاطلاعات ک   ای  ی ابیعبارت باز ،یخصوص  دیوابسته به کل  ییدارا

  یی نداشته باشند، دارا  ی دسترس  لاعاتاط  ن یپول است. اگر ورثه به ا

مشکل    نیهم  زین  ییقضا  فیتوق. در  شودیاستفاده م  رقابلیعملاً غ

  ییبتواند دارا  دیمؤثر با   ف یتوق  یبرا   ییمرجع قضا  رایوجود دارد؛ ز

  ، یسنت  یانتقال آن را محدود کند. در نظام بانک  ای کنترل    ،ییرا شناسا

طر  فیتوق از  ام   قی حساب  است،  ممکن  ک   ابانک  پول   فی در 

واسط  چیه  ،یرامانیغ ندارد.   یمسدودساز  یبرا   ینهاد  وجود 

 یدر شبکهها  ییکه کنترل دارا  دهدیرمزارزها نشان م  یمطالعات فن

کل  رمتمرکزیغ کنترل  است    یخصوص  د یبه  وابسته 

(Antonopoulos, 2017)بنابرا ا  ن،ی.  ارث،   یبرا  رانیحقوق 

اجرا  یورشکستگ  ف،یتوق دارا  ماحکا  یو  به   تالیجید  ییمربوط 

 است.  یاثبات و دسترس نینو یسازوکارها ازمندین

ارز    یسکهایاز کاربران، ر  ت یحوزه حقوق مصرفکننده و حما  در

  ی از کاربران بدون شناخت کاف  یار ی است. بس  یجد  اریبس  تالیجید

تفاوت    ،یخصوص  دیکل   تیپول، ماه  فیک  تیاز نوسان بازار، امن

صراف خطرات  و  کارمزدها  معامله    یهایشبکهها،  وارد  نامعتبر 

مواجه    یکل  ت ی ممنوع  ای سکوت    ا صرفاً ب  ی . اگر نظام حقوقشوندیم

مهم بخش  فضا  یشود،  به  بازار  م  یررسمیغ  یاز  و    شودیمنتقل 

تنظ  ت ی حما مقابل،  در  شد.  خواهد  دشوارتر  کاربران   یمگریاز 

م تبل  تواندیشفاف  سرما  سک،یر  یافشا  غات،یقواعد    ه، یحداقل 

  ت ی مسئول  ،یصراف  ییاز دارا  انیمشتر  ییدارا  کیتفک  ،یتیالزامات امن

  ی لهایرا مشخص کند. تحل  اتیبه شکا   یدگیرس  وهیو ش  یهدارنگ

ب  ت ی درباره حاکم  ینالمللیب اقتصاد  م  زین  نیتکو یو  که   دهدینشان 

قابل اعتماد،    یهایمکمل، مانند صراف یبازار رمزارزها بدون نهادها

حما  یتیامن  یابزارها مقررات  عاد  یبرا  ،یت ی و  پرخطر    ی کاربران 

از مصرفکننده   ت یحما ن،ی. بنابرا(Böhme et al., 2015)است 

 باشد.  رانیا  یاز چارچوب حقوق یبخش دیبا

پ  با مباحث  به  در حقوق    تالیجید  ی ارزها  گاهی جا  شگفته،یتوجه 

  ، یکرد. در سطح حقوق خصوص  لیدر سه سطح تحل  توان یرا م   رانیا

د غ   ییشناسا  ت یقابل   تالیجیارز  مال  عنوان  دارا  یرمادیبه    یی و 

مشروط بر    رد،یموضوع قرارداد قرار گ  تواندیرا دارد و م  تالیجید

شود. در سطح حقوق    ت یرعا  ملاتصحت معا  یعموم  طیآنکه شرا

و استفاده از    ست ین  یپول رسم  تالیجیارز د  ،یو اقتصاد  یعموم

با نظارت  یاتیمال  ،یپول   استیبا ملاحظات س  دیآن  محدود و    یو 

  ل یرمزارزها به دل  ،یو انتظام  یفریشود. در سطح حقوق ک   ت یهدا

  ازمند ین  ،یبریسا  میو جرا  یکلاهبردار  ،ییاستفاده در پولشو  ت ی قابل

جرم همکار  ی تخصص  یابینظارت،  ااندیننهادیب  یو  از  رو،   نی. 

ا حقوق  در  مناسب  واقع  رانیراهحل  انکار    ی اقتصاد  ت ینه 
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پذ نه  و  تدو  دیقیب  رشیرمزارزهاست  بلکه   ینظام حقوق  نیآنها؛ 

 کارکردهاست.  کی بر تفک یو مبتن یجامع، مرحلها

 رانی در ا تالیجی د یارزها یمگریفقه و حقوق در تنظ وند یپ

که فقه   شودیکامل م  یزمان  رانیدر ا  تالیجید  یارزها  گاهیجا   یبررس

ب  یاسلام و  به صورت دو حوزه جدا    ارتباطیو حقوق موضوعه 

روشن    دهیپد  نیا  یمگریآنها در تنظ  انینشوند، بلکه نسبت م  لیتحل

و    یاز قواعد حقوق خصوص  یار ی بس  ران،یا  یگردد. در نظام حقوق

  ی فقه  یبا مبان  میرمستقیغ   ای  میبه طور مستق  ،یاقتصاد  ی استگذاریس

ابهام    یدارا  یاز منظر فقه  تالیجی رو، اگر ارز د  نیدارند. از ا  وندیپ

  ی اختلال در نظام اقتصاد  ا یغرر، ضرر، اکل مال به باطل    ت،یدر مال

  ی استهای اعتبار قراردادها، س  ،یدر قانونگذار  تواندیابهام م  نیباشد، ا

اثر بگذارد. در مقابل، اگر    زین  یفریک   حقوقو    اتیمال  ،یبانک مرکز

مانند   ی اصل یسکهایبتواند با وضع مقررات شفاف، ر رانیحقوق ا

را کنترل کند،    یعموم  انیو ز   ت ی عدم شفاف  ،یکلاهبردار  ،ییپولشو 

رابطه فقه و   ن،ی. بنابراابدییکاهش م  زین  یفقه  یرادهایاز ا  یبخش

  ت ی مشروع  اریاست: فقه مع  هیدوسو   یحوزه رابطها  نیحقوق در ا

  تیاجرا و حما  م،یو حقوق ابزار تنظ  کند،یرا فراهم م  ت یو محدود

 . دینمایم جادیرا ا

 ت یاست. در فقه، مال  ت یبحث مال  وند، یپ  نیمهم ا  یاز محورها  یکی

عقلا رغبت  سنج  ییبا  مشروع  منفعت  حقوق،    شود؛یم  ده یو  در 

اختصاص و انتقال ارتباط دارد.   تی و قابل یبا ارزش اقتصاد ت یمال

د ارز  اقتصاد  تالیجیاگر  ارزش  بازار  عرف  باشد،   یدر  داشته 

برا ا  ی اشخاص  و  بپردازند  پول  داشته    مکانآن  وجود  آن  انتقال 

بدانند.   ریپذیرا بررس   ت یاصل مال  توانندیباشد، هم فقه و هم حقوق م

نشان    تالی جید  یارزها  ی مال  ت ی درباره وضع  یقیمطالعات فقه تطب

نم که  به جسمان  ت ی مال  اریمع  توانیدادهاند  و    ت ی را  کرد  محدود 

پذ  زین  یرمادیغ  ی هاییدارا مال   توانندیم  ییعقلا  رشیدر صورت 

شوند   در  (Chitsazian & Khorsandi, 2021)محسوب   .

ا ز   نیهم  زی ن  رانیحقوق  است،  اعمال  قابل  از   یاریبس  رایمنطق 

سهام، مطالبات و منافع،    ف،یاز جمله حق تأل  ،یرمادیغ  یحقوق مال

اقتصاد ماد  یارزش  جسم  آنکه  بدون  باشند.   یدارند  مستقل 

را    تالیجیکه ارز د  تاس  نینقطه مشترک فقه و حقوق ا  ن، یبنابرا

با توجه به    دیبا  یبررس  نیکرد، اما ا  یبررس  ت ی مال  ث ی از ح  توانیم

 شود.  لیتکم  یمنفعت و نظم عموم ت ی مشروع

است. در فقه، اصل صحت    تالیجی دوم، اعتبار معاملات ارز د  محور

باشند، اما   دیجواز معاملات نوپد هیاول یمبنا توانندیو اصل اباحه م

جواز    نیمانند غرر، ضرر، ربا و اکل مال به باطل حدود ا   یقواعد

قراردادها و اعتبار    یاصل آزاد  زی ن  رانی. در حقوق ا کنندیم  نییرا تع

طرف جا  ن،یاراده  نظم    رفتهیپذ  ییتا  قانون،  با  قرارداد  که  است 

هم در فقه   ن،یو اخلاق حسنه مخالفت نداشته باشد. بنابرا  یعموم

. اگر معامله  ست یمطلق ن  تالیجیمعامله ارز د  یو هم در حقوق، آزاد

مبنا شد  ب، یفر  یبر  غ   د،یجهل  نوسان  نامعلوم،    رقابل یموضوع 

تضم  ،ینیشبیپ انجام   ا ی  یرواقعیغ  ینیوعده سود  نامشروع  هدف 

 یمواجه گردد. آثار فقه مال  یو حقوق  یفقه  رادیبا ا  تواندیشود، م

موجب    دیقرارداد نبا  یکردهاند که شکل ظاهر  دیتأک   زین  یاسلام

ماه  دهیناد واقع  یاقتصاد  ت ی گرفتن  آثار  شود    یو  -El)آن 

Gamal, 2006)ازنه فقط    دیبا   یمنظر، معامله رمزارز  نی. از ا 

و    یعدالت قرارداد  ت،ی شفاف  ث ی بلکه از ح  ،یجهت توافق ظاهر

 شود.   یبررس یآثار اقتصاد

  ی است. ارزها  یدر حفظ نظام اقتصاد  تیسوم، نقش حاکم   محور

دل  تالیجید   ه، یخروج سرما  ،یپول  استیبر س  یاحتمال  ریتأث  ل یبه 

  ی خصوص  یصرفاً مسئلها  توانندی و ثبات بازار، نم  ییپولشو   ات،یمال

حفظ نظام   ،یشوند. در فقه حکومت  یو فروشنده تلق  داریخر  انیم

است که    یاز قواعد مهم  یعموم  راز اختلال در امو   یریو جلوگ 

بازارها  یمبنا  تواندیم در  دولت  در حقوق    یمال  یمداخله  باشد. 

حقوق    ،یاقتصاد  ت یامن  ،یدارد از ثبات پول  فهیدولت وظ  زین  یعموم

درباره    ینالمللیکند. مطالعات ب  ت ی مصرفکننده و سلامت بازار حما

م   یمجاز  یارزها ر  دهدینشان  از سطح  یی دارا  نیا  یسکهایکه  ها 
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و    یثبات مال  ،یپول  است یبه حوزه س  تواندیو م  رودیفراتر م  یفرد

 ن،ی. بنابرا (He et al., 2016)سلامت نظام پرداخت مرتبط شود  

ا حقوق  در  تبل  ها،یصراف  ت یفعال  یبرا  رانیاگر   غات،یاستخراج، 

هو   ات،یمال گزارشده  ت ی احراز  ا  یو  شود،  وضع    ن یمقررات 

 یمقتضا  تواندیقابل جمع است، بلکه م  یمداخله نه تنها با فقه اسلام

 باشد. یاز ضرر عموم یریحفظ نظام و جلوگ 

تنظ  دیبا  گر،ید  ی سو   از که  بود  ممنوع   ی مگریمراقب    تیبه 

منجر نشود. تجربه   ینیرزمیز  یو انتقال بازار به فضا  یرضروریغ

  تیموارد، فعال  یاریرمزارزها نشان داده است که منع کامل، در بس

بلکه آن را از حوزه شفاف و قابل نظارت به حوزه    بردینم  نیرا از ب

م  یررسمیغ دکندیمنتقل  پولشو   ،یتیوضع  نیچن   ر.    ،ییخطر 

ز   یکلاهبردار افزا  انیو  راهنماابدییم  شی کاربران  و  ی.    ژه ی گروه 

ارائهدهندگان    سکیر   ت یرینظارت و مد  ،ییبر شناسا  زین  یاقدام مال

دارا کل  دیتأک   یمجاز  ییخدمات  منع  بر  صرفاً  نه  است،    ی کرده 

  ی . در فقه اسلام(Financial Action Task, 2021)  یفناور

را  دهیپد کیو نظارت، منفعت مشروع  ودیاگر بتوان با وضع ق زین

آن را کنترل کرد، حکم به منع مطلق همواره    یحفظ و مفسدهها

گز بنابراست ین  نهیتنها  ا  است یس  ن،ی.  در   تواندیم  رانیمطلوب 

پذ  یمگریتنظ باشد:  فعال  رش یمشروط  کنترلشده  و    یتهایمحدود 

 دیشد  یغرر  ،یربو   بکارانه،یمجرمانه، فر  یتهایشفاف، و منع فعال

 . یمخل نظم عموم ای

  ی تهای انواع فعال  ان یم  کیاز مسائل مهم، تفک  ی کیچارچوب،    نیا  در

نگهدار  یرمزارز د  یاست.  ساده،    دیخر  تال،یجی ارز  فروش  و 

صراف خدمات  ارائه  سرما  ، یاستخراج،  توکن،    ی هگذاریعرضه 

از    ،یو پرداخت تجار  یرمزارز یوامده  ،یمعاملات اهرم  ،یجمع

است در صورت    مکنم  ی. برخستندین  کسانیو حکم    سکیر  ث یح

مجوز و نظارت   ازمندی ن  یباشند؛ برخ  رشیقابل پذ  ط،ی شرا  تیرعا

اخلال   ای   ب یربا، غرر، فر   لیممکن است به دل  یو برخ  دند؛یشد

پژوهشها تحل  یرانیا  یممنوع شوند.  و    یفقه  لیدرباره  استخراج 

و معامله،    نگ ین یما  ان یم  کینشان دادهاند که تفک  زیتبادل رمزارزها ن

است    یضرور  یفقه  یداور  یمختلف، برا  یرمزارزها  انیم  زیو ن

(Khordmand, 2019)ک یبا    دینبا  یرانیقانونگذار ا  ن،ی . بنابرا  

را تحت    تهایو فعال  قیهمه مصاد  تال«یجیبه نام »ارز د  یعنوان کل

چن دهد.  قرار  واحد  فقه  ،ییگو ی کل  نیحکم  نظر  از    ق ینادق  یهم 

 .اکارآمدن یاست و هم از نظر حقوق

روشن است. از منظر   اریفقه و حقوق بس  وندیحوزه استخراج، پ  در

  ی دارا  ،یواقع  یتیقابل دفاعتر است که فعال  یاستخراج زمان  ،یفقه

بر مصرف مجاز منابع    یمبتن  ،یفاقد ضرر عموم   ،یمنفعت اقتصاد

دارا قانون  یو  منظر حقوق  یضابطه  از  با  زین  ی باشد.   دیاستخراج 

انرژ و قواعد    یفن  یاستانداردها  ات،ی، مالیمشمول مجوز، تعرفه 

  یمجاز  یاستخراج ارزها  یاقتصاد  یفقه  لیباشد. تحل  یطیستمحیز

نشان داده است که مصرف منابع و آثار کلان   یدر اقتصاد اسلام

لحاظ   ی در حکمشناس  دیپاداش شبکه، با  تیاستخراج، در کنار ماه

بنابرا(Eyvazloo et al., 2019)شود   استخر  ن،ی.  با    اجاگر 

  ای  یفشار بر شبکه انرژ جادیا ،یارانها ی  ای رمجازیاستفاده از برق غ

  ی و هم از منظر فقه  یانجام شود، هم از منظر حقوق  اتیفرار از مال

در قالب    تواندیمجوز م  یاست. اما استخراج شفاف و دارا  رادیقابل ا

 .ردی قرار گ  یمورد بررس مشدهیتنظ یاقتصاد ت یفعال

ا   در حقوق  قراردادها،  مبان  تواندیم  رانیحوزه    ی برا  ی فقه  یاز 

کاهش    یاستفاده کند. برا یشروط اعتبار معاملات رمزارز یطراح

با شفاف  قیدق  ن ییتع  سک،یر   یافشا  دیغرر،  معامله،    تیموضوع 

شبکه و سازوکار    یخطا  تیمسئول  نییزمان انتقال، تع  نییکارمزد، تع

الزام اختلاف  برا  یحل  باطل،    یریجلوگ   یشود.  به  مال  اکل  از 

فاقد    یفروش توکنها  ،ینیسود تضم  یگمراهکننده، طرحها  غاتیتبل

ممنوع گردد.    دیکاربران با  یو سوءاستفاده از ناآگاه  یپشتوانه واقع

با  یریجلوگ   یبرا خدمات  ارائهدهندگان  ضرر،  حداقل   دیاز 

و   انیمشتر  ییدارا  کیتفک  ،یرهساز یذخ  ،یتیامن  یاستانداردها

شکا  ییپاسخگو  رعا   اتیبه  مال  ت ی را  فقه  در    ،یاسلام  یکنند. 
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بودن مبادله از ارکان مهم سلامت    یو واقع  ب ی از فر  زیپره  ت،یشفاف

است   بنابرا(Usmani, 2002)معامله  قراردادها  ن،ی.    ی حقوق 

اراده   یشود که هم با اصل آزاد  یطراح  یبه گونها  دیبا  یرمزارز

 را کاهش دهد. یو اجتماع یفقه  یسکهایرسازگار باشد و هم 

 دیبا   تالیجید  یارزها  یمگریتنظ  ،یمال  میو جرا  ییحوزه پولشو   در

  تیصرفاً به ممنوع  یرانیا  یباشد. اگر نهادها  یبر شناخت فن  یمبتن

. اما  شودیتراکنشها و فعالان دشوارتر م  ییبسنده کنند، شناسا  یکل

داخل  هایاگر صراف ارائهدهندگان خدمات  مجوز،   یو  نظام  تحت 

امکان کنترل   رند،یقرار گ   یو گزارشده  تراکنشثبت    ت،ی احراز هو 

خود بر    یدر راهنما  یاقدام مال  ژهی . گروه وابدییم  شیافزا  سکیر

ضرور  نفع،ی ذ  ییشناسا اطلاعات  تراکنشها  یانتقال    یی دارا  ی در 

مسئول  یمجاز تأک   ت یو  خدمات  است    دیارائهدهندگان  کرده 

(Financial Action Task, 2021)اجرا در  البته   نیچن  ی. 

ملاحظات    ، یبانک  ی تهایمحدود  ران،یا   یداخل  طی به شرا  دیبا  ییالگو 

توجه کرد. از منظر    ینظارت  ینهادها  ی فن  تیو ظرف  ی خصوص  میحر

پولشو   زین  یفقه با  تأم  ییمبارزه  راستا  یمال  نیو  در   یجرم، 

 است.  هیقابل توج یاز فساد و حفظ اموال عموم یریجلوگ 

اطلاعرسان  گر،ید  مسئله و  بس  یعموم  یآموزش  از    یاری است. 

  ب، یغرر، ضرر و فر   ژهیبه و  تال،ی جیارز د  یو حقوق  یفقه  یرادهایا

آگاه  شوند یم  دیتشد  یزمان بدون  کاربران  بازار شوند.    یکه  وارد 

ماه اشخاص  از   سکیر  ،یخصوص  دیکل  ت یاگر  امکان  نوسان، 

دارا رفتن  صراف  ،ییدست  م  تبرنامع  یهایخطر  تفاوت    انیو 

 تواندیرا ندانند، معامله آنان م  یجعل  یمعتبر و پروژهها  یرمزارزها

محل اشکال شود. منابع    یآگاهانه و تعادل قرارداد  ت ی رضا  ثیاز ح

  ی فن  یدگ یچیکه پ  دهندیو رمزارزها نشان م  نیتکو یحوزه ب  یآموزش

 ازمندیقابل توجه است و فهم آن ن  یکاربران عاد  یحوزه برا  نیا

دق بنابرا(Narayanan et al., 2016)است    ق یآموزش   ن،ی. 

ا سختگ  دیبا  رانیحقوق  مقررات  بر  فعالان   رانهیعلاوه  به  نسبت 

کند.   دیتأک   زین  سک یر  ی و الزام به افشا  یبر آموزش عموم  ،یحرفها

از اضرار به    یریدر کاهش غرر و جلوگ   زین  یامر از منظر فقه  نیا

 دارد.  ت یاشخاص اهم

بر چند اصل باشد:    یمبتن  دیبا  رانیا  یمدل مطلوب برا   ت، ینها  در

به عنوان    ییعدم شناسا  تال،یجیارز د  ت یمحدود مال  ییشناسا آن 

رسم رمزارز  ی تهای فعال  انیم  کیتفک  ،یپول  الزام    ،یمختلف 

پولشو   یحرفها   یتهایفعال کنترل  مجوز،   فیتکل  نییتع  ،ییبه 

و    بکارانهیفر  ،یربو   یتهایاز کاربران، و منع فعال  ت ی حما  ،یاتیمال

نظم عموم تحل  یمدل  نی. چنیمخل  درباره    یفقه  یلهایبا  معاصر 

است    ت ی مشروع سازگارتر  رمزارزها   Modarresi)مشروط 

Tabatabaei Yazdi, 2022)  یو اقتصاد  یو با مطالعات حقوق 

  ز ین سک یو کنترل ر  ینوآور انیبه توازن م  ازی جهان اسلام درباره ن

  ن،ی. بنابرا(Shovkhalov & Idrisov, 2021)دارد    یهماهنگ

منجر شود،    یبه انسداد نوآور  دینبا   نهیزم  نیفقه و حقوق در ا  وندیپ

حفظ   ی مشروع فناور ی فراهم کند که منفعتها  یچارچوب دیبلکه با

 آن کنترل شود.  یو مفسدهها

 ی ریجهگینت

مهمتر  تالیجید  یارزها حقوق  یمال  یدههایپد  نیاز  عصر    یو 

پول، مال،    ی سنت  میو ظهور آنها نشان داده است که مفاه  تالاندیجید

  ن ی. ااندیبازخوان  ازمندین  یقرارداد، پرداخت و نظارت مال  ت،یمالک

فناور  کسو یاز    هاییدارا و    رمتمرکزیغ  یشبکهها  ،یرمزنگار  یبر 

از سو   متاانتقال همتابهه بازارها   گر، ید  یاستوارند و   یواقع  یدر 

اقتصاد خر  دایپ  یارزش  موضوع  و  فروش،    دیکردهاند  و 

حال،  نی. با ارندیگیاستخراج و گاه پرداخت قرار م   ،یهگذاریسرما

شد  ییهای ژگ یو نوسان  حاکم  د،یمانند  پشتوانه  نبود    ،یتیفقدان 

 ،یاتیفرار مال  ،ییخطر پولشو   ،یبه عنوان پول قانون  یعموم  رشیپذ

باعث شده است    تهایو ابهام در مسئول  یکلاهبردار  ،یبریسرقت سا

قابل    ران یو حقوق ا  یو شرط آنها در فقه اسلام  دیقیب  رشیکه پذ

 ان یم  کیمستلزم تفک  دهیپد  نیدرست ا  لی تحل  ن،یدفاع نباشد. بنابرا
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معامله، استخراج، پرداخت، خدمات    تال،یجید  ییدارا  ،یاصل فناور

 مجرمانه است.  یو کاربردها یواسطها

به صورت مطلق    توانیرا نم  تالیجید  یارزها  ،یمنظر فقه اسلام  از

مال  ایمشروع   ملاک  اگر  دانست.  عقلا  ت،ینامشروع    ، ییرغبت 

  توان یباشد، م  یاختصاص، منفعت مشروع و ارزش مبادلها  ت ی قابل

  تی قائل شد. اما مال  ت یمال  تالیجید  یارزها   یموارد برا  یدر برخ

تنها  کاف  تیمشروع  ی برا  ییبه  معاملات  معاملات ست ی ن  یهمه   .

ربا، سفه،    دیبا  یرمزارز باطل،  به  مال  اکل  غرر، ضرر،  از جهت 

همراه با جهل    یشوند. اگر معاملها  یبررس  یو آثار عموم  ب یفر

کاربران،    بیگمراهکننده، فر  غاتیتحمل، تبل  رقابلینوسان غ  د،یشد

از   ،هدف نامشروع باشد  ای  یاستفاده ربو   ،یرواقعیغ  ینیسود تضم

مواجه خواهد شد. در مقابل، اگر معامله    یبا اشکال جد  یمنظر فقه

امکان انتقال،   ،ییموضوع، منفعت عقلا  ت ی شفاف  ن،یطرف  ی با آگاه

قانون منع  رعا  ینبود  م  یمصالح عموم  ت ی و  از    توانی انجام شود، 

بنابرا  ت ی مشروع کرد.  دفاع  آن  فقه  ن،یمشروط    یارزها  یحکم 

 باشد.   ت یو وابسته به نوع فعال روطمش ،یمورد دیبا تالیجید

ن  در ارائه کرد.    یحکم واحد و سادها  توانینم  زیحوزه استخراج 

 ،یبلکه مصرف انرژ  ست،ین  یصرفاً مجاز  یتیاستخراج رمزارز، فعال

پاداش را در بر    افت یمشارکت در شبکه و در  ،یپردازش  زاتیتجه

استفاده غردیگیم با  اگر استخراج بدون مجوز،  منابع    یرقانونی.  از 

انرژ  ی ابر  انیز   جادیا  ،یعموم قانون  ای  یشبکه  از ضوابط    ی فرار 

. اما  کندیم  دایتعارض پ  یو حقوق  یانجام شود، با ملاحظات فقه 

و    یمال  ت یشفاف  ،یاگر در چارچوب مقررات، با مصرف مجاز انرژ

عموم  تیرعا م  یمصالح  شود،  فعال  تواندیانجام  عنوان    تی به 

ان استخراج  یم  کیرو، تفک  نیگردد. از ا  یبررس  میقابل تنظ  یاقتصاد

 است.  یضرور رانیا یاستگذاریس  یمشروع و نامشروع، برا

ا  در م  تالیجید  یارزها  ران،یحقوق  دارا  توانیرا  عنوان    یی به 

  د ینبا ییشناسا نیکرد، اما ا لیتحل یارزش اقتصاد یدارا یرمادیغ

  ی دارا  یخلط شود. پول رسم  یآنها به عنوان پول رسم   ییبا شناسا

که رمزارزها فاقد    یخاص است، در حال  یتیو حاکم  یقانون  گاهیجا

و ارزش آنها عمدتاً به بازار و توافق    رشاندیپذ  یبرا  یالزام عموم

بنابرا است.  وابسته  د  ن،یاشخاص  روابط    تواندیم  تالیجیارز  در 

رعا  ،یخصوص معاملات،   یعموم  طیشرا  ت ی در صورت  صحت 

آن را بدون مداخله قانونگذار    توانیاما نم  رد،ی موضوع قرارداد قرار گ 

  ی پول مل نیگزیجا  ای یپرداخت قانون لهیبه عنوان وس  یو نهاد پول

ا نظر حقوق خصوص  ک،یتفک  نیدانست.  از  نظر    یهم  از  هم  و 

 دارد.  ت یاهم یحقوق عموم

ا  ث یح  از حقوق    ی برا  یمشخص  یارهایمع  دیبا  ران یقراردادها، 

رمزارز با  نییتع  یمعاملات  معامله  موضوع  معلوم   قاًیدق  دیکند. 

نسبت به    نیباشد، نوع رمزارز و شبکه انتقال مشخص شود، طرف

اهل  سکهایر باشند،  رضا  ت یآگاه  باشد،    ت یو  داشته  وجود  معتبر 

 یآمره و نظم عموم  نیقوان  باجهت معامله مشروع باشد و قرارداد  

همچن باشد.  نداشته  مسئول  نیتعارض  است    ها، ی صراف  ت یلازم 

مشخص شود.    غکنندگانیپول، واسطهها و تبل  فیارائهدهندگان ک 

از    ، یاختلاف قرارداد  ،یامکان کلاهبردار  ،یمقررات  نیدر فقدان چن

 شیکاربران در مطالبه حقوق خود افزا   یو ناتوان  ییرفتن دارا  نیب

 . ابدییم

ک  ث یح  از اقتصاد  یفریحقوق   ازمندین  تالیجید  یارزها  ،یو 

پولشو اندیجد  یمگریتنظ مال  یمال  نیتأم  ،یی.  فرار   ،یاتی جرم، 

کلاهبردار کل  ،یقاچاق،  طرحها  یخصوص  دیسرقت    ی و 

مهمتر  ی جعل  یهگذاریسرما برا  ن یا  یخطرها  ن یاز    ی حوزهاند. 

.  ست ین  یکاف  یو سکوت قانون  یکل   ت یخطرها، ممنوع  نیمقابله با ا

دارا  دیبا  یحقوقنظام   خدمات  را    تالیجید  ییارائهدهندگان 

برا  ییشناسا هو   یکند،  احراز  مجوز،  سوابق،    ینگهدار  ت،یآنها 

تراکنشها استانداردها  یگزارش    ی تهایو مسئول  یتیامن  یمشکوک، 

مراجع    س،یپل   یفن  تیظرف  دیبا  نی . همچندیمقرر نما  یفریو ک   یمدن

نهادها  یاتیمال  ینهادها  ،ییقضا افزا  یو  امکان   ابدی  شیناظر  تا 
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فراهم   تالی جید  یهایی مرتبط با دارا  یو اثبات دعاو   فیتوق  ،یابیرد

 شود. 

  تینه ممنوع  ران،یا  یاست که راهحل مناسب برا  نیا  یینها  جهینت

به    دیاست، بلکه با  تالیجید  یارزها  ضابطهیب   رشیمطلق و نه پذ

تنظ تدر  یمگریسمت  مبتن  یجیهوشمند،  تفک  یو    تها یفعال  کیبر 

با قانونگذار  کرد.  و    دیخر  ،یشخص  ینگهدار  انیم  دیحرکت 

عرضه توکن،    ،یتجار  اخت پرد  ،ی فروش، استخراج، خدمات صراف

اهرم فعال  یمعاملات  برخ  دهیچیپ  یمال   یتهایو  بگذارد.   ی تفاوت 

  د یبا  ی شروط و نظارت مجاز باشند، برخ  ت ی با رعا  توانندیم  تها یفعال

برخ و  شوند،  دل  یمحدود  شد  لیبه  غرر  اخلال   ب، یفر  د،یربا، 

هم با    ی کردیرو  نیاستفاده مجرمانه ممنوع گردند. چن  ا ی  یاقتصاد

و    یحقوق  یازهای سازگارتر است و هم با ن  یاقتضائات فقه اسلام

 دارد.  یشتریب  یهماهنگ رانیا یاقتصاد

  ران یو حقوق ا  یدر فقه اسلام  تالیجید  یارزها  گاهیجا  ت،ینها  در

با »دارا  دیرا  قالب  مشروع  ت یمال  یدارا  تالیجید  ییدر    ت ی و 

و   یحقوق  ت ی موضوع حما  توانندیم  هاییدارا   نیمشروط« فهم کرد. ا

  ت، یآنها مشروط به شفاف  ت یاما اعتبار و مشروع  رند،یمعامله قرار گ 

از غرر    زیاز ضرر، پره  یریجلوگ   املات،مع  یقواعد عموم   ت یرعا

از مقررات    ت ی و تبع  یمال  میکنترل جرا  ،ینظم عموم  ت یو ربا، رعا

وابسته به    رانیدر ا  تالیجید  یارزها  یحقوق  ندهیاست. آ  یتیحاکم 

م بتواند  قانونگذار  که  است  ن  ت یواقع  انیآن    یازهایفناورانه، 

نظم عموم  یفقه  یمبان  ،یاقتصاد الزامات  کند.    لتعاد  یو  برقرار 

دارا  نیتدو جامع  و    ت یمال  ت یوضع  نییتع  تال،یجی د  یهاییقانون 

ا  های صراف  ت ی فعال  میتنظ  ت،یمالک استخراج،  مال  جادیو    ی اتینظام 

حما قضا  ت ی روشن،  دانش  توسعه  کاربران،  جرم  ییاز    ی ابیو 

معاملات    کیتفک  یروشن برا  یفقه   یارهایو ارائه مع  ،یتخصص

 تواندیاست که م  ییگامها  نیمهمتر  روع، از معاملات نامش  حیصح

 تعادل را محقق سازد. نیا

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع چگونهیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
The rapid emergence of cryptocurrencies has 

generated one of the most complex 

contemporary questions at the intersection of 

Islamic jurisprudence, private law, public 

economic order, and financial regulation. 

Unlike conventional money, which is generally 

issued, guaranteed, and regulated by a 

sovereign monetary authority, 

cryptocurrencies are usually created and 

transferred through cryptographic protocols, 

decentralized networks, and distributed ledger 

technologies. Bitcoin, as the first successful 

decentralized cryptocurrency, was introduced 

as a peer-to-peer electronic cash system 

intended to enable online payments without 

reliance on trusted financial intermediaries 

(Nakamoto, 2008). This technological 

architecture has created a financial 

phenomenon that is neither fully equivalent to 

state-issued money nor reducible to ordinary 

commodities. Technical studies explain that 

cryptocurrencies function through public-

private key cryptography, blockchain 

verification, wallet control, network 

consensus, and irreversible digital transfers 

(Antonopoulos, 2017), while broader analyses 

of Bitcoin emphasize that its economic, 

technological, and governance dimensions 

must be considered together because its value 

and legal implications arise from the 

interaction of code, market behavior, user 

trust, and institutional uncertainty (Böhme et 

al., 2015). Therefore, the central problem 

addressed in this article is not merely whether 

cryptocurrencies are useful or risky, but how 

their legal and jurisprudential status can be 

determined within Islamic jurisprudence and 

Iranian law. The article examines whether 

cryptocurrencies may be regarded as property, 

money, a digital asset, a contractual object, or 

a legally regulated financial instrument, and 
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whether their acquisition, mining, exchange, 

and use in payment can be reconciled with the 

principles of Islamic transactions and the 

requirements of Iranian legal order. 

The conceptual foundation of the study rests 

on the distinction between “money,” 

“property,” “medium of exchange,” and 

“digital asset.” Cryptocurrencies may perform 

some monetary functions, especially as a 

medium of exchange or a store of value in 

limited markets, yet their intense price 

volatility, limited general acceptance, and 

absence of legal tender status create serious 

doubt about treating them as full legal money. 

Yermack argues that Bitcoin faces significant 

limitations as a real currency because its 

instability undermines its function as a unit of 

account and reliable store of value (Yermack, 

2015). At the same time, early legal scholarship 

described Bitcoin as an innovative alternative 

digital currency that could support low-cost 

transfers and decentralized payment activity, 

while also raising unresolved questions about 

legal classification, regulatory control, and 

illicit use (Grinberg, 2011). From a technical 

and economic perspective, cryptocurrencies 

are not merely electronic representations of 

existing fiat money; rather, they are 

independently generated digital units whose 

circulation depends on network validation and 

user confidence (Narayanan et al., 2016). This 

feature is highly relevant to Islamic 

jurisprudence and Iranian private law, 

because a thing may be recognized as property 

even if it is not official money, provided that it 

has economic value, lawful benefit, rational 

demand, transferability, and practical control. 

Iranian and Islamic economic studies have 

similarly emphasized that the legal and 

jurisprudential evaluation of digital currencies 

requires distinguishing between their property 

status, their monetary function, and the 

permissibility of specific transactions 

involving them (Kashian et al., 2019). 

Accordingly, the article treats 

cryptocurrencies as a hybrid phenomenon: a 

digital asset with limited monetary functions, 

potential property status, and substantial 

regulatory risks. 

From the perspective of Islamic jurisprudence, 

the first major issue is whether 

cryptocurrencies possess maliyyah, or legally 

recognized property value. In Islamic legal 

reasoning, property status is commonly 

connected to rational benefit, lawful use, 

exchange value, assignability, and recognition 

by customary economic practice. 

Contemporary comparative fiqh research has 

argued that digital currencies may acquire 

property status when they are treated by 

rational market participants as valuable, 

transferable, and capable of lawful benefit 

(Chitsazian & Khorsandi, 2021). However, the 

recognition of property status does not 

automatically establish the unconditional 

permissibility of all cryptocurrency 

transactions. Islamic jurisprudence must also 

examine whether transactions involving 

cryptocurrencies contain gharar, riba, darar, 

safah, or akl al-mal bil-batil. Works 

specifically addressing the fiqh of 

cryptocurrencies emphasize that the ruling 

cannot be issued in the abstract and must 

instead distinguish between holding, 

exchanging, mining, using as payment, 

speculative trading, and deploying 

cryptocurrencies for unlawful purposes 

(Modarresi Tabatabaei Yazdi, 2022). In this 

regard, the article argues that the principle of 

permissibility and the presumption of 

contractual validity may support conditional 

recognition of cryptocurrency transactions, 

but only when the subject matter is sufficiently 

known, the parties act with informed consent, 

the transaction has lawful benefit, and the 

exchange does not produce excessive 

uncertainty, deception, unjust enrichment, or 

systemic harm. This approach is consistent 

with broader Islamic finance theory, which 

insists that financial innovation must be 
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assessed by its substance, economic 

consequences, justice implications, and 

compliance with Sharia principles rather than 

by its formal structure alone (El-Gamal, 2006). 

Therefore, cryptocurrencies cannot be 

declared absolutely lawful or absolutely 

unlawful without examining the specific form 

and effects of their use. 

A separate jurisprudential problem concerns 

cryptocurrency mining. Mining is not simply 

the discovery of a physical resource, nor can it 

easily be reduced to gift, lease, wage, or 

classical mining categories. In proof-of-work 

systems such as Bitcoin, miners contribute 

computational power to validate transactions 

and secure the network, receiving newly 

generated units and transaction fees as a 

protocol-based reward. Iranian fiqh-economic 

studies on virtual currency mining have shown 

that mining must be assessed through its 

economic function, energy consumption, 

network role, reward structure, and systemic 

consequences rather than through superficial 

analogy with traditional mineral extraction 

(Eyvazloo et al., 2019). If mining is conducted 

without legal permission, through unlawful 

electricity use, or in a way that imposes 

significant harm on public infrastructure, then 

both Islamic jurisprudence and public law may 

justify restriction or prohibition. Conversely, if 

mining is licensed, transparent, economically 

rational, and not harmful to public order, it 

may be analyzed as a regulated economic 

activity rather than an inherently 

impermissible act. Similar reasoning applies 

to cryptocurrency exchange. Khordmand’s 

fiqh analysis of mining and cryptocurrency 

exchange, particularly with reference to 

Bitcoin, indicates that different activities 

within the cryptocurrency ecosystem must not 

be treated as legally identical (Khordmand, 

2019). The article therefore argues that Islamic 

jurisprudence should adopt a differentiated 

model: mining, holding, direct exchange, 

speculative trading, lending, derivative 

transactions, and payment use each require 

separate evaluation. This is especially 

important because some cryptocurrency-

related activities may be permissible in 

principle, while others may become 

impermissible due to gharar, riba-like 

structures, fraud, excessive speculation, or 

violation of state regulatory authority. 

In Iranian law, the most defensible 

classification of cryptocurrencies is that of 

intangible digital assets with economic value, 

rather than official money or legal tender. 

Iranian legal analysis has increasingly 

recognized that digital currencies raise 

questions of property status, contractual 

validity, civil liability, taxation, anti-money 

laundering control, inheritance, seizure, and 

criminal misuse (Vahidzadeh & Malekzadeh, 

2020). If cryptocurrencies are treated as 

property, they may become the subject of 

contracts, inheritance, compensation claims, 

seizure, and ownership disputes. However, 

because their control depends on private keys 

and blockchain transfers, traditional concepts 

such as possession, delivery, transfer, and 

proof of ownership require adaptation. The 

International Monetary Fund has also stressed 

that virtual currencies create both 

opportunities and risks, including payment 

innovation, financial inclusion, consumer risk, 

regulatory arbitrage, money laundering, and 

potential threats to monetary policy (He et al., 

2016). In the Iranian context, these risks are 

intensified by the absence of a comprehensive 

legislative framework and by uncertainty 

regarding the role of monetary, tax, judicial, 

and criminal enforcement authorities. 

Moreover, the FATF risk-based approach 

requires jurisdictions to identify virtual asset 

service providers, impose customer due 

diligence, monitor suspicious transactions, 

and maintain effective anti-money laundering 

and counter-terrorist financing controls 

(Financial Action Task, 2021). The article 

therefore argues that Iranian law should 
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neither ignore cryptocurrencies nor recognize 

them without limits. Instead, it should 

establish a layered regulatory framework that 

distinguishes between private possession, 

exchange services, mining, commercial 

payment, investment products, and high-risk 

financial services. Such a framework would 

allow lawful technological and economic use 

while limiting fraud, tax evasion, money 

laundering, consumer harm, and disruption of 

the national monetary order. 

In conclusion, the study finds that 

cryptocurrencies occupy an intermediate and 

conditional position in both Islamic 

jurisprudence and Iranian law. They may be 

recognized as digital assets with economic 

value and potential property status, but they 

should not be equated with official money or 

granted unrestricted legal acceptance as a 

substitute for national currency. From a 

jurisprudential perspective, their 

permissibility depends on the presence of 

lawful benefit, rational value, informed 

consent, transparency, and the absence of 

excessive uncertainty, harm, usury, deception, 

or unjust enrichment. From the perspective of 

Iranian law, their practical recognition 

requires clear rules on ownership, transfer, 

contractual validity, exchange platforms, 

mining, taxation, anti-money laundering 

compliance, consumer protection, 

inheritance, seizure, and criminal liability. The 

most coherent approach is therefore 

conditional recognition combined with strict 

functional regulation. Such a model avoids 

both unrealistic prohibition and uncontrolled 

liberalization. It allows the legal system to 

acknowledge the economic reality of 

cryptocurrencies while ensuring that their use 

remains compatible with Sharia principles, 

public order, monetary sovereignty, market 

transparency, and the protection of users. The 

article ultimately concludes that the future 

status of cryptocurrencies in Iran should be 

shaped through comprehensive legislation on 

digital assets, supported by jurisprudential 

criteria capable of distinguishing valid, 

transparent, and socially beneficial 

transactions from speculative, harmful, 

deceptive, or unlawful practices. 
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