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ABSTRACT 
Judicial discretion, as the backbone of judicial independence, plays a decisive role in ensuring fair trial standards and the 

realization of criminal justice. This study was conducted to identify and analyze the structural and legal challenges affecting 

judicial discretion within Iran’s criminal justice system, particularly in cases involving knowledge-based, manufacturing, and 

industrial companies, and to propose reform-oriented solutions. The research adopted a qualitative, interpretive, and 

comparative approach. Data were collected through systematic content analysis of domestic legal sources, including the 

Constitution of the Islamic Republic of Iran, the Criminal Procedure Code of 2013, and the Islamic Penal Code, as well as 

international instruments (particularly the International Covenant on Civil and Political Rights), judicial precedents, and 

theoretical literature. The data were analyzed using thematic analysis. The findings revealed six principal challenges affecting 

judicial discretion: legal constraints (including the rigidity of jurisprudential rules and procedural requirements such as Article 48), 

political and security interventions, lack of procedural transparency, incompatibility with fair trial principles (particularly the right 

to defense), structural deficiencies (including centralization and non-transparent appointment processes), and educational 

shortcomings resulting from memory-oriented training approaches. Furthermore, in the context of technological and industrial 

cases, four specialized challenges were identified: intellectual property disputes, commercial and contractual conflicts, issues 

relating to production standards and quality control, and regulatory gaps stemming from judges’ insufficient technical expertise. 

These challenges interact systematically to undermine judicial independence and discretion. By proposing a four-level 

framework consisting of legislative reforms (including revision of Article 48 and enactment of a Judicial Independence Protection 

Act), structural reforms (establishment of independent judicial appointment councils), educational transformation (a shift toward 

competency-based training), and international engagement (effective compliance with the ICCPR), this study offers a 

comprehensive framework for strengthening criminal justice and ensuring fair trial guarantees within Iran’s legal system. 

Keywords: Judicial independence, judicial discretion, criminal procedure, criminal justice, legal challenges, Iranian criminal 

justice system. 
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 . 1-16(، 5)5 ،دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی.  شرکت های دانش بنیان، تولیدی و صنعتی(
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 تطبیقی دانشنامه فقه و حقوق  

  ی در نظام حقوق   ی فر ی ک   ی دادرس   ند ی عمل قضات در فرآ   ی آزاد   ی ها چالش   کاوشی بر 

 )مورد مطالعه: شرکت های دانش بنیان، تولیدی و صنعتی(   ران ی ا 
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 iau.ir@0079794998: مسئول* پست الکترونیک نویسنده 

 

 چکیده
  ل ی و تحل  ییپژوهش با هدف شناسا  نیدارد. ا  یفری منصفانه و عدالت ک  یدر تحقق دادرس  یاکنندهنیینقش تع  ،ییعنوان ستون فقرات استقلال قضاعمل قضات به  یآزاد

  یو ارائه راهکارها  ،یو صنعت  ید یتول   ان،یبن دانش  یهادر حوزه شرکت  ژهیوبه  ران،یا  یفر یک  یعمل قضات در نظام دادرس  یمرتبط با آزاد  یو حقوق  یساختار  یهاچالش

  ی فریک  یدادرس  نییقانون آ  ،ی)قانون اساس  یداخل  نیمند قواننظام  یمحتوا   لیتحل  ق یها از طربوده و داده  یقیو تطب   یریتفس  ،یفیانجام شده است. روش پژوهش ک  یاصلاح

نشان داد که شش    هاافتهیمضمون شدند.    ل یو تحل  ی گردآور  ی و منابع نظر  ییقضا  یهاهیرو  (ICCPRثاقیم   ژهیوبه)  یالمللنی(، اسناد بی و قانون مجازات اسلام  1۳۹۲

  ت ی فقدان شفاف ،یتی و امن  یاسی، مداخلات س(4۸مانند ماده  یو الزامات شکل ی)صلابت قواعد فقه یقانون یهاتیعمل قضات اثرگذارند: محدود یبر آزاد یچالش محور 

 کردیاز رو  یناش  یآموزش  یها( و ضعفرشفافیو انتصابات غ   یی)تمرکزگرا  یساختار   یهاییحق دفاع(، نارسا  ژهیومنصفانه )به  یرسبا اصول داد  یناسازگار  ندها، یفرآ

  وط مسائل مرب  ،ی و قرارداد یمنازعات تجار ،یفکر تی شد: اختلافات مالک  ییشناسا یچهار چالش تخصص ،یفناورانه و صنعت یها در حوزه پرونده نیمحور. همچنحافظه

را    ییعمل قضا  یمند استقلال و آزادصورت نظامبه  گر،یکدیها در تعامل با  چالش  نیقضات. ا  یاز کمبود دانش فن  یناش  یمقررات  یو خلأها   د،یتول   تی فیبه استاندارد و ک

  ی از استقلال قضات(، اصلاحات ساختار   تیقانون حما  بیو تصو  4۸ماده    ی)بازنگر  ینی شامل اصلاحات تقن  یچهارسطح  یی. پژوهش حاضر با ارائه الگوکنندیم  فی تضع

جامع    یچارچوب   (،ICCPRثاقیمؤثر به م  یبندیپا) یالمللنیمحور( و تعاملات ب آموزش مهارت  ی)حرکت به سو  یمستقل انتصاب قضات(، تحول آموزش  یشوراها  جادی)ا

 .کند یمارائه   رانیا  یعادلانه در نظام حقوق یدادرس نیو تضم  یفر یعدالت ک  تی تقو یبرا 

 ران یا یفر ینظام حقوق ک ،یحقوق یها چالش ،یفر یعدالت ک ،یفر یک یعمل قضات، دادرس یآزاد  ،ییاستقلال قضا :کلیدواژگان

  

 1404بهمن  1تاریخ ارسال: 

 1405خرداد  ۲0تاریخ بازنگری: 

 1405خرداد  ۲۷تاریخ پذیرش: 

 1405مرداد  5تاریخ چاپ اولیه: 

 1406 ید 1تاریخ چاپ نهایی: 
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طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

قضات    یآزاد مفاه  یکیعمل  تحل  نیادیبن  میاز  استقلال    لیدر 

ک  ییقضا ز  یفر یک   یدادرس  ت یفیو  فرآ  یقاض  را یاست؛    ندیدر 

بلکه در مقام  ست،یقانون ن یکیمکان یصرفاً مجر یفریک  یدگ یرس

واحوال خاص پرونده اوضاع  صی ادله، تشخ  یابیارز  ق،یتطب  ر،یتفس

دارد.    کنندهنییو تع  الفع  یمتناسب، نقش  یواکنش حقوق  نییو تع

که    ابدییمعنا م  یزمان  ییمعاصر، استقلال قضا  یحقوق  یهادر نظام 

منصفانه، وجدان   یبتواند در چارچوب قانون، اصول دادرس  یقاض

  ی هات یمحدود  ای  یرونیعدالت، بدون فشار ب یارهایو مع  یاحرفه

  ل عم  یمنظر، آزاد  نیاتخاذ کند. از ا   ییقضا  میتصم  ،یناموجه نهاد

 ریامکان تفس  یاز قانون، بلکه به معنا  ییرها  یقضات نه به معنا

  ده یچیپ  یهات یمنصفانه و متناسب قانون در مواجهه با واقع  ،یعقلان

اقتصاد  یاجتماع دورک  یو  تحل  ن،یاست.  از حقوق،   لیدر  خود 

کنشگر   یقاض با  داندیم  یرا  حقوق  دیکه  اصول  پرتو  و    یدر 

حقوق  ریتفس  نیبهتر  ،یاخلاق نظام  از  دهد    یممکن  ارائه  را 

(Dworkin, 1986)چن در  محدودکردن    ،یچارچوب  نی. 

عدالت   یفریک   یدادرس  تواند یم  یقاض  اری اخت  ازحدشیب از  را 

فرآ  یماهو  به  را  آن  و  کند  فاقد    ،یصور  یندیدور  و  خشک 

 سازد.  لیخاص پرونده تبد  یهایژگ ی نسبت به و ت یحساس 

  ی با مبان  سو کیعمل قضات از    یمسئله آزاد  ران،یا  ینظام حقوق  در

  ، ینهاد  یهات یبا محدود  گرید  یو از سو   ییاستقلال قضا  یقانون

قوه    ران،یا  یخورده است. قانون اساس  وندیپ  یو فرهنگ  یساختار

نهاد  هیقضائ معرف  یرا  رس   کندیم  یمستقل  بر ضرورت    ی دگ یو 

مطالعات   حال،نیدارد. باا  دیبر قانون تأک   یو مبتن  طرفانهیعادلانه، ب

  ران یاند که استقلال قضات در انشان داده  ییمربوط به استقلال قضا

  ازمند یبلکه ن  شود،ینم  نیتضم  یقانون   یاصول کل  ینیبشیصرفاً با پ

آموزش  ی نهاد  ،ییاجرا  یسازوکارها است   یو  مشخص 

(Ahmadzadeh, 2021)شده    انیب  زین  یقیتطب  یها. در پژوهش

قضا استقلال  که  واقع  یهنگام   ییاست  که    کندیم  دایپ  یتحقق 

  ت ی حما  یو اقتصاد  یتیامن  ،یادار  ،یاسیس  یدر برابر فشارها  یقاض

شفاف از  قضات  بر  نظارت  و  ارتقا  انتصاب،  نظام  و  و    ت یشود 

مسئله    ن، ی. بنابرا(Ataei, 2023)برخوردار باشد    ی کاف  یطرفیب

  ی رسم  ییشناسا  انی فاصله م  ران،یا  یفریک   یادرسدر نظام د  یاصل

قضا محدود  ییاستقلال  آزاد  ی عمل  یهات ی و  که    یاست 

پرونده  یریگ م یتصم در  را  پ  یهاقضات  و  کاهش    دهیچیحساس 

 . دهدیم

  ان، یبن دانش  یهامربوط به شرکت   یهامسئله در پرونده  نیا  ت یاهم

ها معمولاً واجد  پرونده نیا رایدوچندان است؛ ز یو صنعت یدیتول

فن قرارداد  ،یاقتصاد  ،یابعاد  و  قاض  یفناورانه  و    ی برا  ی هستند 

با    ،یفریاست علاوه بر دانش حقوق ک  ریدر آنها ناگز  یریگ م یتصم

مالک  یمیمفاه فکریمانند    یقراردادها   تال،یجید  یهاداده  ،یت 

استانداردها مسئول  ت یفیک   د،یتول  یفناورانه،    ران یمد  ت یکالا، 

آشنا باشد. مطالعات مربوط   یفری حکم ک   یها و آثار اقتصادشرکت 

ها  شرکت   نیکه ا  دهدینشان م  رانیدر ا  انی بندانش  یهابه شرکت 

مجموعه حقوق   یابا  مشکلات  د  ،یاز  ابهام  جمله  مقررات    راز 

هماهنگ  ،یتیحما مالک  ،ینهاد   یضعف  و    یفکر  ت یمشکلات 

همچن(Asgari et al., 2022)اند  مواجه  ییاجرا  یخلأها  ن ی. 

حقوق  یهاپژوهش موانع  با  استارت  یمرتبط  و  آپتوسعه  ها 

  نه یاند که نبود قواعد روشن در زمنشان داده  انیبندانش  یهاشرکت 

نرم  ت یمالک قراردادهاداده،  و  اختراع  م  ی افزار،    تواند یفناورانه 

پ  سازنهیزم اختلافات  قضا  دهی چیبروز  مراجع  شود    ییدر 

(Hosseini, 2020)عمل    یآزاد  یاگر قاض  ،یتیوضع  نی. در چن

مناسب نداشته باشد،  یکارشناس یبانیو پشت  یدانش تخصص  ، یکاف

 .ابدییمنصفانه و کارآمد کاهش م ق،یدق یامکان صدور رأ

از   زین  یو صنعت  یدیتول  یهامرتبط با شرکت   یفریک   یهاپرونده

ک  ا  یا ژهیو  ت یاهم  یفریمنظر عدالت  حوزه، ممکن   نیدارند. در 

موضوعات استانداردها  ی است  از  تخلف    دیتول  ، یاجبار  یمانند 

ک   وب،یمع  یکالا در  مصرف   ت،ی فیتقلب  حقوق  کننده،  نقض 
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م سوءاستفا  رانیمد  انیاختلاف  سهامداران،  حما   دهو    ی هات یاز 

  ی اشخاص حقوق  یفریک   ت یو مسئول  ینقض مقررات مال  ،یدولت

اند که  حوزه اقتصاد و حقوق نشان داده  یهامطرح شود. پژوهش

نظارت   ت،یاگر با شفاف  یدیتول  ی هااز شرکت   یدولت  یهات ی حما

خود به   تواندی حل اختلاف همراه نباشد، م  قیدق  یو سازوکارها

از (Kazemi, 2022)شود    ل یتبد  ییقضا  یدعاو  یبرا  یمنبع  .

در اختلافات   یدر تحقق عدالت اقتصاد  ینقش قاض  گر،ید  یسو 

بتواند م  دیجد  یتجار از    ت یحما  انیمستلزم آن است که دادگاه 

رعا  یریشگیپ  ،یاقتصاد  ت یفعال و  سوءاستفاده  حقوق    ت ی از 

 ن ی. ا(Bagheri & Moradi, 2021)اشخاص تعادل برقرار کند  

قاض   شود یحاصل م  ی تنها زمان  لتعاد قانون،    یکه  در چارچوب 

حل  پرونده و انتخاب راه   یاقتصاد  ت یواقع  لیتحل  یبرا  یکاف  اریاخت

 متناسب داشته باشد. 

  ی دادرس  نیعمل قضات با تضم  یآزاد  زین  یمنظر حقوق بشر  از

 یحقوق مدن  یالمللنیب  ثاقیم  14دارد. ماده    میمنصفانه ارتباط مستق

س رس   یاسیو  حق  علن  یدگ یبر  ب  یمنصفانه،  توسط    طرفانهیو 

ب  یدادگاه و  مستقل   United)دارد    دیتأک   طرفیصالح، 

Nations, 1966)که استقلال   دهدینشان م  یالمللنیب  اریمع  نی. ا

امر  ییقضا تعهدات   ست،ین  یسازمان  ای   یداخل  یصرفاً  با  بلکه 

حق    ،یفریک   یمرتبط است. در دادرس  زیها ندولت   یحقوق بشر

وک  انتخاب  حق  رس  ل،یدفاع،  حق  برائت،  مهلت    یدگ یاصل  در 

در گرو آن    یهمگ   طرف،یاز دادگاه ب  یمعقول و حق برخوردار

 میتصم یرونیب  یمستقلانه و بدون فشارها تواندب ی هستند که قاض

به استانداردها  یها. پژوهشردیبگ منصفانه در   یدادرس  یمربوط 

اقتصاد در  کرده  دیتأک   زین  یاختلافات  قضات  استقلال  که  اند 

علاوه بر حفظ حقوق متهم، نقش   ،یو شرکت  یاقتصاد  یهاپرونده

اقتصاد  یمهم فعالان  اعتماد  قضا  یدر  دستگاه  دارد    ییبه 

(Rahmani, 2023) . 

مواجه است   یی هابا چالش رانیعمل قضات در ا  یآزاد حال،نیباا

کرد.    ی بررس  ی و اختصاص  یآنها را در دو سطح عموم  توانیکه م

عموم سطح  س  ،یقانون  یهات یمحدود  ،یدر  و   یاسیمداخلات 

شفاف  ،یتیامن تمرکزگرا  ت،یفقدان  دفاع،  حق    ، ییقضا  ییضعف 

غ حافظه  رشفافیانتصابات  آموزش  از  و  عوامل    نیترمهممحور 

قضات    ی آزاد  یانتقاد  لی. در تحلشوندیمحدودکننده محسوب م

  ی مقررات شکل  یشده است که برخ  انیب   یفریک   یدادرس  ندیدر فرآ

حق دفاع    دیتحد  ی برا  ی عدالت، به ابزار  نیتضم  یبه جا  توانندیم

. در سطح  (Salimi, 2022)شوند    لیتبد  یقاض  اریو کاهش اخت

  ی و صنعت  یدیتول  ان،یبندانش  یها شرکت   ی هاوندهپر  ،یاختصاص

چالش پ  ییهابا  اثبات    یدشوار  ،یفکر   ت یمالک  یدگ یچیمانند 

قراردادها  تال،یجید در  رو  یابهام  فقدان   ییقضا  هیفناورانه، 

فن  یتخصص دانش  کمبود  همراه  ی و  اقضات  سطح    نیاند.  دو 

  ی آزاد  گر،یکدیبلکه در تعامل با    کنند،یصورت جداگانه عمل نمبه

 .سازندیمند محدود منظام یرا به شکل ییقضا

تحل  نیا  هدف در    یآزاد  یهاچالش  لیپژوهش،  قضات  عمل 

تأک   رانیا  یفریک  یدادرس  ندیفرآ پرونده  دیبا    ی هاشرکت   ی هابر 

صنعت  یدیتول  ان،یبندانش چارچوب  یو  ارائه    ی برا  یاصلاح  یو 

است.    یفریمنصفانه و عدالت ک   یدادرس  ،ییاستقلال قضا  ت یتقو 

 کندیتلاش م  ،یلیو تحل  یریتفس  ،یفیک   یکردیمقاله حاضر با رو

  ک یحوزه صرفاً    نیعمل قضات در ا  ینشان دهد که مسئله آزاد

  ی کاربرد  یبلکه موضوع  ست،ین  یدرباره استقلال قاض  یبحث نظر

نهاد ک   یو  بر  که  ها،  شرکت   یحقوق  ت یامن  ،یدگ ی رس  ت یفیاست 

 یفرینظام عدالت ک   یو کارآمد  ی از نوآور  ت یحما  ،یاعتماد عموم

  ی هامقاله در آن است که چالش  ینوآور  رو،نیدارد. ازا  میاثر مستق

قضا  یعموم چالش  ییاستقلال  با  در    یدادرس  یتخصص  یهارا 

  دهد یو نشان م دهدیم وندیپ یفناورانه و صنعت  یهاحوزه شرکت 

ا اصلاح  در   یچندسطح  یکردیرو  ازمندی ن  ت یوضع  نیکه 



 

 

5 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

قضا  ،یگذارقانون تخصص  ،ییساختار  همسو   ی آموزش  با   ییو 

 است.   یالمللنیب یارهایمع

 پژوهش نهیشیو پ ینظر یمبان

ا  یآزاد  ینظر  یمبان بر  قضات  که    نیعمل  است  استوار  فرض 

همه    تواندیاست، نم  ییقضا  میمنبع تصم  نیترقانون، هرچند مهم

طور کامل  و فناورانه را به  یاجتماع  ،یاقتصاد  ،یانسان  یها ت یموقع

هم  ینیبشیپ به  تفس  یقاض  ل،یدل  نیکند.  مقام  با   ریدر  قانون 

که در آنها متن قانون روشن، کامل   شودیرو مروبه  ییها ت یموقع

 دهد یامکان م  یعمل قاض  یآزاد  ،یطیشرا  نی. در چنست ین  یکاف  ای

خاص پرونده ارتباط معقول برقرار   تیو وضع  یقاعده کل انی که م

  ، ییقضا  میدر تصم  ی بر نقش اصول حقوق  دیبا تأک   نیشود. دورک 

 داز سطح قواع  دیدشوار با  یهادر پرونده  یکه قاض  دهدینشان م

 یریتفس  ،ینظام حقوق  نیادیفراتر رود و در پرتو اصول بن  حیصر

حقوق    یکپارچگ یرا با عدالت و    یسازگار  نیشتریارائه کند که ب

باشد   ا(Dworkin, 1986)داشته  قاض  نی.  نقش  از    ی برداشت 

صنعت  انیبندانش  یهاشرکت   یهاپرونده  یبرا   ژه ی و  ت ی اهم  یو 

نسبت به    ریگذار با تأخها قانونن پروندهیاز ا  یاریدر بس  رایدارد، ز

  ان یاست م  ر یناگز  یو قاض  دهدیواکنش نشان م  یتحولات فناور

 برقرار کند.  یریتفس وندینوظهور پ یهادهیقواعد موجود و پد

ا  ییقضا  استقلال معنا  نیدر  به  از    ی قاض  ت ی مصون  یچارچوب 

و    لیدر تحل  یاحرفه  اریاو از اخت  یو برخوردار  یرونیب  یفشارها

اروپا    ییقضا  یهانظام   یقیتطب  ی است. بل در بررس  یریگ م یتصم

استقلال قوه    یتنها با اعلام رسم  ییکه استقلال قضا  دهدینشان م

  ی شغل  ت ی مانند امن  ییسازوکارهابلکه به    شود،یحاصل نم  هیقضائ

شفاف پاسخ  ت یقضات،  نظام  آموزش    ییگو انتصابات،  و  متوازن 

است    یاحرفه ا(Bell, 2006)وابسته  حقوق  در    ز ین  رانی. 

داده  یهاپژوهش نشان  استقلال قضات  به  تکمربوط  که  بر    هیاند 

 نیو تضم  یادار  یبدون اصلاح ساختارها  یقانون اساس  یاصول کل

طور کامل محقق  عمل قضات را به  یآزاد  تواندینم  ،یطرفیب  یلعم

مربوط به    یهالیتحل  گر،ید  ی. از سو (Makarem, 2016)کند  

که هرچه ساختار    کنندیم  ان یب  یقیتطب  یهادر نظام  ییاستقلال قضا

انتصاب قضات کمتر شفاف باشد،   ندیمتمرکزتر و فرآ  هیقوه قضائ

تأث تصم  ی رحقوقیغ  ی رگذاریامکان    شود یم  شتری ب  ییقضا  میبر 

(Ataei, 2023) . 

ک   هینظر  در تضم  یآزاد  ،یفریعدالت  با  قضات  عدالت    نیعمل 

که    کندی م  دیتأک   یفریعدالت ک   لیارتباط دارد. زدنر در تحل  یماهو 

ک  مجموعه  یفرینظام  ن  یافقط  قواعد سرکوبگرانه  بلکه    ست،یاز 

اجتماع  ،یعموم  ت ی امن  انیم  دیبا اعتماد  متهم،  پاسخ    ی حقوق  و 

کند   برقرار  تعادل  جرم  به  چن(Zedner, 2019)متناسب    ن ی. 

وفادار    سوکی بتواند از    یممکن است که قاض   یدر صورت  یتعادل

  تیخاص پرونده، شخص  طیشرا  گر،ید  ی به قانون باشد و از سو 

منصفانه را   یحکم و الزامات دادرس  یآثار اجتماع  ان،یمتهم، نوع ز

بگ نظر  ک ردیدر  حقوق  در  نشان پژوهش  یبرخ  ران،یا  یفری.  ها 

رو  اندهداد غلبه  نص  یصور  یکردهایکه  مو  دامنه    تواندیمحور 

کند    یریگ م یتصم محدود  را  قضات  منصفانه  و  خلاقانه 

(Khodadadi, 2024)یی هادر پرونده  ژهیوبه  ت یمحدود  نی. ا  

نوظهور، مانند    یهات یوضع  یکه قانون موجود برا  شودیآشکار م

ارائه نکرده    یحیپاسخ صر  تم،یالگور   ت یمالک  ای  تالیجید  یهاداده

 است. 

ها آپو استارت  ان یبندانش  یهاپژوهش در حوزه شرکت   نهیشیپ

م مهم  یکیکه    دهدینشان  اختلافات    یهانهیزم  نیتراز  بروز 

 یادر مطالعه   ونزیو ل  نینگو   س،ی است. هر  یفکر ت یمالک  ،یحقوق

که   کنندیم  انیها بآپدر استارت  یفکر  ت ی مالک  ت یریدرباره مد

  ی ضعف مشاوره حقوق  ،یمال  ت یمحدود  لی نوپا به دل  یهاشرکت 

افزار، و نبود راهبرد روشن، اغلب در ثبت اختراع، حفاظت از نرم

تع  یمحرمانگ  ت یریمد دچار    یها ییدارا  ت یمالک   نییو  نامشهود 

 لیدر تحل  زین  کی. کول(Harris et al., 2025)  شوندیمشکل م

 دهدینشان م  یفکر  ت یها در حوزه مالکآپاستارت  جیرا  یخطاها
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نا به  گرفتندهیدکه  مستندسازثبت  فقدان  حقوق،  و    یموقع 

  ی در مراحل رشد شرکت به دعاو  ،یبه تعارضات احتمال  یتوجهیب

 یمیپژوهش رح  ران،ی. در ا(Kulik, 2018)  شودیمنجر م  دهیچیپ

  یوکارها در کسب   یفکر  ت یمالک  یهانشان داده است که چالش

نظام قضا  یی و اجرا   یقانون  ینوپا با خلأها در    ییهمراه است و 

روشن مواجه    هیافزارها با نبود روو نرم  تالیجید  یهامواجهه با داده

 .(Rahimi, 2021) شودیم

  ی هاشرکت   ی مهم دعاو  یاز محورها  ز ین  یو علامت تجار  برند

علائم   یحقوق  یو کاسترو در بررس زیاست. سائ یفناورانه و صنعت

  ی از اختلافات ناش  یاریکه بس  دهندیم  حیتوض   یو برندساز  یتجار

برند و ضعف    دیتقل  ،یعلامت، تشابه نام تجار  رهنگامیاز ثبت د

است    یاز علامت تجار  ت ی ها نسبت به نظام حماشرکت   یآگاه

(Sáiz & Castro, 2018)انی بندانش  ی هامسئله در شرکت   نی. ا 

ها  شرکت   نیاز ا  یاریبس یارزش اقتصاد رایدارد، ز ی ادیز ت یاهم

افزار، داده،  نرم ، یبلکه در شهرت تجار  ،یکیزیف  یینه فقط در دارا

فن حقوق  یدانش  گزارش  است.  نهفته  آنها  برند  به    یو  مربوط 

ناقص،   یکه قراردادها  کندیم  دی تأک   زیها نآپاستارت  یاهچالش

دارا ثبت  ب  ی هاییعدم  و  مالک  یتوجهینامشهود  علائم   تیبه 

حقوق  سازنهیزم  ،یتجار قضا  یاختلافات  است    ییو  گسترده 

(Entrepreneurial Law, 2025)ی قاض  ،یایدعاو  نی. در چن  

برند و نقش    یاقتصاد  ت یقعوا  ت،ی مالک  یقواعد سنت  انیبتواند م  دیبا

 نامشهود در ارزش شرکت ارتباط برقرار کند. یهاییدارا

نشان   یحقوق  دیجد  اتیادب  ،یو فناور  تالیجیحوزه شواهد د  در

نسبت به   ینهاد یماندگ عقب  یبا نوع  ییقضا یهاکه نظام دهدیم

در بحث درباره    سونی و مور  نسونیاند. اتکتحولات فناورانه مواجه

ناپا  رو  داریحقوق  ضرورت  که    کنندیم  انی ب  د،یجد  یکردهایو 

دادهدادگاه با  مواجهه  در  الگور  ی اه ها    ی هاسامانه  ها،تمیسرور، 

در   یبا مشکلات جد  تالیجیکد منبع و اسناد د  ،یهوش مصنوع 

 Atkinson)رو هستند  ادله روبه  ل یو تحل  یاعتبارسنج  رش،یپذ

& Morrison, 2024)ترده یچیپ  یفریک   یچالش در دادرس  نی. ا 

دل  رایز  شود،یم بر سرنوشت    ماًیمستق  تواندیم  تالیجید  لیاعتبار 

اثر بگذارد.    ییشرکت و اعتبار حکم قضا   ی فریک   تیمسئول  م،مته

ا حقوق  یهاپژوهش   ز،ین  رانیدر  موانع  به    یهاشرکت   یمربوط 

اند که نبود کارشناسان متخصص و ابهام در نشان داده  انیبندانش

طولان  ییقضا  یدگ یرس  تواندیم  یفن  یابیارز  یسازوکارها   ، ی را 

 . (Ahmadi, 2022)کند  ینیبشیپ رقابلیو غ نهیپرهز

  ی که آزاد  دهدینشان م  زین  ییدرباره استقلال قضا  یداخل  نهیشیپ

تأث تحت  قضات  ساختار  ر یعمل  س  یعوامل  دارد.   ی اسی و  قرار 

  د یتأک   یاسیس  ی در برابر فشارها  یاستقلال قاض  لیمنصور در تحل

  ییقضا  یطرفیب  توانندیم  یررسمیو غ   یرسم  یکه فشارها  کندیم

قاض و  دهند  کاهش  تصم  یرا  اتخاذ  از  بازدارند   میرا  مستقل 

(Mansour, 2020)رستم قضا  زین  ی.  لوازم    ییاستقلال  از  را 

در  ی که مداخله نهاد دهدیو نشان م داندیم یفریتحقق عدالت ک 

عموم  تواندی م  ییقضا  میتصم را   یاعتماد  عدالت  دستگاه  به 

 ،یشناختاز منظر جامعه  اتی . ب(Rostami, 2019)کند    فیتضع

قضائ  یعموم  اعتماد قوه  شفاف   هیبه  به  وابسته  و    یطرفیب  ت،یرا 

. (Bayat, 2019)  داندیم  ییقضا  یهامیاحساس عدالت در تصم

بلکه    ،یسازماندرون  یانه فقط مسئله  یعمل قاض  یآزاد  ن، یبنابرا

 است.  یفرینظام عدالت ک  ی عموم ت ی مؤثر در مشروع یعامل

  ی کردیرو  ازمندی ن  یامسئله  نیچن  یبررس  ،یشناختمنظر روش  از

 یچندبعد  یادهیعمل قضات پد  یآزاد  رایاست؛ ز  یریو تفس  یفیک 

از طر  توانیاست و نم   ف یتوص  ای  ی آمار  لیتحل  قیآن را صرفاً 

  ی مناسب برا  یرا روش  یفیفهم کرد. کرسول پژوهش ک   یمواد قانون

که در آنها معنا،    داندیم  ی حقوقو   یاجتماع  دهیچیپ  یهادهیفهم پد

  لورمن ی. س(Creswell, 2014)دارد    تیاهم  ی و تجربه نهاد  نهیزم

روابط    دهدیبه پژوهشگر اجازه م  یفیک  لیکه تحل  کندیم  دیتأک   زین

کند   یرا بررس  یاجتماع  یهانهیمتن، ساختار، کنشگران و زم   انیم

(Silverman, 2020)تحل ب  لی.    ی برا  یروش  عنوانهمضمون 
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داده  ییمعنا  یالگوها   ییشناسا مدر  استخراج    یبرا  تواندیها 

 دیعمل قضات مف  یآزاد  یو آموزش  ی ساختار  ،یحقوق  یهاچالش

با طرح   enzinد  ن،ی. همچن(Braun & Clarke, 2006)باشد  

  ، یزمان از منابع قانونکه استفاده هم  دهدینشان م  یسازمفهوم مثلث 

 ,Denzin)دهد    شیرا افزا   لیاعتبار تحل  تواندیم  ی اهیو رو  ینظر

اسناد    ،یحقوق  اتیاساس، مقاله حاضر با اتکا به ادب  نی. بر ا(2017

شرکت   یالمللنیب  یارهایمع  ،یقانون با  مرتبط  مطالعات    ی هاو 

  ی هامنسجم از چالش  یریتصو   کندیتلاش م  ،یو صنعت  انیبندانش

 ارائه کند.  رانیا یفری ک  یعمل قضات در دادرس یآزاد

 ران ی ا یفریک یعمل قضات در دادرس یآزاد یهاچالش

  یفریک   یعمل قضات در دادرس  ی آزاد  یهاچالش  نیتراز مهم  یکی

گاه    هات یمحدود نیاست. ا ینیو تقن  یقانون یهات یمحدود ران،یا

و گاه از    شوندیم  یناش  یفریقواعد ک   یو صلابت برخ  یاز سخت

منصفانه، دامنه ابتکار    یدادرس  نی تضم  یکه به جا  ی ایمقررات شکل

تصم م  ییقضا  یریگ میو  کاهش  تحلدهندیرا  در  اصل   لی. 

خداداد  بودنیقانون مجازات،  و  اصل    کندیم  انیب  یجرم  که 

در    تواندیفهم شود، م  یقیرتطبیصورت خشک و غاگر به  ت یقانون

بازدارد    ریرا از تفس  ی قاض  ده،یچیپ  یهاپرونده معقول و متناسب 

(Khodadadi, 2024) سو از  آ  یبرخ  گر،ید  ی.    ن ییمقررات 

در    لیمقررات محدودکننده حق انتخاب وک  ژهیوبه  ،یفریک   یدادرس

دولت و حق    یفریاقتدار ک   انیتعادل م  توانندیخاص، م  یهاپرونده

قضات   یآزاد ی انتقاد لیدر تحل  یمیدفاع متهم را بر هم بزنند. سل 

  ی شکل  یهات یکه محدود  کندیم  دیتأک  یفریک   یدادرس  ندیدر فرآ

را   یقاض  یسازگار نباشند، آزاد  همنصفان  یدادرس  یارهایاگر با مع

 ن ی. در ا(Salimi, 2022)  دهندیم  لیقانون تقل  یصور  یبه اجرا

به  یقاض  ت،یوضع است  تشخممکن  تضم  صیرغم   ن یضرورت 

 .ندی بسته بب  یقانون  یهات یحق دفاع، خود را در برابر محدود  شتریب

س  گر،ید  چالش امن  یاسیمداخله  فرآ  یتیو    ی ریگ م ی تصم  ندیدر 

در    یکه قاض  ندیبیم  ب یآس  یزمان  ییاست. استقلال قضا  ییقضا

مربوط    ای  یاقتصاد  ،یتی امن  یهاپرونده  ژهیوحساس، به  یهاپرونده

شرکت  صنعت  یهابه  فشارها  ،یمهم    م یرمستقیغ   ای  میمستق  یبا 

  یبر قاض   یاسیس  یفشارهاکه    دهد یمواجه شود. منصور نشان م

خارج کند و آن را به   یطرفیب  ر یرا از مس  ییقضا  میتصم  تواندیم

 ,Mansour)سازد    لیتبد  ییرقضایتحقق اهداف غ  یبرا  یابزار

  کند یم  انیب  ییاستقلال قضا  یقیدر مطالعه تطب   زین  یی. عطا(2020

در    املطور ک قضات به  یکه در آنها انتصاب و ارتقا  ییهاکه نظام

در معرض    شتریاست، ب  یادار  ا ی   یاسیمتمرکز س  ینهادها  اریاخت

دارند    یرونیب  یاز فشارها  یریاثرپذ ا(Ataei, 2023) قرار   ن ی. 

به شرکت   یهادر پرونده  ت یوضع   یو صنعت  یدیتول  یهامربوط 

اقتصاد  را یز  ابد؛ییم  یشتری ب  ت یاهم منافع  نهادها  یگاه    ی کلان، 

پرونده    ینظارت  یها دستگاه  ای   یتیحما  یهاسازمان  ،یدولت در 

قاض  اندلیدخ فضا  یو  در  است    ی نهاد  نیسنگ  یممکن 

 کند.  یریگ م یتصم

فرآ  ت یشفاف  فقدان تحد  زین  ییقضا  یندهایدر  مهم  عوامل    د یاز 

نه تنها   ت ی است. شفاف یعمل قضات و کاهش اعتماد عموم یآزاد

 ،یقابل فهم بودن منطق رأ  یانتشار اطلاعات، بلکه به معنا  یبه معنا

نظارت بر    ی ادله و سازوکارها  یاب یارز  یارهایمع  ،ییاستدلال قضا

ب  میتصم تحل  اتی است.  عموم  یشناخت جامعه  لی در  به    ی اعتماد 

و عدم    یدگ یرس  ندیکه ابهام در فرآ  کندیم  دیتأک   ییدستگاه قضا

 شیرا در جامعه افزا  یعدالتیاحساس ب  ،یرأ  لیدلا  یکاف  حیتوض

علو(Bayat, 2019)  دهدیم   ی حقوق  یهاچالش  زین  تباری. 

  ی ندهایآدر فر  ت ی را با نبود شفاف  یفریک   یاستقلال قضات در دادرس

.  (Alavi-Tabar, 2023)  داندیو نظارت مرتبط م  یریگ م یتصم

  ا یکند    انی طور روشن بخود را به  میتصم  لینتواند دلا  یاگر قاض

آرا را فراهم نسازد،    یانتشار و نقد علم  نهیزم   ییاگر ساختار قضا

آنکه در خدمت عدالت باشد، ممکن   یبه جا  ییعمل قضا  یآزاد

 . ردیقرار گ  یاعتمادیب   ای وءبرداشت است در معرض س
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  ی گریمنصفانه، چالش د  یبا اصول دادرس  هاهیرو  یبرخ  یخوانناهم

قرار    ریتحت تأث   نیادیبن  یعمل قضات را در سطح  یاست که آزاد

منصفانه مستلزم آن است که متهم از حق دفاع    ی. دادرسدهدیم

دسترس حق  وک   یمؤثر،  حق    ل،ی به  و  برائت  اصل  سکوت،  حق 

با  یدگ یرس برخوردار  مستقل  دادگاه  ماده  شدتوسط    ثاق یم  14. 

مدن  یالمللنیب س  یحقوق  رس  یاس ی و  ضرورت  توسط    یدگ یبر 

ب  یدادگاه و   ,United Nations) دارد    دی تأک   طرفیمستقل 

منصفانه در    یدادرس  یاستانداردها  یدر بررس  زین  ی. رحمان(1966

حق    نیو تضم  یکه استقلال قاض  دهدینشان م  یاختلافات اقتصاد

به    یاعتماد فعالان تجار  یشرط اصل  ،یاقتصاد  یهادفاع در پرونده

  ی که قاض  ی. در صورت(Rahmani, 2023)است    یینظام قضا

  ل یوک  تیمحدود  لیدهد که دفاع متهم به دل  صیتشخ  یادر پرونده

  ار یتوان و اخت  دیشده است، با  ف یبه ادله تضع  ینقص دسترس  ای

  ی داشته باشد؛ اما اگر ساختار قانون ت ی وضع ن یجبران ا ی برا ی کاف

 یعمل قاض  یرا محدود کند، آزاد  یاریاخت  نیچن  ییقضا  هیرو  ای

 . ابدییکاهش م یطور واقعبه زین

مهم  زی ن  ییتمرکزگرا  یساختار  چالش محدودکردن   ینقش  در 

 یریگ میمتمرکز، تصم  ییقضا  یقضات دارد. در ساختارها   یآزاد

جابه  ،یادار ارتقا،  ارز  ییجاانتصاب،  اخت  یابیو  در    اریقضات 

امر ممکن است قضات را در    نی و ا  ردیگیقرار م  یمقامات مرکز

وابسته    ی هایریگ م یتصم محتاط،  کند.    کارحافظهم  ایحساس 

ک   ییاستقلال قضا  یرستم و معتقد    داندیم  یفریرا لازمه عدالت 

ب  تمرکز  که  مد  ازحدشیاست  استقلال   تواندیم  یی قضا  ت یریدر 

کاهش دهد    یاحرفه   ز ین  ی. نجف(Rostami, 2019)قضات را 

و   داندیرا دو مفهوم مکمل م ییو استقلال در نظام قضا تیمسئول

شود    یطراح  یابه گونه  دیقضات نبا  ییگو که پاسخ  دهدیم  حیتوض

ادار اطاعت  به  ب  یکه  از  رأ  نیو  استقلال  شود   ی رفتن  منجر 

(Najafi, 2020)نظارت    انیتعادل م  جادیا  یمسئله اصل  ن،ی. بنابرا

کند و   جادیا یخودسر تواندینبود نظارت م رایو استقلال است؛ ز

عمل قضات را از    یتواند آزادیم  زین  رشفافینظارت متمرکز و غ

 ببرد.  نیب

عمل قضات    یآزاد  دی در تحد  زی ن  یو فرهنگ  یآموزش  یهاضعف

دارند. اگر آموزش قضات عمدتاً بر حفظ متون   کنندهنیینقش تع

پرونده، استدلال   لیتحل  یهامتمرکز باشد و مهارت  ی و فقه  یقانون

تطب  ،ییقضا شرکت   ن، ینو   یهایفناور  ،یقیحقوق  و  اقتصاد  ها 

  ی هادر مواجهه با پرونده  ی قاض  رد، یرا دربر نگ  تالیجیادله د  یابیارز

خواهد بود.    ی محدود و سنت  یهابر برداشت   هیبه تک   ر یناگز  دهیچیپ

و    یعلم  یبدون توانمند  ییکه استقلال قضا  دهد ی نشان م  ینجف

استقلال  یاحرفه آس  یقضات،   ,Najafi)است    ریپذب یناقص و 

که    کندید میاروپا تأک   ییقضا  یهانظام  ی در بررس  زی. بل ن(2020

  را ی است، ز  ییاز ارکان استقلال قضا  یکیآموزش مستمر قضات  

مستقل    یاگر از نظر نهاد  یحت  د،یمسائل جد  لی ناتوان از تحل  یقاض

  یرونیب  یفشارها  ا ی  یادار  یهاهی باشد، در عمل به کارشناسان، رو 

م پرونده( Bell, 2006)  شود یوابسته  در  و    انیبندانش  یها. 

آموزش  نیا  ،یصنعت موضوع    رایز  شود؛یآشکار م  شتریب  یضعف 

م  مرز  در  غالباً  فناور  انیدعوا  مد  ،یحقوق،  و  قرار    ت ی ریاقتصاد 

 دارد.

بهچالش  نیا نمها  عمل  منفرد  را    گریکدیبلکه    کنند،یصورت 

محدودکنندیم  ت یتقو  برا  تواندیم  یقانون   ت ی.  را  مداخله   یراه 

نهاد  ینهاد مداخله  کند؛  دهد؛    ت یشفاف  تواندیم  یباز  کاهش  را 

کند؛ ضعف حق دفاع    فیحق دفاع را تضع  تواندیم  ت یفقدان شفاف

عموم  تواندیم کاهش    یاعتماد   تواندیم  ییتمرکزگرا  دهد؛را 

کند؛ و آموزش    ت یکارانه و فرهنگ اطاعت را تقو آموزش محافظه

نحافظه قاض  ز یمحور  فشارها  یبرا   ی توان  برابر  در    ی مقاومت 

م  لیتحل  ا ی  یرحقوقیغ کاهش  را  قانون  .  دهدیخلاقانه 

بررس  یپناهعت یشر ک  یادها یبن  یدر  نشان    یقیتطب  یفریعدالت 

قانون،    انیکارآمد است که م  یزمان  یفریک   ت که نظام عدال  دهدیم

قضا فرهنگ  دفاع  ییساختار،  حقوق  باشد    یو  برقرار  تعادل 
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(Shariatpanahi, 2019) عمل قضات در    ی منظر، آزاد  نی. از ا

  ی ادر مجموعه  یبلکه با بازنگر  ، یماده قانون  کینه با اصلاح    رانیا

 ت است. ی ها قابل تقو و نگرش  هاهیاز ساختارها، رو

  یو صنعت  ید یتول  ان،یبندانش  یها پرونده  یاختصاص  یهاچالش

 عمل قضات یو آثار آنها بر آزاد

شرکت   یهاپرونده به  صنعت  یدیتول  ان،یبندانش  ی هامربوط    ی و 

از بس  ییهایژگ یو آنها را    ی فریک   یعاد  یاز دعاو  یاریدارند که 

اکندیم  زیمتما داراپرونده  نی.  با  اغلب  نامشهود،    یهاییها 

و    یتخصص  یاستانداردها  ده،ی چیپ  یقراردادها  ،یفن  یندهایفرآ

احمد  تالیجید  یهاداده دارند.  بررس  یسروکار    ی هاچالش  یدر 

 دهدینشان م  رانیا  یدر نظام حقوق  انیبندانش  یهاشرکت   یحقوق

مهم بخش  ا  یکه  ناششرکت   ن یاز مشکلات  قواعد   یها  نبود  از 

مالک  قیدق نوآور  ت یحما  وهیش  ،یفناور  ت یدرباره  و    یاز 

فعال  یناش  یحقوق  یهات یمسئول است    ی هات یاز  فناورانه 

(Ahmadi, 2022)عسگر ن  ی .  همکاران  مطالعه   زیو  در 

حما   یاجرا   یهاچالش شرکت   ت ی قانون  مؤسسات  از  و  ها 

نهادهاکرده  انی ب  انیبندانش تعدد  که  نبود    ریگ میتصم  ی اند  و 

ابهام و اختلاف در   سازنهیزم  ،ییاجرا  یهادستگاه  انیم  یهماهنگ

. در (Asgari et al., 2022)شده است    ی تیمقررات حما  یاجرا

معنا دارد که او بتواند    یزمان  یعمل قاض  یآزاد  ،ییهاپرونده  نیچن

 کند.  ریدعوا تفس یو اقتصاد یفن  نهیاز زم  حیقانون را با فهم صح

  ی فکر تیاختلافات مالک ،یاختصاص ی هاچالش نیتراز مهم یکی

مانند اختراع،    ییهاییدارا  هیغالباً بر پا  انیبن دانش  یهااست. شرکت 

. رندیگ یشکل م  یداده و دانش فن  ،یطرح صنعت  تم،یافزار، الگورنرم 

م  سیهر نشان  همکاران  استارت  دهندی و  صورت  آپکه  در  ها 

ما روشن  راهبرد  دعاو  ،یفکر  ت ی لکنداشتن  معرض    ی جد  ی در 

و    یاسرار تجار  ی اختراع، نقض حق مؤلف، افشا  تیدرباره مالک

دارا از  م  یهاییسوءاستفاده  قرار   Harris et)  رندیگ ینامشهود 

al., 2025)ت ی مالک  نیکه قوان  کندیم  دیتأک   یمیرح  زین  رانی. در ا  

با فناور  یفکر با    تالیجید  یهاییو دارا  دیجد  یهایدر مواجهه 

را دشوارتر   ییقضا  یدگ یامر رس  ن یرو هستند و همروبه  ییهایکاست

 صیتشخ  دیبا   ت یوضع  نیدر ا  ی. قاض(Rahimi, 2021)  کندیم

مالک که  داده    ده،یا  کی  ت یدهد  فناورانه چگونه   ایکد،  محصول 

و کارشناس    یتخصص  هیرو  ح،ی اما اگر قانون صر  شود؛یاحراز م

همراه    ینانی با نااطم  یعمل قاض  یآزاد  اشد،معتبر وجود نداشته ب 

 . شودیم

تجار  یدعاو علامت  و  برند  به  پرونده  ز ین  یمربوط    ی هادر 

ها  از شرکت   یاریدارد. بس   یادیز  ت ی اهم  یدینوپا و تول  یهاشرکت 

ثبت    ،یحقوق  یناآگاه  ای   یمال  ت یمحدود  لیبه دل  ت، یدر آغاز فعال

با   ،یو پس از رشد اقتصاد  اندازندیم  قیرا به تعو   یعلامت تجار

تقل  یادعاها تجار  ستفادهسوءا   د،یمشابهت،  شهرت  ثبت    ای  یاز 

که   کنندیم  انی و کاسترو ب  زی. سائشوندیمقدم توسط رقبا مواجه م 

  ه یاز سرما  یبلکه بخش  ست،ین  ینام تجار  کی صرفاً    یعلامت تجار

 ,Sáiz & Castro)شرکت و ابزار رقابت در بازار است   یاعتبار

  ن نشا  زیها نآپاستارت  یهادرباره چالش  ی. گزارش حقوق(2018

قراردادها  دهدیم برند،  ناقص  ثبت  فقدان س  یکه  و    استی مبهم 

بعد  تواندیم  هیاول  یحقوق مراحل  منجر    نهیپرهز  یبه دعاو  یدر 

ا(Entrepreneurial Law, 2025)شود   در   ، یدعاو  نی. 

جلوگ   ت ی حما  انیم  دیبا  یقاض سالم،  رقابت  فر  یر یاز    بی از 

از انحصار   یریلوگکننده، حفظ حقوق مالک علامت و جمصرف 

 ناموجه تعادل برقرار کند.

قرارداد  گر،ید  چالش مال  یاختلافات  مؤسسان،   انیم   یو 

شرکا   رانیمد  گذاران،هیسرما شرکت   یتجار  یو    ی هااست. 

که   رندی گ یشکل م  ییگاه بر اساس قراردادها  یو صنعت  انیبندانش

سهام، تعهدات    ت ی در آنها درباره مالک  ایاند  نشده  میتنظ  یدرستبه

از خروج، حقوق سرما فناور  ،یگمحرمان  گذار،هیپس  و    یانتقال 

  ی و مراد  یصورت نگرفته است. باغر  یکاف  ینیبشیحل اختلاف پ

قاض اقتصاد  ینقش  عدالت  تحقق  در  تجار  یرا  اختلافات    ی در 
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بتواند   دیبا  یکه قاض  دهندیم  حی و توض  دانندیمهم م  اریبس  دیجد

زم قرارداد،  متن  بر  قرارداد  ،یاقتصاد  نهیعلاوه  آثار    یتعادل  و 

ف  میتصم بگ  یاقتصاد  ت یعالبر  نظر  در   & Bagheri)  ردیرا 

Moradi, 2021)استارت در حوزه  نآپ.    ی گزارش حقوق  زیها 

از   یکی  یناقص و شفاه  یکه قراردادها  دهدینشان م  ینیکارآفر

اصل م   ی عوامل  سرما  انیاختلافات  و  است    گذارانهیمؤسسان 

(Entrepreneurial Law, 2025)فاتاختلا نیکه ا ی. هنگام 

ک  ادعا  کنند،یم  دایپ  یفریجنبه  امانت،    انت یخ  یمانند  در 

 یجعل اسناد، آزاد  ای شرکت    ییسوءاستفاده از دارا  ،یکلاهبردار

 یاتی ح  ت ی اهم  یفریاز رفتار ک   یاختلاف مدن  کیدر تفک  یعمل قاض

 .ابدییم

ک   یهاپرونده و  استاندارد  به  عمل    یآزاد  زین  دیتول  ت یفیمربوط 

چالش با  را  م  یفن  یهاقضات  شرکت سازندیمواجه  در    ی ها. 

مانند انطباق محصول با استاندارد،    یموضوعات  ،یو صنعت  یدیتول

اول  ت یفیک  مسئولمصرف  ی منیا  ه،یمواد  تأث  رانیمد  ت ی کننده،    ر یو 

فن ز   ینقص  وقوع  م  ای  انیبر  کاظمشودی م  طرحجرم  نشان    ی. 

س  دهدیم تول  ی تیحما  یهااست یکه  حوزه  در  با    دیدولت  اگر 

دق نباشد،   یریشگیپ  یو سازوکارها  قینظارت  همراه  اختلاف  از 

دعاو  تواندیم نهادها شرکت   انیم  یبه  و   یدولت  یها، 

  گر، ید  ی . از سو (Kazemi, 2022)کنندگان منجر شود  مصرف 

  ، یو رشد صنعت  ینظام نوآور  لیدر تحل  یجردمهر   یو اشتر  ینائیس

اهم فرآ  ینهاد  یهماهنگ  ت یبر  شناخت  در   یصنعت  یندهایو 

مسائل صنعت  یگذاراست یس  & Sinai)اند  کرده  دیتأک   یو حل 

Ashtari Mehrjerdi, 2023)در چن   ی قاض  ،ییهاپرونده  نی. 

عرف    ،یالمللنیو ب  یمل  یبتواند نظر کارشناسان، استانداردها  دیبا

کند؛ اما کمبود    لیتحل  گریکدیرا در کنار    یفریک   ت یلو مسئو   یصنعت

 طور کامل وابسته به نظر کارشناس کند. او را به  تواندیم  یدانش فن

فناورانه است.    یهامهم پرونده  یهاچالش  گر یاز د  تالی جید  اثبات

کاربران،    یهاداده  ن، یآنلا  یهاافزار، پلتفرممربوط به نرم  یدر دعاو

ادله اصل  دیتول  یهاسامانه  ای  اریمیتصم  یهاتمیالگور   ی هوشمند، 

متاد منبع،  کد  سرور،  لاگ  قالب  در  است    ی هاامیپ  تا،یممکن 

ارائه پردازش  یهاداده  ای  ی کیالکترون  یدهاقراردا  تال،یجید شده 

  یحقوق   یهاکه نظام  دهندیم  حی توض   سونیو مور  نسونیشود. اتک

و    داریپا  یبا نبود استانداردها  تالیجیشواهد د  لیو تحل  رشیدر پذ

مواجه ا(Atkinson & Morrison, 2024)اند  روشن    ن ی. 

دادرس در  ز  یشتریب  تیاهم  یفریک   یمسئله    دیبا  یقاض  رایدارد، 

تمام اصالت،  دل  ت یقابل  ت،ی درباره  اعتبار  و    تالی جید  لیانتساب 

م  زین  ی می. رحردیبگ  میتصم ا  دهدینشان  در    ه ینبود رو  ران،ی که 

به اختلافات    یدگ یداده، رس  ت یو مالک   تالیجیروشن درباره ادله د

جد  یآپاستارت ابهام  با  است    یرا  کرده   ,Rahimi)مواجه 

  ،یدانش فن  ازمندی ن  نجایدر ا   یعمل قاض  یآزاد  ن، ی. بنابرا(2021

 به کارشناسان مستقل است.   یقواعد روشن اثبات و دسترس

 میاز عوامل محدودکننده تصم  یکی  زین  یتخصص  یی قضا  هیرو  نبود

که   ییهااست. در نظام   یو صنعت  انیبندانش  یهادر پرونده   ییقضا

 تواندیم  یقاض  شوند،یم  لیطور منظم منتشر و تحلبه  ییقضا  یآرا

حفظ استقلال    نیمشابه استفاده کند و در ع  یهااز تجربه پرونده 

  ی هاهیشود. در مقابل، اگر رو  برخوردار  یاز انسجام حقوق  ،یرأ

  دیتول  یداده و استانداردها  ،یفکر  ت یمالک  ،یفناور  یمرتبط با دعاو

پراکنده،    ییقضا  یهام یصورت شفاف در دسترس نباشند، تصمبه

  دهد ینشان م  یخواهند شد. خداداد  ی نیبشیپ  رقابل یمتفاوت و غ

روشن   هیرو  انبا فقد  رانیعمل قضات در ا  یآزاد  یهایدگ یچیکه پ

تفس غلبه   ,Khodadadi)  شودی م  دیتشد  انهیگرانص  یرهایو 

  یها در شرکت   یفکر  ت یحقوق مالک  یدر بررس  زی. زارع ن(2024

حوزه   ن یدر ا  یتخصص  هیکه نبود رو  کندیم  انیب  یو صنعت  یفناور

. (Zare, 2021)ها را کاهش دهد  شرکت   یحقوق  ت یامن  تواندیم

وضعیا  جهینت و  شرکت   ی برا  یی قضا  سکی ر  شیافزا  ت،ین  ها 

 حل منسجم است. در انتخاب راه یقاض شتری ب یدشوار
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ن  ینهاد  تداخل مقررات  تعدد  آزاد  زیو  اثر    یبر  قضات  عمل 

پروندهگذاردیم در  صنعت  انیبن دانش  یهاشرکت   یها.    ، یو 

علم  یینهادها معاونت  ثبت،    ،یمانند  سازمان  صمت،  وزارت 

نهادها استاندارد،  قضا  ،یاتیمال  یسازمان  مراجع    ییدستگاه  و 

داشته    ضوعاز مو   یبرداشت متفاوت  کی ممکن است هر    یکارشناس

  ان یم  ی اند که ضعف هماهنگو همکاران نشان داده  یباشند. عسگر

با شرکت   ینهادها کاهش   یاز عوامل اصل  انیبندانش  یهامرتبط 

 ی. اشتر(Asgari et al., 2022)است  یتیحما نیقوان یکارآمد

نوآور  زین  یمهرجرد اهم  یاجتماع  یدر بحث  م  ت ی بر    ان یتعامل 

کارآفر گفتمان  سازوکارها  ینینهادها،  تأک   ی و  کرده    دیهماهنگ 

نهادها    نیکه ا  ی. هنگام(Ashtari Mehrjerdi, 2023)است  

  ان یم  دیبا  یقاض  کنند،یارائه م  یمتفاوت  یهاپرونده برداشت   کیدر  

کند. در   یمتعارض داور  یها، مجوزها، مقررات و ادعاهاگزارش

آزاد روشن،  چارچوب  قاض  ینبود  ب  کیاز    یعمل    ی رافرصت 

 . شودیم لیتبد سک ی پرر ت یمسئول کیعدالت به 

حقوقچالش  نیا  یامدهایپ فقط  اقتصاد  ست،ین  یها  و    یبلکه 

فناورانه    یدر دعاو  ت ینبود قطع  ،ی هست. از نظر حقوق  زین  یاجتماع

و کاهش    یمتعارض، اطاله دادرس  یآرا  شیموجب افزا  یو صنعت

اقتصادشودیم  یریپذینیبشیپ نظر  از  فضاشرکت   ،ی.  در    ی ها 

  ا ی  یتوسعه فناور  ،یگذارهیبه سرما  لیکمتر ما  ییقضا  ینانینااطم

که    دهدینشان م  ینینوآورانه خواهند بود. حس  یورود به قراردادها

حقوق استارت  یموانع  و شرکت آپتوسعه  در    انیبن دانش  یهاها 

اقتصاد  تواندیم  رانیا نوآور  یمبتن  یرشد  کند   یبر  محدود  را 

(Hosseini, 2020)ی تصاداگر فعالان اق  ز،ین  ی. از نظر اجتماع  

دادگاه که  کنند  احساس  فناورانه  پو  فهم  توان    ی هایدگ یچیها 

.  ابدی یکاهش م  ییآنان را ندارند، اعتماد به عدالت قضا  یهاپرونده

عموم  اتیب سرما  یاعتماد  اثر   داندیم  ینهاد  یا هیرا  در  که 

غ   یهام یتصم  ندیب یم  ب ی آس  ینیبشیپ  رقابلیغ   ای  رشفافیمبهم، 

(Bayat, 2019)بنابرا ا  یآزاد  ت ی تقو   ن،ی.  در  قضات    ن یعمل 

و    دیتول  ، یبلکه به نفع نوآور  ،ییحوزه نه تنها به نفع دستگاه قضا

 است.  یتوسعه اقتصاد

 یریگجه ینت

تحقق   یاز ارکان اساس  یکی  یفریک   یعمل قضات در دادرس  یآزاد

  ی نه به معنا  یآزاد  نیمنصفانه است. ا  یو دادرس  یفریعدالت ک 

توان    یخارج از قانون، بلکه به معنا  یریگ میتصم  اینامحدود    اریاخت

  ی هات یقانون با واقع  قیتطب  یبرا  یقاض  یریو تفس  ینهاد  ،یاحرفه

در   است.  پرونده  هر  استقلال   ران،یا  ی حقوق  نظامخاص  اگرچه 

  ی اشده، اما در عمل مجموعه رفتهیپذ یدر سطح اصول کل ییقضا

محدود نهاد  ی اسیس   ،یآموزش  ،یساختار  ، یقانون  یهات یاز    ی و 

  ن ی. اابدیطور کامل تحقق نعمل قضات به  یآزاد  شودیموجب م

پرونده در  در    تیاهم  زین  یعاد  یفریک   یهامسئله  اما  دارد، 

به    یو صنعت  یدیتول  ان،یبندانش  یهامربوط به شرکت   یهاهپروند

 دایپ  یشتری ب  ت یو فناورانه، اهم  ی اقتصاد  ،یفن  یهایدگ یچیپ  لیدل

 .کندیم

چالشانجام  لیتحل که  داد  نشان  عمل    یآزاد  یعموم   یهاشده 

 ،یتی و امن  یاسیمداخلات س  ،یقانون   یها ت یقضات شامل محدود

دادرس  ت،یفقدان شفاف با اصول  تمرکزگرا  یتعارض    یی منصفانه، 

ضعف  یساختار ا  یآموزش  یهاو  بهچالش  نیاست.  صورت  ها 

 گریکدی  ،یملچرخه تعا  کیبلکه در قالب    کنند،یمستقل عمل نم

تقو  براکنندیم  ت یرا  تخصص  ی.  آموزش  موجب    یمثال، ضعف 

  شود؛یم  ی ادار  یها هیرو  ا یبه کارشناسان    یقاض  ی وابستگ  شیافزا

نهاد  یی قضا  یی تمرکزگرا مداخله  افزا  ی امکان    دهد؛یم  شیرا 

اعتماد    ت،یو کاهش شفاف  دهد؛یرا کاهش م   ت یشفاف  یمداخله نهاد

 ، یطیشرا  نی. در چنکندیم  فیرا تضع   ییقضا  میبه تصم  یعموم

تحقق عدالت به    ی برا  ی احرفه  تی ظرف  ک یاز    ی عمل قاض  یآزاد

 . شودیم لیتبد یو گاه صور سکیمحدود، پرر یامر

صنعت  یدیتول  ان،یبندانش  یهاشرکت   یهاپرونده  در   ، یو 

ا   زین  یاختصاص  یهاچالش م  تیوضع  نیبر  .  شودیافزوده 
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 ،یمربوط به برند و علامت تجار  یدعاو  ،یفکر  ت یاختلافات مالک

مسائل مربوط    گذاران،هیمؤسسان و سرما  انی ناقص م  یقراردادها

 هیفقدان رو  تال،یجیاثبات د  یدشوار  د،یو استاندارد تول  ت یفیبه ک 

 یهمگ  ،یقضات و تداخل نهاد  یکمبود دانش فن  ،یتخصص  ییقضا

  ی شتریب یدگ یچیحوزه با پ نیدر ا ییقضا میتصم شوندیموجب م

  تی حما  انیبتواند م دیبا  ی قاض ،یی هاپرونده نیمواجه شود. در چن

از    ت ی حما  ،یحقوق شاک   نیحفظ حقوق متهم، تضم  ،یاز نوآور

تعادل برقرار کند.    یو حفظ اعتماد عموم  نداردهااستا  ت یرعا  د،یتول

آزاد  نیا بدون  واقع  یتعادل  تخصص  ،یعمل  ساختار    یدانش  و 

 . ست یمناسب ممکن ن یتیحما

باشد.    ینیاصلاحات تقن  دیسطح اصلاح با  نیاساس، نخست  نیا  بر

شوند که حق    یبازنگر  یاگونهبه  دیبا  یفریک   یدادرس  نییآ  نیقوان

منصفانه   یدگ یو امکان رس  یاستقلال قاض  ل،یدفاع، حق انتخاب وک

پرونده ادله   نیتضم  دهیچیپ  یهادر  به  مربوط  مقررات  شود. 

مسئول  ت یمالک  تال،یجید حقوق  یفریک   ت ی داده،    ،یاشخاص 

ن  یهاییاز دارا  ت ی و حما  دیتول  یاستانداردها با    دیبا  زینامشهود 

  ی گذارهماهنگ شوند. قانون  انی بنو اقتصاد دانش  یتحولات فناور

با نگاه    دیو پراکنده باشد، بلکه با یصرفاً واکنش  دیحوزه نبا  نیدر ا

 نیاد یبن  قو حقو   دیتول  ،ینوآور  ، یفریعدالت ک   انی جامع به رابطه م

 .ردیانجام گ 

با  سطح اصلاحات  ا  یساختار  دیدوم    ی سازوکارها  جادیباشد. 

  یی قضات، کاهش تمرکزگرا  یابی انتصاب، ارتقا و ارز  یتر براشفاف

دادگاه  ت یتقو   ،یادار توسعه شعب تخصصاستقلال  و   یبرا  یها 

  ی اصل  یهااز ضرورت  یفناورانه و صنعت  ی هابه پرونده  یدگ یرس

مستقل اتخاذ کند   می صمت  تواندیم  یزمان  یحوزه است. قاض  نیا

امن از  ادار  ینهاد  ت ی حما  ،یاحرفه  ت ی که  استقلال    ی کاف  یو 

قوه    انیم  یتخصص  یهاکارگروه  لی تشک  نیبرخوردار باشد. همچن

مالک  یهاسازمان  ،یعلم  ی نهادها  ه،یقضائ مراجع    تی استاندارد، 

فناور  یفکر مراکز  افزا  تواندیم  ی و  و    ی کارشناس  ت ی فیک   ش یبه 

 کمک کند.  یادکاهش تعارض نه

از    دیباشد. آموزش قضات با  یآموزش  دیسوم اصلاحات با  سطح

و به سمت آموزش    ردی محور فاصله بگمحور و متنحافظه  کردیرو

مسئلهمهارت ممحور،  و  قضات    یارشتهانیمحور  کند.  حرکت 

 دیبا  یو صنعت انیبندانش یهاشرکت  یهابه پرونده کنندهیدگ یرس

مفاه   ی قراردادها  تال،یجید  یاهداده  ،یفکر  ت یمالک  هیپا  میبا 

  ی کارشناس  لیها، تحل اقتصاد شرکت   د،یتول  یفناورانه، استانداردها

  یها آشنا شوند. آموزش مستمر، کارگاه  یادله فن  یابیو روش ارز

  یحقوق  یهاها و استفاده از تجربه نظام تعامل با دانشگاه  ، یتخصص

پرونده  تواندیم  گرید با  مواجهه  در  را    ظهور نو   یهاتوان قضات 

 دهد. شیافزا

با   سطح اصلاحات  همسو   دیچهارم  به  مع  ییمعطوف    ی ارهایبا 

مانند استقلال   ییارهایمع  تیمنصفانه باشد. رعا  ی دادرس  یالمللنیب

ب وک   ،یقاض  یطرفیدادگاه،  انتخاب  حق  دفاع،    ت ی شفاف  ل،یحق 

ارتقا  ، یرونیب  یو منع فشارها  یدگ یرس به  تنها  حقوق متهم   ینه 

 یاقتصاد  یهارا در پرونده   ییبلکه اعتبار نظام قضا  کند،یکمک م

و    انیبندانش  ی هاکه شرکت   ی. در جهاندهدیم  شیافزا  یو صنعت

و تجارت    یگذارهیسرما  ،یفناور  یالمللنیب  یهابا شبکه  یدیتول

ک  دارند،  اعتماد    تواندیم  یداخل  یدادرس  ت یفیارتباط  بر 

داشته    میاثر مستق  یو توسعه نوآور  یحقوق  ت ی امن  گذاران،هیسرما

 . اشدب

دادرس  یآزاد  ت یتقو   ت،ینها  در در  قضات    ران یا  یفریک   یعمل 

اصلاح ه  یچندبعد  یمستلزم  منفرد  چیاست.    یی تنهابه   یاصلاح 

اصلاح ساختار    ن،یقوان  یمسئله را حل کند. بازنگر  نیا  تواندینم

تخصص   یارتقا  ،ییقضا شفاف  ،یآموزش    ه یرو  جادیا  ت،یتوسعه 

تقو   ییقضا و  دسترس  استقلا  ت ی قابل   دیبا   یاحرفه  لفرهنگ 

اتخاذ شود، نظام   یکردیرو   نیزمان دنبال شود. اگر چنصورت همبه

ک  پرونده  تواندیم  یفریعدالت  با  مواجهه    ان، یبندانش  یهادر 
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اشخاص حما  ،یو صنعت  یدیتول از حقوق  به   ت ی هم  کند و هم 

 . دیکمک نما یو اعتماد عموم دیتول ،یرشد نوآور

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
Judicial discretion constitutes one of the 

central foundations of judicial independence 

and fair criminal adjudication, particularly in 

legal systems where judges are expected not 

merely to apply statutory texts mechanically 

but to interpret legal norms in light of justice, 

proportionality, evidentiary complexity, and 

the specific circumstances of each case. In the 

Iranian criminal justice system, this issue 

becomes especially significant because the 

formal recognition of judicial independence 

coexists with legal, institutional, political, and 

procedural constraints that may limit the 

judge’s practical freedom of action. The 

importance of this problem increases in cases 

involving knowledge-based, manufacturing, 

and industrial companies, where criminal 

proceedings often intersect with intellectual 

property, digital evidence, technological 

innovation, production standards, commercial 

contracts, and corporate responsibility. In 

such cases, judicial decision-making requires 

not only legal competence but also a practical 

understanding of technical and economic 

realities. Theoretical accounts of adjudication 

emphasize that judges must interpret legal 

rules through coherent principles rather than 

rigid textualism (Dworkin, 1986), while 

comparative studies of judicial systems show 

that independence requires institutional 

safeguards, transparency, professional 

competence, and protection from external 

pressure (Bell, 2006). Accordingly, the present 

study addresses the structural and legal 

challenges that restrict judicial discretion in 

Iranian criminal proceedings, with particular 

emphasis on technologically complex and 

economically sensitive disputes involving 

knowledge-based, manufacturing, and 

industrial companies. 

The study is grounded in the assumption that 

judicial discretion is not equivalent to 

arbitrary authority; rather, it is a controlled, 

reasoned, and legally bounded capacity that 

enables judges to adapt general legal rules to 

complex factual situations. In criminal 

proceedings, this capacity is essential for 

protecting the right to defense, ensuring 

impartiality, assessing evidence, 

distinguishing civil or commercial disputes 

from criminal conduct, and preventing 

disproportionate penal intervention. 

International fair trial standards require that 

criminal cases be heard by a competent, 

independent, and impartial tribunal (United 

Nations, 1966). In Iranian legal scholarship, 

however, several studies indicate that judicial 

discretion is affected by procedural 

restrictions, political pressures, centralized 

judicial administration, opaque appointment 

mechanisms, and insufficient professional 

training (Alavi-Tabar, 2023; Mansour, 2020; 

Rostami, 2019). These challenges are 

intensified in economic and technological 

disputes because judges must decide cases in 

which statutes are often incomplete, technical 

evidence is difficult to verify, and regulatory 

institutions may issue overlapping or 

conflicting interpretations. In this sense, 

judicial discretion in cases involving 

knowledge-based and industrial companies 

represents a test of the adaptability, 

independence, and technical capacity of the 

criminal justice system. 

Methodologically, the study adopts a 

qualitative, interpretive, and analytical 

approach. The research design is appropriate 

because the problem of judicial discretion 

cannot be fully understood through formal 

legal analysis alone; it requires examination of 

legal texts, institutional practices, doctrinal 
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literature, and the interaction between judicial 

structures and specialized economic disputes. 

Qualitative legal inquiry allows the researcher 

to interpret complex institutional 

relationships and identify patterns across legal 

sources and scholarly discussions (Creswell, 

2014; Silverman, 2020). Thematic analysis was 

used as the principal analytical strategy 

because it enables the systematic 

identification of recurring themes, including 

legal rigidity, external intervention, lack of 

transparency, fair trial deficits, structural 

centralization, and educational shortcomings 

(Braun & Clarke, 2006). The study also benefits 

from a comparative perspective, since 

comparative judicial studies demonstrate that 

the effective protection of judicial discretion 

depends on transparent appointment systems, 

continuing judicial education, and 

institutional mechanisms that separate 

accountability from administrative 

dependence (Bell, 2006). The analytical focus 

was limited to the parts of the thesis relevant 

to criminal adjudication, judicial discretion, 

knowledge-based enterprises, manufacturing 

companies, industrial disputes, intellectual 

property, digital evidence, and reform models. 

The findings indicate that six major challenges 

systematically restrict judicial discretion in 

Iranian criminal proceedings. First, legal and 

procedural limitations reduce the judge’s 

ability to ensure substantive justice, 

particularly where rigid formal requirements 

conflict with the right to defense or the 

demands of fair trial. Critical studies of 

criminal procedure in Iran show that certain 

procedural rules may limit both defendants’ 

rights and judges’ capacity to correct 

procedural imbalance (Salimi, 2022). Second, 

political and security interventions can 

undermine impartiality, especially in sensitive 

economic, security-related, or institutionally 

significant cases (Mansour, 2020). Third, lack 

of transparency in reasoning, appointment, 

supervision, and publication of judicial 

decisions weakens public confidence and 

restricts meaningful scrutiny of judicial 

performance (Bayat, 2019). Fourth, 

incompatibility with fair trial principles, 

particularly limitations on effective defense 

and access to counsel, directly affects the 

legitimacy of criminal judgments (Rahmani, 

2023). Fifth, structural centralization and 

opaque appointment or promotion 

mechanisms may create dependence on 

administrative hierarchy rather than 

professional judicial reasoning (Ataei, 2023; 

Najafi, 2020). Sixth, memory-oriented judicial 

education limits judges’ ability to deal with 

complex, interdisciplinary, and technology-

based disputes, thereby increasing reliance on 

external experts and reducing independent 

assessment. 

In addition to these general challenges, the 

study identifies several specialized challenges 

in criminal cases involving knowledge-based, 

manufacturing, and industrial companies. 

Intellectual property disputes are among the 

most significant, because start-ups and 

technology-based companies often depend on 

intangible assets such as patents, software, 

algorithms, trade secrets, data, and industrial 

designs. Studies on intellectual property 

management in start-ups show that weak 

documentation, delayed registration, unclear 

ownership agreements, and insufficient legal 

planning can generate complex litigation 

(Harris et al., 2025; Kulik, 2018). In Iran, legal 

uncertainty surrounding intellectual property 

and digital assets further complicates judicial 

decision-making (Rahimi, 2021; Zare, 2021). 

Trademark and branding disputes also create 

problems where commercial identity, 

consumer confusion, and market value are at 

stake (Sáiz & Castro, 2018). Contractual 

conflicts among founders, investors, 

employees, and business partners are another 

major source of litigation, especially where 

shareholder rights, confidentiality obligations, 

technology transfer, valuation, and exit 
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arrangements are unclear (Entrepreneurial 

Law, 2025). Moreover, manufacturing and 

industrial cases often involve production 

standards, quality control, technical 

compliance, and expert evidence, requiring 

judges to evaluate specialized reports and 

determine criminal responsibility in 

technically complex contexts (Kazemi, 2022; 

Sinai & Ashtari Mehrjerdi, 2023). Digital 

evidence further complicates the adjudicative 

process because courts must assess 

authenticity, integrity, attribution, and 

reliability of data, source code, server logs, and 

algorithmic outputs (Atkinson & Morrison, 

2024). 

The study concludes that strengthening 

judicial discretion in Iranian criminal 

proceedings requires a multidimensional 

reform strategy rather than a single legislative 

amendment. Judicial discretion must be 

understood as a necessary condition for fair 

adjudication, especially in technologically 

complex and economically sensitive cases. The 

proposed reform model includes legislative 

reform to clarify procedural guarantees, digital 

evidence rules, intellectual property 

protections, and corporate criminal 

responsibility; structural reform to reduce 

excessive centralization, improve 

transparency in appointment and promotion, 

and develop specialized judicial branches for 

technology and industrial cases; educational 

reform to replace memory-based training with 

interdisciplinary, skill-based, and problem-

oriented judicial education; and institutional 

reform to improve coordination among courts, 

expert bodies, regulatory agencies, industrial 

authorities, and innovation-support 

organizations. In cases involving knowledge-

based, manufacturing, and industrial 

companies, the quality of criminal justice 

depends on the judge’s ability to distinguish 

technical failure from criminal misconduct, 

contractual breach from fraudulent conduct, 

and regulatory non-compliance from 

intentional wrongdoing. Therefore, protecting 

judicial discretion is not only a matter of 

judicial independence but also a prerequisite 

for legal certainty, innovation, industrial 

development, public trust, and the realization 

of substantive criminal justice. 
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