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ABSTRACT 
The present article aims to elucidate the effects and consequences of a presumptive death judgment, particularly with respect 

to the financial affairs of the missing person, through a descriptive–analytical method. It seeks to answer the following questions: 

What are the legal effects of presumptive death, and if the life of the missing person is definitively established after the issuance 

of a presumptive death judgment, which authority is competent to revoke and invalidate such judgment, and through what 

procedure? Furthermore, if dispositions concerning the property and financial rights of the missing person have occurred during 

the interval between the issuance of the presumptive death judgment and the establishment of the person’s survival, to what 

extent can such dispositions be reversed? Ultimately, the study concludes that the legislator, for the purpose of determining the 

status of the property of the absent person, has equated presumptive death with natural death; therefore, presumptive death 

carries the same consequences as actual death. However, the legislator has remained silent regarding the dissolution or 

continuation of the marriage contract following the issuance of such judgment. Another conclusion is that the competent authority 

for revoking and invalidating a presumptive death judgment is the same court that originally issued the judgment, and any 

interested person or persons may submit a request to that court. Considering the nature of judicial decisions in non-contentious 

matters, the court may depart from its previous ruling. Moreover, except in cases expressly provided by law, the affairs of the 

absent person should, as far as possible, be restored to the status existing prior to the person’s disappearance. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

فقه   ی ابعاد حقوق   ی بررس  ح   ی و    موت   حکم   صدور   از   پس   مفقودالاثر   ب ی غا   ات ی کشف 

 ی و   ی مال   امور   در   ی فرض 
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 چکیده
ها است که  پرسش  نیپاسخ به ا  افتنی  یدر پ  ،یل یـ تحل   یفیبا روش توص   ب،یشخص غا  یبالأخص امور مال  ،یآثار و تبعات حکم موت فرض  نییمقاله حاضر به منظور تب

، کجا و چگونه است؟  یمتقن گردد، مرجع و روند لغو و ابطال حکم موت فرض  یو  اتی ح  ب،یغا  یو چنانچه پس از صدور حکم موت فرض  ستیچ  یآثار موت فرض

تصرفات تا چه اندازه قابل بازگشت  نیباشد، ا رفتهیصورت پذ بیغا یدر اموال و حقوق مال یتصرفات ب،ی غا اتیتا احراز ح یچنانچه در فاصله صدور حکم موت فرض

همان   ،یفرض کرده و موت فرض  یکی  یعی را با موت طب  یموت فرض  ب،یاموال فرد غا  فی تکل  نییحاصل شده است که مقنن، جهت تع  جهینت  نیا  ت،یخواهند بود؟ در نها

لغو   یآنکه، مرجع صالح برا  گرید  جهیحکم را مسکوت گذاشته است. نت   نیعدم انحلال عقد نکاح با صدور ا  ایرا خواهد داشت، اما مقنن انحلال    یعی مرگ طب  یامدهایپ

 ماتیتصم  تی به مرجع مذکور درخواست داده و با توجه به ماه  توانندیم  نفعیا افراد ذیبوده و فرد    یمحکمه صادرکننده حکم موت فرض  ،یو ابطال حکم موت فرض

  بتیبه زمان قبل از غ  الامکانیحت  ،یجز در موارد منصوص قانون  دیبا  بیامور غا ن،ی. افزون بر ادی خود عدول نما  یاز حکم قبل تواند یمحکمه م ،یمحکمه در امور حسب

 او بازگردد. 

 ن یام ب،یغا اتی مفقودالاثر، ح ب،یغا ،یموت فرض :کلیدواژگان

  

 1404 ید 1 تاریخ ارسال:

 1405 بهشتی ارد 1 تاریخ بازنگری:

 1405 بهشتیارد 8 تاریخ پذیرش:

 1405 بهشتیارد 10 تاریخ چاپ:
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طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

به دو قسمت امور    م،یشو یآنچه در مورد فرد مفقود با آن مواجه م

ابتدا    شتر،یب  یاما جهت بررس  شود؛یم  میتقس  یرمالیو امور غ  یمال

مفقودالاثر را دانست.    ب یو غا   یمفهوم نهاد فوت فرض   ست یبایم

از موطن خود   ب ی غا  -1در دو معنا به کار رفته است:  ب یکلمه غا

و انقطاع خبر از او محرز   شودیخوانده م  بلداز    ب یکه اصطلاحاً غا

از    یدر مال  یبه او نباشد و اقدام یحال، اگر دسترس  نی. در است ین

ولا لازم شود، حاکم  او  ام  تیاموال  نصب  که  بر    نیدارد  موقت 

اگر خبر از او منقطع   -۲موارد اقدام کند.    نیدر ا  ن یکند و ام  بیغا

در کتاب مبسوط    یطوس  خی. شندیمفقودالخبر گو  ب ی شود، او را غا

نوع، غ  بت یغ  زین به دو    یبندم یتقس  رمنقطعهیمنقطعه و غ  بت ی را 

است که شخص از شهر خارج    یبتیغ  رمنقطعه،یغ  بت ی. غکندیم

منقطعه،    بت یو زنده است؛ و اما غ  رودیبه کجا م  میدانیشده و ما م

 میدانیو نم  شودیآن است که فرد مفقود شده و خبر از او قطع م

است که    یمفقودالاثر کس  ب ی مرده؛ به عبارت بهتر، غا  ای است    ندهز

و ممات او هم وجود نداشته   اتی از ح  یو اثر  ست ین  یبه او دسترس

ممکنه را   یهاعبارت، عام بوده و همه نشانه   نیباشد. کلمه اثر در ا

. مطابق  شودیشامل م  رخبریچه به صورت خبر و چه به صورت غ

مدن  1011ماده   کس  ب ی»غا  زین  یقانون  از   یمفقودالاثر  که  است 

  ی وجه خبر  چ یگذشته و از او به ه  یدیاو مدت بالنسبه مد  بتیغ

ق ا  دینباشد«.  در  بالنسبه  غا  نیکلمه  لحاظ شخص  به  و    ب یماده 

م او  م  باشدیمحل  فرق  اشخاص  به  نسبت  مقنن کندیکه   .

مقرر نکرده    دیشدن مدت بالنسبه مد  یجهت احراز سپر  ییارهایمع

ول ماده    یاست؛  پ  10۲0در  به  اقدام  مذکور،  اماره    ینی بشیقانون 

 یاز جمله موارد  لیماده: »موارد ذ  نیکرده است. مطابق ا  ییقضا

ـ    1:  شودیزنده فرض نم  بیمحسوب است که عادتاً شخص غا

  بیغا  اتیکه از ح  یخبر  نیآخر  خیسال تمام از تار  10که    یوقت

  ۷5از    ب ی سن غا  ور،است، گذشته و در انقضاء مدت مزب  دهیرس

جزء   ن،یاز عناو  ینفر به عنوان  کی که    یـ وقت  ۲سال گذشته باشد.  

  خ یقشون مسلح بوده و در زمان جنگ مفقود و سه سال تمام از تار

ا او برسد. هرگاه جنگ    یخبر  نکه یانعقاد صلح بگذرد، بدون  از 

 خیبه انعقاد صلح نشده باشد، مدت مزبور پنج سال از تار  یمنته

  ی سفر بحر  نینفر ح  کی که    یـ وقت  ۳.  شودیمحسوب م  گختم جن

در آن مسافرت تلف شده است، سه    یبوده که آن کشت  یدر کشت

از   نکهیگذشته باشد، بدون ا  یتلف شدن کشت  خیسال تمام از تار

هاست که  مدت   نیشدن ا  یبرسد«. پس از سپر  یآن مسافر خبر

. حال، با  دیرا صادر نما   ب یغا  یحکم موت فرض   تواندیمحکمه م

غا و  تکل  کیشدن    ب یمفقودالاثر  و    فیشخص،  اموال  اداره 

  شه یو ر  ردیگ یمورد پرسش قرار م  یسرنوشت ازدواج و فرزندان و

بدرود   ایمانند گذشته زنده است    ب یغا   ایاست که آ  نیسؤال در ا

و  اتیح حقوق  باشد،  زنده  شخص  اگر  است؛  محفوظ   یگفته 

و    شودیم  لیزا   یو  یوقحق  ت ی و اگر مرده باشد، شخص  ماندیم

مال و حقوق  م  یاموال  منتقل  ورثه  به  و  گرددیاو  نکاح    ز ین  یو 

. با انحلال نکاح، همسرش عده وفات نگاه داشته و  شودیمنحل م

د  تواندیم نما  یگریبا شخص  ه  د،یازدواج  ا  کیچیاما  دو    نیاز 

نه زنده بودن و نه مرگ؛ مسئله همچنان مبهم    ست؛ یفرض ثابت ن

بر    ی عموم  لیکرد؟ تما   دیچه با   یو با مشکل باق  استو مجهول  

از حقوق غا  نیا که  او در خطر    ت یحما  ب ی است  منافع  شده و 

عق  یگاه  یول  فتد،ین او  علما  یگرید  دهیوراث  حقوق    یدارند. 

از اصول، از جمله اصل    یااسلام و حقوقدانان با استفاده از پاره

ا به  غا  یتوجه  دهایترد  نیاستصحاب،  و  زنده    ب ینکرده  را 

دانگاشته همانند  و  م  گران،یاند  محفوظ  را  او  به    دارند؛یحقوق 

را مانند گذشته    ب یسابق، زنده بودن غا   نیقیکه با تمسک به    یطور

به همسر    رو،نی. ازاکنندینم  یتوجه  یمحرز و به احتمال مرگ و

تقس  یو و  نداده  را  مجدد  ازدواج  جا  میاجازه  را  او    زیاموال 

اداره اموال   یکه برا  ینیام  زین  یقانون مدن  10۲8  ماده. طبق  دانندینم

را از محل   ب ینفقه زوجه و اولاد غا  ست یبایم  گردد،یانتخاب م

فرض کرده که ممکن    نیدر واقع، مقنن چن  د؛ینما  هیتأد  یاموال و
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گردد.    یبر افراد خانواده و  یشخص، موجب فشار مال  بت یاست غ

هم حت  نیاز  که  است  کرده  مقرر  سپر  بلق  یرو،  شدن   یاز 

نفقه زوجه و اولاد،   زین  یمقرر و صدور حکم موت فرض  یها مهلت 

پرداخت گردد؛ اما با    ب ی خاص، از اموال غا  فاتیبه تشر  ازیبدون ن

وراث،    یو تقاضا  بت یغ  امیشدن ا  یوجود گذشت زمان و طولان

  ی از خود اموال  ب یکه غا  یدر صورت  ب،ی همسر غا  یتقاضا  ژهیوبه

مهم گردد،   نیدار انباشد که عهده  یمتبرع  اینگذاشته باشد    یبر جا

و فراهم شدن   گرید  ریتداب  دنیش یخوف ضرر زوجه، موجب اند

ـ    یفیتا با روش توص   میکه در مقاله حاضر برآن  گرددیم  یلاتیتسه

  1۶1به موجب ماده    ن،ی. افزون بر امیآن بپرداز  ی به بررس  ،یلیتحل

 ای  یقیموت حق  وقع،در هر م: »1۳1۹مصوب    یقانون امور حسب

او    یکه راجع به موت فرض  یمعلوم شود، اقدامات  ب ی زنده بودن غا

حفظ    یکه برا  یبه عمل آمده است، بلااثر خواهد شد، مگر اقدامات

از مسائل پرچالش در    یکی  رو،نیاست«. ازا   ب ی و اداره اموال غا

پس از صدور حکم موت   یمفقودالاثر، بازگشت و  ب یرابطه با غا

ماده، چنانچه پس از صدور حکم موت    نیاست. مطابق ا  یفرض

که مربوط    یاقدامات  یمعلوم گردد، تمام  بیزنده بودن غا  ،یفرض

  ن یخواهد شد. از هم  کنیلم کأن  رفته، یاو صورت پذ  یبه موت فرض

م  نیا  ،یرو مطرح  اقدامات    گرددیپرسش  از  مقنن  منظور  که 

 است؟  یمذکور، چه اقدامات

زنده   ای  یقی: »در هر موقع موت حقیقانون حسب  1۶1ماده    مطابق

او به    یکه راجع به موت فرض  ی بودن غائب معلوم شود، اقدامات

حفظ و   ی که برا  یعمل آمده است، بلااثر خواهد شد؛ مگر اقدامات

از مسائل پرچالش در رابطه    یکی   ن،یاداره اموال غائب است«. بنابرا

  ی پس از صدور حکم موت فرض  یو  گشت با غائب مفقودالاثر، باز

 یماده، در صورت  نیاست که کمتر بدان پرداخته شده است. مطابق ا

زنده بودن غائب معلوم گردد،   ،یکه پس از صدور حکم موت فرض

بلااثر    رفته،یاو صورت پذ  یکه مربوط به موت فرض  یاقدامات  یتمام

ا لذا  شد.  م  ن یخواهد  مطرح  ا  گرددیسؤال  مقنن  منظور    ز که 

 است؟ یاقدامات مزبور، چه اقدامات

 :یبعد از صدور حکم موت فرض  بی غا  اتیاثر کشف ح

از صدور   ب یغا   اتیکه در خصوص احراز ح  یسؤال  نیاول پس 

است که اگر پس از صدور    نیا  گردد،یمطرح م  یدادنامه موت فرض

مفقودالاثر زنده بوده است،    ب یمعلوم شود که غا  یحکم موت فرض

حکم    نیا  ،یقانون امور حسب  1۶1ماده    حیو مطابق صر  الاصولیعل

است که    نیبدان پرداخت، ا  دیباکه    یابلااثر گردد؛ اما مسئله  دیبا

فرا  فاتیتشر و چه    ندیو  است؟  مزبور چگونه  از حکم  اثر  رفع 

 را تقاضا کنند. یرفع اثر از حکم موت فرض توانندیم یاشخاص

 : یرفع اثر از حکم موت فرض   یجهت تقاضا  نفعیاشخاص ذ

کشف ح  یاز سؤالات  گرید  یکی با  ذهن   اتیکه  به  متبادر  غائب 

  یحق دارند تا تقاضا  یاشخاص  ای است که چه شخص    نیا  شود،یم

  ات یمفقودالاثر را به اعتبار ح  ب ی غا  یرفع اثر از حکم موت فرض

که    یاشخاص  ،یقانون امور حسب  15۳او تقاضا کنند؟ مطابق ماده  

ف  توانندیم موت  حکم  صدور  بنما  یرضدرخواست   ند،یرا 

وص عبارت و  غائب  ورثه  از  موص  یاند  نظر   ن،یبنابرا  له؛یو  به 

  یگونه که حق تقاضا ماده، همان  ن یکه اشخاص مذکور در ا  رسدیم

را دارند، حق دارند تا الغاء حکم موت    یصدور حکم موت فرض

کنند. همچن  یفرض را درخواست  خود شخص غائب    ن،یصادره 

ا اطلاع  بازگشت و  از  به    یصدور حکم موت فرض  زپس  خود، 

.  دیحق دارد تا رفع اثر حکم صادره را درخواست نما  ی اول  قیطر

  ن یمطرح ساخت، ا  تیموقع  نیدر ا   توانیکه م  ی گریمهم د  سؤال

ورود نموده و رفع    نهیزم  نیدر ا  تواندیم  زیدادستان ن  ایاست که آ

 صادره را درخواست کند؟  یاثر از حکم موت فرض

اقدام و دخالت دادستان در امور    ،یقانون امور حسب  ۲0ماده    مطابق

شده است؛    ح یاست که در قانون تصر  یمخصوص به موارد  یحسب

 فیاز وظا  یکی  ،یقانون مدن  101۲از آنجا که مطابق ماده    کنیل

و از آنجا   باشدیدادستان اقدامات لازم جهت حفظ اموال غائب م
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ممکن است مضر به اموال و  یضکه بقاء و استمرار حکم موت فر 

  ا یتوسط ورثه    یاموال و  عییبوده و باعث تض  ب یغا  یحقوق مال

ا  لهیموص از صدور حکم موت   القاعدهیعل  نکهیگردد، چه  پس 

غا  یفرض قطع  ب یاموال  تصرف  م  شانیا  یبه  و    شودیداده 

  1۶0)ماده    شودیمرتفع م  زیبود ن  دهیکه از آنها اخذ گرد  یناتیتضم

به نظر    یقانون مدن  101۲(، لذا مستفاد از ماده  یحسب  رقانون امو 

نباشند    یگریمسلم گردد و اشخاص د  ب یغا  اتیاگر ح  رسدیم

  ز یدادستان ن  ند،یرا نما  ب یغا  یالغاء حکم موت فرض   یکه تقاضا

دخالت نموده   نهیزم  نیدر ا  ست ی بایاست که م  یاز جمله اشخاص

تقاضا فرض  ی و  موت  حکم  اثر  بنما  ی رفع   Rezaei)  دیرا 

Foumani, 2022) تقو در  م  نیا  ت ی.  وظا  توانینظر    ف یبه 

ماده    العمومیمدع  یادار در  قسمت  1۶که  اصلاح  از    یقانون 

م  1۳15مصوب    ی دادگستر  لاتیتشک حقوق  داردیمقرر  حفظ   :

در صورت    یو غائب مفقودالاثر، حفظ ترکه متوف  نیصغار و مجان

از آنها، اشاره نمود و اداره کل    یبعض  ایمعلوم نبودن ورثه    ای  بتیغ

قضائ  یحقوق نظر  زین  هیقوه  ، 1۳۷8مورخ    ۷/ 4511شماره    ه یدر 

 فیحفظ حقوق غائب مفقودالاثر را به طور مطلق در قلمرو وظا

 نموده است.  انیدادستان ب

 ی دادگاه در رفع اثر حکم موت فرض  میتصم تیماه

استمرار    ،یخبریب  یکه تحت لوا  ب ی از فرد غا  مدتیطولان  بت یغ

م نمود  تقو   نیا  ابد،ییو  را  با  کند یم  تیباور  به    دیکه  نسبت 

نمود و به حاکم متوسل شد تا با   نییتع ب ی فرد غا ییدارا  ت یوضع

انفصال رابطه   نیو همچن  بت ینسبت به غ  ی فرض  اتیخاتمه ح  یتلق

 ده شود.یمفقودالاثر عق ب یغا یحقوق

ها  دادگاه  الاصولیاست که عل  نی بدان پرداخت، ا  دیکه با  یامسئله

  ده، یفارغ گرد  یدگ یاز رس  گرید  ،یپس از صدور حکم موت فرض

فلذا قاعده فراغ دادرس بر موضوع حکومت خواهد نمود و محکمه  

حکم  تواندینم نما  یاز  عدول  است  نموده  صادر  قبلاً  و    دیکه 

  ا ی  یاز طرق عاد  ی کی  لهی دادگاه، صرفاً به وس  یمجدد رأ  یابیارز

  ی سؤال مهم  ن، یممکن خواهد بود. بنابرا  یالعاده اعتراض به رأفوق

آن است که اگر دادگاه پس از   گردد،یمطرح م ت یموقع نیکه در ا

مواد    فاتیتشر  یط در  امور حسب  1۶0  یال  15۳مذکور    ی قانون 

مفقودالاثر نمود؛ آنگاه  ب ی غا یمبادرت به صدور حکم موت فرض

از سپر ا  یپس  اعتراض،  به  مربوط  مواعد    تیقطع  یرأ  نیشدن 

  نفع یاشخاص ذ  ایشخص    د،یمحرز گرد  ب ی غا  اتیو ناگاه ح  افتهی

انجام دهند؟    توانندیم  یرفع اثر حکم موت فرض  یبرا  یچه اقدام

تشر فرا  فاتیو  ا  یدادرس  ندیو  به  نحو   نیمربوط  به چه   یاقدام 

 .ردیپذیصورت م

با  نیا  ایآ دعوا   دیاقدام  قالب  از طرف خود    یدر  ثالث  اعتراض 

  ا ی مطرح گردد    دهیاو محرز گرد  اتیح   نک یاکه هم  ب ی شخص غا

که قبلاً در پرونده صدور حکم موت    باشدیم  یاشخاص  هیاز ناح

مطرح    یدر قالب اعاده دادرس  ست یبایاند و مشرکت داشته  یفرض

 شود؟ 

قانون امور    کیگونه که از ماده  گفت: آن  دیسؤال با  نیپاسخ به ا  در

ها  هستند که دادگاه  ی امور  یامور حسب  گردد،یاستنباط م  یحسب

 ند،یاتخاذ نما   یمیاند نسبت به آن امور اقدام نموده و تصممکلف

 نیبه آنها متوقف بر وقوع اختلاف و منازعه ب  یدگ یرس  نکهیبدون ا

دع اقامه  و  بنابرا  یو اشخاص  باشد.  آنها  طرف    مات یتصم  ن،یاز 

  ی دگ یدارند و رس  یرترافعیغ  یتی اصولاً ماه  یمحاکم در امور حسب

ا در  مبتن   نیدادگاه  ب  یامور  منازعه  و  اختلاف  وجود  لزوم    ن یبر 

به همست ین  نیطرف به موجب ماده    لیدل  نی.  قانون    40است که 

خود    میتصم  یابر حسب تذکر، به خط  ایمزبور، هرگاه دادگاه رأساً  

 تواندیقابل پژوهش نباشد، م  می که آن تصم  یببرد، در صورت  یپ

که    یکسان  داردیقانون مقرر م  نیا  44ماده    زیدهد و ن  رییآن را تغ

 توانندیم  دانند،یخود مضر م  یبرا  یدادگاه را در امور حسب  میتصم

از دادگاه نخست صادر شده و    میخواه تصم  ند؛یبدان اعتراض نما

اعتراض صادر    جهیکه در نت  یاز دادگاه پژوهش باشد و حکم  ای

در پاسخ به سؤال   ن،یقابل پژوهش و فرجام است. بنابرا  شود،یم



 

 

6 

ممطرح طر  توانیشده  هر  به  چنانچه  که  دادگاه    یبرا  یقیگفت 

اثبات    ،یصادرکننده حکم موت فرض به  خطا بودن حکم صادره 

م دادگاه  تصم  تواندیبرسد،  ن  میاز  عدول  تصم  مودهخود   میو 

که مطابق صواب و واقع باشد اتخاذ کند؛ البته مشروط بر    یگرید

از حکم دادگاه در آن زمان وجود    یدنظرخواهیامکان تجد  نکهیا

  ا یاعتراض بوده    رقابلیاصولاً غ  میتصم  نکهینداشته باشد؛ اعم از ا

 ,Arshadi)شده باشد    یو منقض  یزمان اعتراض به آن سپر  نکهیا

2005; Rezaei Foumani, 2022). 

ماده    زین  یو نحوه رفع اثر از حکم موت فرض  فاتیتشر  رامونیپ

حسب  41 امور  به   هیقض  فیتکل  یقانون  است.  نموده  روشن  را 

به عمل آمده   یدرخواست  نهیکه در زم  یمیماده: تصم  ن یموجب ا

آن هم محتاج به درخواست است. لذا از آنجا که در    رییاست، تغ

در   154ماده   مقرر شده است  مزبور  صدور حکم    خواست قانون 

فرض از حکم   یکتب  ست ی بایم  یموت  اثر  رفع  درخواست  باشد، 

ن ذکر دلا  ست یبایم  زیمزبور  با  و  به محکمه    لیکتباً  مثبته  ادله  و 

  ی دگ یگردد و ازآنجا که رس  میتقد  ی صادرکننده حکم موت فرض

حسب امور  تصم  یرترافعیغ  ی در  اتخاذ  مستلزم  و    ی فور  میبوده 

با محکمه  و  دیاست،  رسفوق  قتدر  موضوع  به  و    یدگ یالعاده 

ابطال واقعه فوت    یبسا ممکن است دعوا. و چهدینما  یریگ م یتصم

واقعه از اسناد ثبت احوال مطرح گردد و دعوا را در   نیرفع ا  ای

ا  ربطیمراجع ذ  ت یشمول صلاح خصوص،    نیقرار دهد که در 

  51۲شماره    هیوحدت رو  یکشور در رأ  یعال  وانید  یعموم  أتیه

راجع به ابطال   یشرح اشعار داشته: دعوا   نیبد  1۳۶۷/ 8/ ۲  خمور

  نکه یواقعه از اسناد ثبت احوال، علاوه بر ا  نیرفع ا   ای واقعه فوت  

قانون ثبت احوال    ۳از شمول ماده    باشد،یم  یمتضمن آثار حقوق

ت رس  1۳55  رماهیمصوب  و  دعوا  یدگ یخارج  در    یبه  مزبور 

 ,Hosseini)  ت اس  یدادگستر  یعموم  یهادادگاه  ت یصلاح

2011). 

بر ارث    ی پس از صدور حکم موت فرض  ب ی غا  اتیاثر کشف ح

 : تیو وص

  ی به تصرف قطع  ب یاموال غا  ،یاز صدور حکم موت فرض  بعد

مانند مورد موت حق که ورثه مالک    یقیورثه داده خواهد شد و 

در آن    یهر نوع تصرف  توانندیاموال مزبور شناخته خواهند شد و م

مالک اموال    ی. چون ورثه بعد از صدور حکم موت فرضندیبنما

نم  ینیتضم  گونهچیه  شوند،یم  یتلق  بیغا گرفته  آنان  .  شودیاز 

 ای  نیکه از ام  یناتیتضم  ،یحکم موت فرض  ت یبعد از قطع  یحت

شد   خواهد  مرتفع  است  شده  گرفته  .  (Safaei, 2004)ورثه 

نموده باشد،   یتی وص یبه نفع کس بت یقبل از غ  ب یاگر غا نیهمچن

ورثه،   نیاموال ب  میو قبل از تقس  ی پس از صدور حکم موت فرض

بر ثلث    ادهی اگر ز  ایکه مازاد بر ثلث نباشد، و    یصورتدر    بهیموص

  ذ یوراث نسبت به مازاد بر ثلث و در صورت عدم تنف  ذیاست با تنف

سؤال   نی. لذا اردیگ یقرار م لهیموص  اریثلث، در اخت زانیورثه تا م

دو    نیبر ا  یریچه تأث  ب یغا  اتیکه اثر کشف ح  گرددیمطرح م

 خواهد گذاشت؟ 

 بر ارث   ی پس از صدور حکم موت فرض  ب ی غا  اتیاثر کشف ح

  ث ی از ح  کنیاست، ول  یقیاز موت حق  زیمتما  یموت فرض  اگرچه

دارا برخورد  یمتوف  ییانتقال  ورثه،  به  عمل    کسانی  ینسبت  به 

  ی از آثار مهم صدور حکم موت فرض  یکیاساس،    نی. بر ادیآیم

که در    شودیداده م  ی به تصرف کسان  ب ی غا  ییاست که دارا  نیا

 شوند. یشناخته م  یصدور حکم، وراث قانون خیتار

بر ارث، دو فرض مطرح است.    ب ی غا  اتیدر خصوص اثر کشف ح

ورثه قرار داده   اریبه عنوان ارث در اخت  بیآنکه اگر اموال غا یکی

اگر در   نکهیا  گریاموال چگونه خواهد بود و د  نیا  ت یشده، وضع

  ا یشخص    ب،ی غا  اتی تا کشف ح  یفاصله صدور حکم موت فرض 

  برده، یارث م  شانیاز ا  قانوناً  ب ی فوت نموده باشند که غا  یاشخاص

او را داخل در ورثه محسوب    ،ی به اعتبار حکم موت فرض  کنیل

  تیکرده باشند، وضع  میتقس  نیر یسا  نیرا ب  یننموده و ارث متوف
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جداگانه مورد بحث    دیاز فروض با  کیچطور خواهد بود که هر  

 . ردیقرار گ 

اموال    یپس از صدور حکم موت فرض   بی غا  اتیاثر کشف ح

 : بی غا  شدهمیتقس

  ی : »بعد از صدور حکم موت فرضیقانون مدن  10۲۷ماده    مطابق

کسان  دایپ  ب ی اگر غا  زین به عنوان وراثت    یشود،  را  او  اموال  که 

منافع اموال    ا یعوض و    ا ی  ان یآنچه را که از اع  دیاند باتصرف کرده

مسترد گردد«.    باشد،یپس از موجود م  ب یشدن غا  دایپ  نیمزبور ح

ا با  در    نیمطابق  صدور حکم   ب ی غا  اتیکشف ح  صورتماده، 

  ب ی عوض اموال غا  ای منافع    ای  انیآنچه از اع  دیورثه با  ،یموت فرض

در خصوص   یاست را مسترد دارند، ول  یشدن او باق  دایپ  نیدر ح

  ی نشده، فلذا ورثه اموال  انی ب  یامقنن مقرره  یشده از سو اموال تلف

ندارند.   یتیمسئول  ست، یموجود ن  زیرفته و عوض آنها ن  نیکه از ب 

را فروخته و پول آن را خرج کرده باشند، در   ب یمثلاً اگر خانه غا

مسئول آن  ا  یتیمقابل  داشت؛ چه  قانون،    نکهینخواهند  موجب  به 

و تصرف آنان تصرف مالکانه   شوندی م  یورثه مالک مال مزبور تلق

. در خصوص  (Arshadi, 2005; Safaei, 2004)بوده است  

 . شودیدو سؤال مطرح م ه،ماد نیا

اشاره دارد؟   یماده به چه موارد نیمنظور از عوض در ا نکهیا اول

 میعوض، اعم از عوض مستق  رسدیگفت که به نظر م  دیدر پاسخ با

را فروخته و با    ب یاگر ورثه مال غا  ن،یاست. بنابرا  میرمستقیو غ

باشند، آن مال عوض به    دهیخر  ی گریپول حاصل از فروش، مال د

؛ چه (Safaei, 2004)خواهد بود    ادو قابل استرد  دیآیشمار م

از بازگشت غا  نکهیا   ی حقوق  ت ی وضع  ستی بایاصولاً م  ب، یپس 

  ی بازگردد و از سو  یبه حالت قبل از صدور حکم موت فرض یو

تلف نموده    ب یکه از غا   یورثه نسبت به اموال  ت ی عدم مسئول  گر،ید

  لذا و خلاف اصل است و    یحکم استثنائ  کیاند،  مصرف کرده  ای

گردد و در صورت   ریتفس  قیبه صورت محدود و مض  ست یبایم

ورثه به استرداد    ت ی مسئول  زیبه اصل رجوع کرد و اصل ن  دیبا  د،یترد

غا گرد  یبی اموال  محرز  او  که   & Safaei)است    دهیاست 

Ghasemzadeh, 1978) . 

است که چرا ورثه نسبت    نیا  گردد،یکه مطرح م  یسؤال  نیدوم  اما

اموال گرد  ی به  تلف  نموده  ا ی  دهیکه  تلقمصرف  ضامن   یاند، 

 .گردندینم

  ی گریکه بر مال د  یمطابق با قاعده، کس  ،یحقوق  لیلحاظ تحل  از

ضمان،    ن یکند، در برابر مالک ضامن است و در تحقق ا  دایپ  لاءیاست

 ,Rezaei Foumani)  ست یعلم و جهل و عمد متصرف شرط ن

2021) . 

ا  یبرخ   10۲۷ماده    یسؤال که مبنا  نیاز حقوقدانان در پاسخ به 

شده و ورثه نسبت به اموال مصرف  ت یدر عدم مسئول  یقانون مدن

اند: ورثه به موجب قانون، مالک مال داشته  انیب  ست،یچ   رموجودیغ

تلق است    شدندیم  یمزبور  بوده  مالکانه  تصرف  آنان  تصرف  و 

(Safaei, 2004). 

اند: داشته  انیرابطه ب  نیاز حقوقدانان در ا  گرید  یمقابل، برخ  در

غا  یهیبد اموال  از  )  ب، یاست  ورثه  توسط  که    ا ی  یوص  ای آنچه 

مصرف  لهیموص غا  ای(  به  آن  عوض  باشد،  شده  داده   ب یتلف 

الارث  )به عنوان سهم  ب یتصرف آنان در اموال غا  راینخواهد شد؛ ز

ببه یموص  ایو    ;Arshadi, 2005)است    وده( با حکم دادگاه 

Haeri Shahbagh, 2003) . 

شرح استدلال کرد که حکم حاکم   نیبد  توانیم  رینظر اخ  هیتوج  در

حکم حاکم، اعم   یعنیدارد؛    ت ی مشهور فقها موضوع   هیمطابق نظر

 یمخالف واقع، در مرحله ظاهر قطع  ایمطابق واقع باشد    نکهیاز ا

له خواهد شد و اگر اختلاف بوده و در مورد حکم، ملک محکوم

له موجب برائت  ذمه محکوم  برائت در اشتغال ذمه باشد، حکم به  

الذمه له خود را مشغول است در مرحله ظاهر. هرچند اگر محکوم

هرچند    رمنقول،یدر اموال غ  نیبداند، مسئول و ضامن است و همچن

مالک به  مورد حکم  ملک  ظاهر،  مرحله  شناخته  محکوم  ت یدر  له 
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با  یول  شود،یم و  بوده  ضامن  است،  غاصب  بداند  او  به    دیاگر 

 رد کند. لکشما

که حکم حاکم به استناد شهادت شهود باشد و آن شهود    یصورت  در

مشهودبه ملک مشهودله    ند،یپس از حکم، اقرار به کذب خود نما

  هیعلملک مورد حکم را به محکوم  مت یق  ای شهود، مثل    دیاست و با 

 بپردازند. 

که اگر   یداشتن حکم است. در صورت  ت ی آثار موضوع  نیا  خلاصه،

طر حاکم  م  قت یحکم  شهود  عدول  از  پس    ی ستی بایداشت، 

 . (Haeri Shahbagh, 2003)مشهودبه، به مالکش برگردد 

نت  ن،یبنابرا در  ورثه  تصرف  ا  جهیچون  بوده،  دادگاه    شانیحکم 

مصرف اموال  به  مسئولنسبت  اگر    یتیشده  البته  داشت.  نخواهند 

پس    ب یباشد، غا  یتقلب  ای  لهیح  جهیدر نت  یصدور حکم موت فرض

ق در خصوص  خسارت  مطالبه  و  مراجعه  حق  بازگشت    مت یاز 

مصرف تلفاموال  و  غا شده  از  را  ق   ب یشده  و    اعدهطبق  غرور 

داشت    ب یتسب هر  (Rezaei Foumani, 2022)خواهد  به   .

حال، مسئول ندانستن ورثه نسبت به اموال غائب، موسع و گسترده  

ماده    دیبا  ست؛ین و  کرد  قانون عمل  قلمرو  و    10۲۷در محدوده 

مدن اع  تیمسئول  یقانون  مورد  در  را  منافع    ای  انیورثه  و  عوض 

 نموده است.  انیب ب ی اشدن غ دایپ نیاموال ح

بر ترکه    یپس از صدور حکم موت فرض   بی غا  اتیاثر کشف ح

 برد یارث م شانی قانوناً از ا  بی که غا  یاشخاص

  ی مفقودالاثر  ب ی وراث، غا  نیاگر ب  ،یقانون مدن  8۷۹موجب ماده    به

 تا حال او معلوم شود.  شود یباشد، سهم او کنار گذارده م

که محقق گردد قبل از مورث مرده است، حصه او به    یصورت  در

 . رسدیورثه او م ایو الا به خود او  گرددیوراث برم ریسا

مفقودالاثر شود و در    بیغا  یماده، اگر شخص  نیمطابق ا  ن، یبنابرا

  بی فوت کند که شخص غا  یو  ی سبب  ا ی  ی موت، اقوام نسب  نیا  یط

تا    شودیکنار گذاشته م  ب یالارث غاسهم  برد،یقانوناً از او ارث م

 او روشن شود.  ت یوضع

صادر گردد، از آنجا که حسب   بی غا  یاگر حکم موت فرض  حال

 کند،یم  دایتحقق پ  زین  یارث با موت فرض  ،یقانون مدن  8۶۷ماده  

بر   یآثار شخص متوف هیکل ،یصدور حکم موت فرض خیلذا از تار

  ن یاز ا  یکیو    گرددیم  میورثه تقس  نیبار شده و اموال او ب  بیغا

ترکه راستا   یااموال،  در  که  مدن  8۷۹ماده    یاست   یبرا  یقانون 

 کنار گذاشته شده است.   ب یغا

به    دیبا  زیترکه ن  نیبعداً مسلم گردد، ا  ب ی غا  اتی اگر ح  ن،یبنابرا

  10۲۷استرداد همان است که در ماده    نیمسترد شود و احکام ا  یو

 شده است.  انیب یقانون مدن

ا  اما د  کی  نجا یدر  بررس  ز ین  گریفرض  ا  یقابل  آن  و    نکه یاست 

  ی اشخاص  ا یشخص    ،یممکن است پس از صدور حکم موت فرض

که قانوناً غائب    ندی فوت نما  ب ی غا  یسبب  ای  ینسب  شاوندانیاز خو 

م ارث  آنها  ا  کنیل  برد،یاز  غا   ن یبه  که  نموده،    ب یاعتبار  فوت 

از   ی و  یبرا  یالارثسهم پس  مثال،  طور  به  نشود.  گرفته  نظر  در 

فرض،    نی. در اکندیفوت م  ب یمادر غا   ،یصدور حکم موت فرض

که   ب یغا  اًیارث برده است و ثان ب یاز اموال غا ششمکیاولاً مادر 

ل بوده،  زنده  واقع  فرض  کنیدر  موت  اشتباه حکم  او صادر    یبه 

ا  دهیگرد لذا  است.  نشده  مادر محسوب  عنوان وارث  به   نیبود، 

  ی کی  ایبه عنوان ورثه منحصر    ب ی که اگر غا  گردد یمسؤال مطرح  

صورت   نیاو الغاء شود، در ا  یاز وراث بازگردد و حکم موت فرض

 رد؟ یگ یبه او تعلق م یزیچه چ

ا  توانیپاسخ م  در با   نکهیدو احتمال را مطرح کرد. احتمال اول 

  ب، ی با بازگشت غا  مییبگو   یقانون مدن  10۲۷استفاده از مناط ماده  

  ی مانده، به و یمنافع اموال مزبور باق ای عوض  ای  انیآنچه که از اع

ل  دهیتلف گرد  ایآن مقدار از اموال که مصرف    کنیمسترد شود، 

 ندارد. یتیکننده نسبت به آن مسئولتلف ای کننده است، مصرف

 10۲۷حکم ماده    نکهیا  رسدیم  تریاحتمال دوم که به نظر قو   و

به صورت محدود و   دیاست که با ییحکم استثنا کی یقانون مدن

  ع یحکم را به موارد مشابه تسر  ن یا  توانیگردد و نم  ریتفس  قیمض



 

 

9 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 میکه تقس  دهیمعلوم گرد  ب یغا  ات یداد؛ لذا از آنجا که با احراز ح 

باطل بوده )ماده    میاست، آن تقس  دهبه غلط واقع ش  یترکه متوف

که به تصرف ورثه داده شده،    یاموال   جهی( و از نتیقانون مدن  ۶01

  دیبا  شانی آور است و اضمان  شانی ا  یبرا  دیالیبه موجب قاعده عل

  ا ی آن را و در صورت تلف، مثل    نیمال موجود باشد، ع   نیاگر ع 

دارند و   سترد اند منموده  افت یکه در  یاآن را به نسبت حصه  مت یق

 . گرددیدر حکم غصب محسوب م شانیدر واقع، تصرف ا

فرض  ب ی غا  ات یاثر کشف ح موت  از صدور حکم  بر    ی پس 

 : تیوص

کرده باشد و   میتنظ ی انامهت یوص  بت ی قبل از غ  ب ی است غا ممکن

  ی از اشخاص  یکینموده باشد.    ت یاشخاص وص  ایبه نفع شخص  

شخص   ی برا  تواندیم  یقانون امور حسب  15۳که به موجب ماده  

  له یو موص  یوص  د،یبنما  یصدور حکم موت فرض  یتقاضا  ب یغا

فرض موت  از صدور حکم  پس  اگر  لذا  اموال   ندبخواه  یاست. 

ابتدا با   میوراث تقس  نیرا ب  بیغا   ی و واجبات مال  ونید  دیکنند، 

وراث    نیب  ماند،یم  یکسر شود و آنچه که باق  بهیموص  زیو ن  یمتوف

  یسؤال  ن،ی(. بنابرایقانون مدن  8۶۹و    8۶8و    8۳۳گردد )مواد    میتقس

م مطرح  موت    گرددیکه  حکم  صدور  از  بعد  اگر  که  است  آن 

آنگاه    ل یتحو   لهمیموص  ا ی  لهیموص  هب  به یموص  ،یفرض گردد و 

مسئول  بیغا  اتیح قلمرو  و  حدود  گردد،    هم یمشارال  ت یمحرز 

 چگونه خواهد بود.   یدر مقابل و بهینسبت به موص

را قابل اجراء    یقانون مدن  10۲۷حکم ماده    سندگانیاز نو  یبرخ

موص خصوص  بدانسته  زی ن  یوص  ای   یدر  و  که  داشته  انیاند  اند 

غا  یهیبد اموال  از  )  ب، یاست  ورثه  توسط  که    ا ی  یوص  ای آنچه 

داده    ب ی تلف شده باشد، عوض آن به غا  ا ی(، مصرف و  لهیموص

گونه که در مبحث  همان  کنی. ل( Arshadi, 2005)نخواهد شد  

  ک یرا    یقانون مدن  10۲۷حکم ماده    میگفته شد، اگر بخواه   یقبل

 م،ییبنما   قیمض ر یو از آن تفس می و خلاف اصل بدان یی حکم استثنا

  ی اجرا  یو عمل نص مقتض  میآن را در محدوده نص اجراء کن  دیبا

بر آن نظر   ست ی بایم  جه،یآن فقط در خصوص ارث است و در نت

ک  مال  ی موص  دی  هبود  به  عنوان موص  ی نسبت  به    افتیدر  بهیکه 

تلف    اینقص    ای ب یخواهد بود و مسئول هرگونه ع ینموده، ضمان

 و منافع آن در برابر مالک خواهد بود.

بر آثار    یپس از صدور حکم موت فرض   بی غا   اتیاثر کشف ح

 نکاح و طلاق: یمال

متأهل باشد. در   ده،یمفقودالاثر گرد  ب یکه غا  یاست شخص  ممکن

او اثرگذار  یخانوادگ  ت یدر وضع تواندیم یو بت یصورت، غ نیا

توجه    دیاست. البته با  یآثار، آثار مال  ن یا  نیتراز مهم  یکی باشد که  

زوج باشد،   ب ی که غا  یمزبور عمدتاً در صورت  یداشت که آثار مال

است،    دهیمفقودالاثر گرد  ب ی که غا  ی اوجهمطرح بوده و نسبت به ز

 کمتر مؤثر است. 

بر نفقه    یپس از صدور حکم موت فرض  بی غا  اتیاثر کشف ح

 :یقانون مدن ۱۱۰۲مطابق ماده 

  نیطرف  نیب  ت یکه نکاح به طور صحت واقع شد، روابط زوج  نیهم

تکال و  حقوق  و  همد  نیزوج  فیموجود  مقابل  برقرار   گریدر 

است    هیاز عقد نکاح، نفقه و مهر  ی ناش  یآثار مال  نیتر. مهمشودیم

( و یقانون مدن  110۶)ماده    باشدی نکاح دائم م  ژهیکه البته نفقه و

آنکه   ایشرط شده    نکهیمگر ا  دارد،در عقد منقطع، زن حق نفقه ن

  ن، ی(. همچنیقانون مدن  111۳بر آن واقع شده باشد )ماده    یعقد مبن

ماده   مدن  11۹۹مطابق  اولاد    ،یقانون  نفقه  پرداخت  به  ملزم  مرد 

مفقودالاثر   بیکه مرد غا  ی. به طور قطع، در صورتباشدیم  شیخو 

اداره اموال    ی که برا  ینیام  ،یقانون مدن  10۲8گردد، به حکم ماده  

منقطعه که   اینفقه زوجه دائم    دی با  شود،یم  نیمفقودالاثر مع  ب یغا

موت او نگذشته و نفقه او را زوج تعهد کرده باشد و اولاد غائب  

در   زین یقانون امور حسب 14۷. ماده دینما هیتأد ب یغا ییاز دارا را

 ب یالنفقه غارابطه مقرر داشته است که نفقه اشخاص واجب  نیهم

و در   شودیمنافع اموال او داده م  ایاز وجوه نقد و    ب یغا  ونیو د

کفا اگر   ت،یصورت عدم  و  فروخته خواهد شد  منقوله  اموال  از 
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.  شودیفروخته م  رمنقولینباشد، از اموال غ  یاموال منقول هم کاف

النفقه وجود ندارد که نفقه اشخاص واجب   یدیترد  چیه  ن،یبنابرا

که مطرح   یپرداخت گردد؛ اما سؤال  ست یبایم  ب یغا  بت یدر زمان غ

و الغاء صدور حکم    ب ی غا  اتیکشف ح  ایآن است که آ  گرددیم

  ب یالنفقه غادر نفقه اشخاص واجب   یریتأث  تواندیم  یموت فرض

 گذارد؟

 گفت:  دیسؤال با نیپاسخ به ا در

گونه  است و لذا همان یو قانون یشرع فیتکل کیلزوم نفقه  اولاً،

  افتیاستحقاق در  ب ی النفقه در زمان حضور غاکه اشخاص واجب 

آن بوده و    افت یمستحق در  زین  ی و  بت یاند، در زمان غنفقه داشته

  بتیکه در زمان غ  یادر نفقه   یری تأث  ب یغا  اتیکشف ح  جه،یدر نت

 شده است، ندارد. رداخت النفقه پبه اشخاص واجب  یو

غا   اً،یثان زوجه  م  نی ا  ب یدر خصوص  مطرح  آ  شودی سؤال    ا یکه 

فرض موت  با شخص   یصدور حکم  زوجه  نکاح  انحلال  باعث 

ا  ر؟یخ   ای  گرددیغائب م   ی اگر صدور حکم موت فرض  نکه یچه 

نفقه ندارد   افت یاستحقاق در  گری باعث انحلال نکاح شود، زوجه د

آنگاه   د،باعث انحلال نکاح نگرد   یو اگر صدور حکم موت فرض

نفقه زوجه م به    ست یبایپرداخت  باشد. در پاسخ  استمرار داشته 

 سؤال گفته شده است که:  نیا

هم    هیباره ساکت است. در فقه امام  نیقانون در ا  ران،یحقوق ا  در

نشده است. ممکن    حیمسئله تصر  نیبه ا  م،یاکرده  یتا آنجا که بررس

فرض  موت  شود حکم  گفته  مدت  یاست  گذشتن  از  صادر    یبعد 

به    ی موت فرض  نیبنابرا   ماند،یکه شخص عادتاً زنده نم   شودیم

مؤثر است    زیشخص ن  یرمالیاست و در حقوق غ  یعیمنزله موت طب

  ی مواد قانون  نکه یو موجب انحلال نکاح است؛ اما با در نظر گرفتن ا

به    یدگ یرس  انی است و جر  ب یغا   یناظر به امور مال  نهیزم  نیدر ا

فرض موت  ذ  یدرخواست صدور حکم  اشخاص    نفع یاز طرف 

 ب یق.م. ترت  115۶و    10۲۹مواد    ل،یدل  نیدارد و به هم  یجنبه مال

حکم مزبور به    یاند، تسرکرده  ین یبشیطلاق زن پ  یرا برا  یگرید

که اشاره شده،  چنان  زی. در فقه نست یاز اشکال ن  یخال  یرمالیامور غ

حاضر به پرداخت    یگریشخص د  ا یباشد و    یزوج مال  ی هرگاه برا

صورت، پس از    نیا  ریمنتظر بماند؛ در غ  دینفقه زن باشد، زن با

انتظار، هرگاه خبر زوج او را   یول  ایاز زوج نرسد    یچهار سال 

بنابراداردیو زن عده وفات نگاه م  دهدیطلاق م   ر یعدم تأث  ن،ی. 

وفق    شتریب  ینسبت به ازدواج با اصول حقوق  یحکم موت فرض

مطابق با    ن،ی. بنابرا(Safaei & Ghasemzadeh, 1978)دارد  

و    ب ی باعث انحلال نکاح غا  یصدور حکم موت فرض  ه،ینظر  نیا

استمرار داشته باشد    ست یبایشود و پرداخت نفقه میزوجه او نم

 مسلم گردد. ب یغا یقیکه موت حق  یتا وقت

وجود دارد که صدور حکم   زین  ی گرید  هینظر  ه،ینظر  ن یمقابل ا  در

فرض تلق  یموت  نکاح  انحلال  باعث  برخکندیم  یرا  از   ی. 

ا اند: استدلال دسته اول از داشته  انی خصوص ب  نیحقوقدانان در 

آن   دانند،یفقها که طلاق دادن را پس از چهار سال تربص لازم نم

از چهار سال، غا که پس  است و حکم    تیدر حکم م  ب ی است 

  رد یو زن مأمور است که عده وفات بگ  شودیاو داده م  یموت فرض

طلاق   یبرا   یاست، موجب  ت یمورد در حکم م  نیدر ا  بیو چون غا

اخ(Haeri Shahbagh, 2003)  ست ین نظر  طبق  از    ر،ی.  پس 

 قیمراجعه زوجه به حاکم و تحق  خیسال تمام از تار  4شدن    یسپر

خ در  تجسس  غا  ات یح  صوصو  ممات  صورت  ب،ی و  که   یدر 

محسوب    ت یاو را در حکم م  دی با  امد،یبه دست ن  یاز و  یخبر

عده وفات   دیبا  ز ین  ب یو زوجه غا   گرددیکرد و نکاح او منحل م

 تواندیشدن مدت عده آزاد است و م  ینگاه دارد و پس از سپر

ا  طبق  لذا  کند.  ب  دگاه،ید  نیازدواج  نکاح  انحلال  و    نیبا  زوجه 

نظر    یبرا  یموجب  گرید  ب،یغا به  ندارد.  وجود  نفقه  پرداخت 

د  رسدیم فرض  ریاخ   دگاهیکه  موت  حکم  اثر  با    ی در خصوص 

ا  یحقوق  نیمواز چه  است؛  در    نکهیسازگارتر  قانونگذار  هرچند 

  ی صدور حکم موت فرض  ریمبحث مربوط مفقودالاثر صراحتاً به تأث

انحلال غا امکان طلاق   10۲۹نپرداخته و فقط در ماده    بیبر  به 
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قانون    8۶۷در ماده    کنیمفقودالاثر اشاره نموده است، ل  بیزوجه غا

فرض  ،یمدن پا  یموت  موارد  از  شخص    یحقوق  ت یشخص  انیرا 

ورثه قلمداد    نیاموال ب  مینموده و آن را از موجبات تقس  یتلق  ب یغا

  م یو تقس  یبا صدور حکم موت فرض  گر،ید  ینموده است. از سو 

تا نفقه    ماندینم  یباق  ب یاز غا  ی مال  گریورثه، د  نیب  ب یاموال غا

تأس  ب ی زوجه غا آن پرداخت گردد و  نفقه    سیاز محل  پرداخت 

است    ی که در فقه وجود دارد، امر  ز ین  المالت یاز ب   بیزوجه غا

حال که  بنابرا   تیقابل  ه یمتروک  ندارد.  و  نداشته  نظر    ن،یاجراء  به 

و زوجه    ب یغا  حنکا  دیبا  یکه با صدور حکم موت فرض  رسدیم

ن را  تلقمنحل  زیاو  با  یشده  از حکم موت    دینمود و زوجه  بعد 

 . (Arshadi, 2005)عده وفات نگه دارد  ،یفرض

اخ  در را   یکه صدور حکم موت فرض  ییدر جا  یعنی  ر،یفرض 

بدان  لیدل نکاح  بعداً ح  م، یانحلال  از   ب یغا  اتیچنانچه  و  اثبات 

  ای که آ  شودیسؤال مطرح م  نیرفع اثر گردد، ا  یحکم موت فرض

صدور حکم   نیگذشته خود را در فاصله ب  امینفقه ا  تواندیزوجه م

در پاسخ    د؟ینما  البهمط  ب ی غا  اتیتا زمان کشف ح  یموت فرض

احراز ح  دیبا با  م  ب، ی غا  اتی گفت  موت    شودیمعلوم  که حکم 

حکم موت    ی با الغا  جه،یو در نت  ده یاشتباهاً صادر گرد  یو  یفرض

  جه، یکه نکاح زوجه منحل نشده بود و در نت  گرددیمعلوم م  یفرض

نفقه را داشته است و از آنجا    افت یمدت استحقاق در  نیزوجه در ا

نفقه زمان گذشته خود را هم مطالبه   تواندیاقارب م  خلافکه زن بر

غا(Safaei & Emami, 2021)کند   لذا  در    ب ی،  بازگشت  از 

ا نفقه  پرداخت  مسئول  زن  شد   نیبرابر  خواهد  محسوب  مدت 

(Rezaei Foumani, 2022). 

النفقه که از زمان صدور اشخاص واجب   ریدر خصوص سا  ثالثاً،

فرض موت  غاننموده  افت یدر  یانفقه   یحکم  بازگشت  و   ب ی اند، 

شد،   انیطور که بهمان  نکهینداشته؛ چه ا  یریاو تأث  اتیکشف ح

ا نفقه  مطالبه  امکان  که  زوجه  سا  امیبرخلاف  دارد،  را    ر یگذشته 

گذشته را    امی حق مطالبه ا  یقانون مدن  1۲0۶اقارب به حکم ماده  

 . (Safaei & Emami, 2021)نداشته و ندارند 

فرض  ب ی غا  ات یاثر کشف ح موت  از صدور حکم  بر    ی پس 

 ه ی مهر

همزمان   ای  بت یگفت که اگر در زمان غ  دیبا  زین  هیخصوص مهر  در

  ه یزوجه مهر  بت،یطلاق به علت غ  ای  یبا صدور حکم موت فرض

  ی ریتأث  چیه  ب ی غا  اتیکشف ح  د،ینما  افت یخود را مطالبه و در

قانون    108۲مطابق ماده    نکهیخصوص نخواهد داشت؛ چه ا  نیدر ا

م  ،یمدن مهر  مالک  زن  عقد،  مجرد  م  شودیبه  نوع    تواندیو  هر 

بنما  یتصرف لذا همان دیکه بخواهد در آن  گونه که زن در زمان . 

م شوهر  در  هیمهر  تواندیحضور  و  مطالبه  را  به    افت یخود  کند، 

غ  یاول  قیطر زمان  و کشف ح  نی ا  زین  بت یدر  دارد  را   اتیحق 

 نداشته و ندارد.  یاثر چیخصوص ه نیدر ا  ب یغا

شود و زوجه مطابق    ب یغا  یکی که زوج قبل از نزد  یدر فرض  اما

و حاکم او را طلاق   دیطلاق نما  یتقاضا  یقانون مدن  10۲۹ماده  

ا در  ماده    نیدهد،  برابر  مدن  10۹۲صورت  م  یقانون   دیگوی که 

زن خود را طلاق دهد، مستحق نصف   ی کیهرگاه شوهر قبل از نزد

مهر را قبلاً داده باشد،    فاز نص  ش یمهر خواهد بود و اگر شوهر ب

آن را استرداد    مت یق   ایمثل و    ای  ن یع  یعنیحق دارد مازاد از نصف،  

است که   نیا  گردد،یخصوص مطرح م  نیکه در ا  یکند. و سؤال

 خواهد گذاشت؟  هیدر مهر یری فرض چه تأث نیدر ا  ب یغا اتیح

دو فرض قائل به    نیب  دیمسئله با  نیگفت که در ا  توانیپاسخ م  در

پس از وقوع طلاق و قبل    بی. اول آنکه شخص غادیتفاوت گرد

صورت نسبت به طلاق   نیاز انقضاء مدت عده بازگردد که در ا

فرض    نی(. لذا چنانچه در ایقانون مدن  10۳0حق رجوع دارد )ماده  

  ه یمهر  گرینصف د  د،ینما  وع بازگردد و نسبت به طلاق رج  بیغا

اعم از    گردد؛یبود، به او بازم  دهیزوجه خارج گرد  ت ی که از مالک

بگ  یکینزد  نکهیا باشد    ا ی  ردیصورت  نگرفته   Rezaei)صورت 

Foumani, 2022)ه یبه مجرد وقوع عقد، کل مهر  نکهی ؛ چه ا  
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  هیبر ذمه زوج مستقر و زوجه مالک مهر   هیمندرج در سند نکاح

و عدم    دیکه بخواهد در آن بنما  ی هر نوع تصرف  تواندیو م  شودیم

  نیب   ت ی که زوج  ی و باکره ماندن زوجه تا هنگام  نیطرف   نیب  یکینزد

 هیدوام داشته باشد، در استحقاق زوجه نسبت به کل مهر   نیطرف

نصف خواهد   هینخواهد داشت و فقط در موقع طلاق، مهر  یریتأث

شماره   )دادنامه    1۳۹۲/ 1۲/ 11مورخ    ۹۲0۹۹۷0۹0۶801۶5۲شد 

 ,Sayyari & Salehnasab) کشور(    یعال  وانید  8شعبه  

2020) . 

پس از انقضاء مدت عده بازگردد. در    ب ی فرض دوم آنکه غا  اما

و حق رجوع به نکاح وجود    دهی منحل گرد  یصورت، نکاح و   نیا

مشترک داشته باشند،  یقصد زندگ  نیکه طرف ینداشته و در صورت

  یبرا  یگرید  هیمنعقد و مهر  شانیا  نیب  یدینکاح جد  ست یبایم

 نکاح مقرر گردد.

  ر ی بر سا  یپس از صدور حکم موت فرض  بی غا  اتیاثر کشف ح

 نکاح و طلاق:  یآثار مال

، دادگاه  1۳۹1/ 1۲/ 1خانواده مصوب  ت یقانون حما  ۲۹ماده  مطابق

و نفقه   ه یمهر  ف یدر هنگام صدور حکم طلاق، علاوه بر آنکه تکل

م معلوم  را  فرزندان  نفقه  و  به    ستی بایم  د،ینمایزوجه  توجه  با 

تکل عقد،  ضمن  اجرت  هی ز یجه  فیشرط  او    ت ی زوج  امی المثل 

و البته اگر در عقدنامه    دینما  نیمع  زیرا ن  ۳۳۶موضوع تبصره ماده  

  ز یخصوص ن  نیوجود داشته باشد، در ا  ز یاموال ن  فیشرط و تنص

قانون مزبور، اگر   ۳0مطابق ماده   ن،یشود. همچن  میاتخاذ تصم  دیبا

مشترک که بر    یمخارج متعارف زندگ   یزوجه به امر زوج خود برا

  ه نموده باشد و زوج نتواند قصد تبرع زوج  نهیعهده زوج است هز

 Safaei)  دینما  افت یدر  یمعادل آن از و  تواندیرا اثبات کند، م

& Emami, 2021)بنابرا م  یسؤال  ن،ی.  مطرح   نیا  گردد،یکه 

حقوق مذکور   بت،یاست که اگر زوجه در هنگام طلاق در زمان غ

در و  مطالبه  را  فوق  آ  افت یدر  باشد،  غا  اینموده  و    ب ی بازگشت 

 دارد؟ نهادر استرداد آ یریتأث یو اتی کشف ح

گونه که در  همان  ه،یزیگفت که اولاً، در خصوص جه  دیپاسخ با   در

  تواند یاز اموال زوجه محسوب شده و م  ه یزیزمان حضور زوج، جه

در زمان    یاول  قیهر زمان آن را از منزل زوج خارج کند، لذا به طر

  بیغا  اتیاست و کشف ح  یزوجه باق   یحق برا  نیا  زین  بت یغ

 در آن نداشته و ندارد.  یریتأث

اجرت  اً،یثان ادر خصوص  ماده    ت یزوج  امیالمثل  تبصره  موضوع 

  یکه زوجه از مال خود برا  یمطالبه مخارج  زیو ن  یقانون مدن  ۳۳۶

ا  یزندگ  و  نموده  زوج  درخواست  به  تبرع  نیمشترک    ی مخارج 

 دیمق  زیحقوق ن نیا افتیگفت که مطالبه و در دیبا  زینبوده است ن

  ا ی چه در زمان حضور و    تواندینبوده و زوجه م   یخاص  طیبه شرا

زمان غ نما  نیا  ،یو  بت یدر  مطالبه  را  اجراء    دیحقوق  عدم   ایو 

ن  یاجرا و  طلاق  غا  ایرجوع    زیحکم  رجوع  به    ب یعدم  نسبت 

تأث ا  یریطلاق  استحقاق  و  مطالبه  امکان  و    نیدر  نداشته  حقوق 

 ,Bayat & Bayat, 2021; Rezaei Foumani)ندارد  

2022). 

به    دیشرط مق  نیچون ا  زیاموال ن  فیدر خصوص شرط تنص  ثالثاً،

که زوج   ییآن است که طلاق به درخواست زوجه نباشد و در جا

طلاق به درخواست   ،یقانون مدن  10۲۹گردد، حسب ماده    ب یغا

  بیطلاق زوجه غا  یشرط برا  ن یا  یزوجه است، لذا اساساً اجرا

زو طلاق  در  و  است  موضوع  انتفاء  به  اجراء    ب یغا  جهسالبه 

 . (Safaei & Emami, 2021) گرددینم

فرض  ب ی غا  ات یاثر کشف ح موت  از صدور حکم  بر    ی پس 

 عقود و قراردادها: ونی د

موارد  گرید  یکی ح  یاز  کشف  آن    تواندیم  ب ی غا  اتیکه  در 

است که از فاصله    ییاز عقود و قراردادها  یناش  ونیاثرگذار باشد، د

تا زمان    یتا زمان صدور حکم موت فرض  ب ی غا  بت یغ و سپس 

 گردد،یم  جادیا  ب ی غا  ینسبت به اموال و حقوق مال  ات یکشف ح

جهت، لازم   نیهم  به مسئله کمتر پرداخته شده است.    نیکه به ا

تا مطالب ا دو گفتار جداگانه بررس  نیاست   م؛یکن   یفصل را در 
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و    ونیغائب، نسبت به د  اتیکه در ابتدا آثار کشف ح  انیب  نیبد

و سپس اثر آن را نسبت به عقود و    میکنیم  یبررس  یتعهدات مال

 .می دهیقرار م  لیقراردادها مورد تحل

فرض  ب ی غا  ات یاثر کشف ح موت  از صدور حکم  بر    ی پس 

 : یو تعهدات مال ونی د

طب  با و    یعیفوت  فرض  ای شخص  موت  تمام    یصدور حکم  او، 

م  یدار ومدت  ونید امور حسب  ۲۳1)ماده    گرددیحال  (  ی قانون 

(Arshadi, 2005; Safaei & Ghasemzadeh, 1978) .

  ی است که به صورت عاد  یونیدار، اعم از دمدت  ونیمنظور از د

  ی عنی  شد؛با  یاز صدور اسناد تجار  یناش  ایباشد و    دهیگرد  جادیا

از غ  ب یاگر شخص غا  یحت دار مدت  یاسفته  ایچک    بت،یقبل 

مدت آن سند   ،یو یصادر نموده باشد، با صدور حکم موت فرض

م  دهیگرد  کنیلمکأن  یتجار دارنده سند  ترکه    تواندیو  محل  از 

  کی. البته (Bakhtar, 2008)  دیطلب خود را وصول نما ب یغا

وجود دارد و آن هم    یمتوف  ونی استثناء در خصوص حال شدن د

دارا  یونید که  نظرباشدیم  قهیوث  یاست  به موجب    ی مشورت  هی. 

از قانون امور    ۲۳1که مستند به ماده    1۳81/ ۹/ ۲۳-۶4۶۹/۷شماره  

د  یحسب و  متوف   ونی است  دانسته    یمؤجل  فوت حال  از  بعد  را 

در غ ز  ریاست،  ماده    رایاز مورد رهن است؛  قانون   ۷88طبق  از 

. در مورد بند شودی مرتهن، رهن منفسخ نم  ایبه مدت راهن    ،یمدن

اسناد رسم   نامهنییآ  1۹۶ماده    5   زین  1۳55مصوب    یاجراء مفاد 

  ات ینشده باشد، پس از بازداشت، عمل   یچنانچه موعد سند منقض

  ی و بعد از انقضاء مدت رهن، اقدامات بعد  شودیمتوقف م  یبعد

 . (Bakhtar, 2008)  گرددیحقوق طلبکار شروع م  فاءیاست   یبرا

م  یسؤال  حال مطرح  موت    نکهیا   گردد یکه  حکم  با صدور  اگر 

غا  یطلبکاران  ،یفرض از  به    ب ی که  توجه  با  داشتند،  طلب مؤجل 

زودتر از موعد، طلب   ،یقانون امور حسب  ۲۳1و    ۲۲5مقررات مواد  

محرز و حکم   ب یغا  اتیخود را وصول نمودند و پس از آن، ح

فرض گرد   یموت  مزبور   مجدداً  توانیم  ایآ  د،یالغاء  طلبکاران  به 

مطالبات وصول امراجعه و  از  را  در موعد    شانیشده  تا  بازستاند 

که    یبه طور مثال، طلبکار  ند؟یمقرر نسبت به وصول آن اقدام نما

  بی غا  اتیح  هیداشته است و حال  ب یکه از غا  یموعد وصول چک

آ  دهیمحرز گرد به طلبکار مزبور مراجعه کرد و   توانیم  ایاست، 

کرده، مسترد نمود و    افتیبابت وصول چک در  یرا که و   یمبلغ

 را به او پس داد تا در موعد مقرر آن را وصول کند؟ یچک و

  ن یا  زین  یخصوص ساکت است و در منابع فقه  نیما در ا  قانون

بررس مورد  ل  ی فرض  است،  نگرفته  ماده    کن یقرار  قانون   1۶1از 

استنباط نمود که در صورت احراز    گونهنیا  توانیم  یامور حسب

فرض  یبیغا   اتیح موت  تمام  یکه حکم  است،    ی او صادر شده 

بود، باطل و    دهیردانجام گ   یو  ی موت فرض  یکه بر مبنا  یاقدامات

  هیکه تأد  شودی. لذا در فرض سؤال، معلوم مدیبلااثر خواهد گرد

 یطلبکار  جه،یقبل از موعد، باطل و بلااثر بوده و در نت  ب یغا  نید

پ با   افت یاز موعد طلب خود را در  شیکه  آن را    دینموده است، 

وصول آن صبر کند  یمسترد دارد و تا زمان حلول موعد طلب برا

  ت ی مسئول  جادیاو ا   یبرا  تواندیاز استرداد وجه مزبور م  افو استنک

 . (Rezaei Foumani, 2022) دینما

فرض  ب ی غا  ات یاثر کشف ح موت  از صدور حکم  بر    ی پس 

 عقود و قراردادها:

فرض  ممکن موت  از صدور حکم  پس  به    ی است  اموال  دادن  و 

قطع موص  یتصرف  و  اموال   ییقراردادها  له،یورثه  در خصوص 

  ی محرز و حکم موت فرض  ب یغا  اتیمنعقد گردد و سپس ح  ب یغا

  ی حقوق  ت یآن است که وضع  گردد،یکه مطرح م  یالغاء گردد. سؤال

 نیب  دیبا   سؤال  نیقراردادها چگونه خواهد بود؟ در پاسخ به ا  نیا

 که:  انیب نیشد؛ بد لیانواع عقود و قراردادها قائل به تفص

 :یکیدر عقود تمل

  ب،ی غا  اتیتا احراز ح  یدر فاصله صدور حکم موت فرض  چنانچه

باشد،   دهیمنعقد گرد  ب ینسبت به اموال غا  یکیاز عقود تمل  یکی

اجاره    ایو    دهیمعاوضه گرد  ایفروخته شده    ب یمال غا  نکهیمانند ا
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قراردادها چگونه خواهد    نیا  ت ی وضع  ب،ی داده شود، با بازگشت غا

  10۲۷گونه که از ماده  گفت که آن دیسؤال با  نیبود؟ در پاسخ به ا

گفته شد، چون    ترش یپ  زیو شرح آن ن  گرددیاستنباط م  یقانون مدن

 اندده یمنعقد گرد  یقراردادها در زمان صدور حکم موت فرض  نیا

ن بوده است،    ی اریاخت  نیچن  یقانوناً دارا  زیو منعقدکننده قرارداد 

 یدر صورت  کنیو ل  دحق بر هم زدن آنها را ندار  ب یغا  نکهیلذا هم ا

قراردادها عوض  باشد،   یکه  نشده  پرداخت  زمان  آن  تا  مزبور 

پرداخت گردد و اگر هم عوض    ب یبه غا دیعوض آن قراردادها با

آن موجود بوده    نیع   نکهیو موجود باشد، اعم از ا  دهیپرداخت گرد 

  بیشده باشد، آن عوض متعلق به غا  یگریبه مال د  لیتبد  ایو  

رفته باشد، بدل آن    نیاز ب  ایعوض تلف شده    گرخواهد بود. اما ا 

 . ردیگ یتعلق نم ب ی به غا

 : یو اذن یدر عقود عهد 

حصه    افتی و در  یاست ورثه پس از صدور حکم موت فرض  ممکن

اموال غا به  ا  یتعهد   ب،ی خود نسبت  مانند    جاد یرا  نموده باشند، 

را به   ب یباشد که مال غا  دهیمتعهد گرد  یاآنکه به موجب قولنامه

متعهد شده باشد آن مال را در رهن شخص    ایانتقال دهد و    یکس

م  یوکالت  نکهیا  ایگذارد    ضیتفو   یبه کس  ب یغا  الدر خصوص 

و امثال آن را نسبت    ن یتره  ایاجاره    ای نموده باشد تا او حق فروش  

بازگشت    ایکه آ  گرددیسؤال مطرح م  ن یکند. لذا ا  دایبه آن مال پ

قراردادها داشته   نیدر ا  یریتأث  تواندیم  یو   اتیو احراز ح  ب یغا

 باشد؟

استدلال   توانیسو، م کیدشوار است. از    یسؤال کم  نیبه ا   پاسخ

منعقد   ی حکم موت فرض ت یقراردادها در زمان حاکم  ن ینمود که ا

  گر، ید  یآور هستند و از سو و الزام  حیصح  جه،یو در نت  انددهیگرد

  یی و جنبه استثنا  بت یقبل از غ  ت ی به وضع  ب یلزوم بازگرداندن غا

ماده   مدن  10۲۷حکم  م  یقانون  حت  کندیاقتضاء  از    المقدوریکه 

غا شدن  النها  یریجلوگ   ب یمتضرر  صواب   ه،یشود.  به  که  آنچه 

  ، یقانون امور حسب  1۶1مطابق ماده    نکهیا  رسد،یبه نظر م  ترکینزد

ح احراز  مبتن  یاقدامات  یتمام  ب،ی غا  اتیبا  موت    یکه  حکم  بر 

از حکم   قنیالغاء گردد و قدر مت  ست یبایم  دهیانجام گرد  یفرض

مدن  10۲۷ماده   مال غا   یقانون  اگر  که  موجود    ناً یع  ب یآن است 

به اصل    دیمسترد گردد و در صورت شک، با  ی به و  دیباشد، با

مراجعه نمود. لذا در فرض    یقانون امور حسب  1۶1مندرج در ماده  

م نظر  به  از حضور، مخ  ب یکه غا  رسدیمسئله،  که   ریپس  است 

آنها را رد نموده    ایو اجراء کند    هنمود  ذیمزبور را تنف  یقراردادها

 .(Rezaei Foumani, 2022)و بر هم بزند 

 گیریجه ینت

مب   جینتا حاضر  غا   نیپژوهش  که  است  زنده   ب یآن  مفقودالاثر، 

و امور    یرمالیو آثار و احکام شخص زنده در امور غ   شود یفرض م

به اجرا گذاشته م  یمال  یاساس، چنانچه شخص  نی. بر اشودیاو 

از او نباشد،   ی خبر  چی کند که ه  دایپ   یبتیمفقودالخبر شود و غ   بیغا

م  لهیو موص  یورثه، وص در  از   توانندی م  العموم،یمدع  یواردو 

حکم مزبور،   ند؛ی نما  یمحکمه درخواست صدور حکم موت فرض

 و موجد حق است.  یسیتأس

که هنوز    ی امیکه در ا   دهدینشان م  ز یفقهاء ن  دگاه ید   یبررس  جینتا

تنها نفقه مفقود صادر نکرده است، نه  یمحکمه حکم به موت فرض

واجب  تمام  بلکه  مفقود،  او    دیبا  یو  یهاالنفقه زوجه  اموال  از 

است که    نیا  یحکم شرع  ه،یپرداخت شود. اجمالاً در نگاه فقه امام

وجود داشته باشد، زوجه مطلقاً حق    نفقهپرداخت    یاگر مال برا 

از زوج مفقودش را نخواهد داشت تا    یی و جدا  گرینکاح با مرد د

فقهاء    یبه موت او حاصل شود، ول  نیقی  ایشود    دایزوج پ  نکهیا

از سو  به وجود    یزوجه، ربط  یاهل سنت معتقدند مطالبه نکاح 

از زوج   قطلا  یاز محکمه تقاضا  تواندیالنفقه ندارد و زوجه ممال

النفقه وجود نداشته باشد، اجماع فقهاء  مفقودش را کند؛ اما اگر مال 

اسلام م  نیا  یمذاهب  زوجه  که  و    یتقاضا  تواندیاست  طلاق 

 را داشته باشد. گرید یازدواج با مرد



 

 

15 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

  ی مورد تصرف ورثه در اموال مفقود، قبل از حکم به موت فرض  در

دارا  ،یو مفقود  فرد  است  آنها   یاموال  یمحتمل  به  اگر  که  باشد 

است   یهینشود، در معرض تلف واقع خواهند شد و بد  یدگ یرس

آنها مستلزم تصرف در آن اموال است. در چن  یدگ یکه رس  نیبه 

از   توانندیم  یورثه و  رد،ندا  لیاگر وک  ایمفقود و    لیوک   ،یصورت

محکمه تقاضا کنند که به آنها اجازه تصرف در اموال فرد مفقود را  

 ن یصادر نشده است. در ا  یبدهد؛ هرچند هنوز حکم به موت و

تصرف  ان یاز متقاض ییهانیبا اخذ تضم تواندیصورت، محکمه م 

  ن، یاست که اخذ تضم  یهیاجازه را صادر کند. بد  نیدر اموال، ا

فرد مفقود    یدفاع از حقوق مال  یبرا  نیضامن از متصرف  ت ضمان

 است. 

  ز ین  یو  یورثه در اموال مفقود بعد از حکم به موت فرض  تصرف

م  نیبد وقت  باشدیصورت  مشخص  یکه  شدن   یمدت  مفقود  از 

 یشد و محکمه حکم به فحص داد و همچنان خبر  یشخص سپر

حکم به موت    یحاکم شرع  د،یبه دست نرس  یممات و   ای  اتیاز ح

است که    نیحکم ا  نیاثر ا  نی. اولکندیفرد مفقود صادر م  یفرض

او خارج   تیحکم به بعد، اموال مفقود از ملک نیاز لحظه صدور ا

به ورثه م لذا با  شودیشده و متعلق  ورثه و طبق قانون   نیب  دیو 

محتمل است شخص مفقود بعد    ن،یشود. افزون بر ا  میارث تقس

  ن یاموالش ب  م یتوسط محکمه و تقس  یو  یاز حکم به موت فرض

تمام آنچه اکنون    گونه،نیاش بازگردد. بدشود و به خانه  دایورثه پ

  ی به و  یستیاز اموال فرد مفقود در دست وراث موجود است، با 

و عوض است؛    نیحکم شامل ع  نیبرگردانده و واگذار شود و ا

 لیرا تبد  نیو اگر ع  نیاست، ع  یمال باق  نیمعنا، چنانچه ع  نیبد

اکنون موجود است، به وکرده  گرید  یبه مال که    ی اند، عوض را 

پ چراکه  و  دایبرگردانند؛  ا  ،یشدن  از  مالک    نیکاشف  که  است 

که تلف شده    یآن اموال اوست؛ اما نسبت به اموال  یو واقع  یشرع

ندارد؛ چراکه تصرف ورثه در آن اموال کاملاً مشروع    یاست، حق

 . ست ین  یضمان  دی  شان،یا  دیبوده و لذا    یو به حکم محکمه اسلام

شدن فرد مفقود در رابطه با    دایمسئله، بازگشت و پ   گرید  صورت

فرضزوجه موت  حکم  چنانچه  است.  شود،    بیغا  یاش  صادر 

  یشخص  ای  دینما یکه امور او را اداره م  یول  ایدارد    یمال  یچنانچه و

  ن یصبر کند؛ به ا  دیزوجه او با  پردازد،ی تبرعاً نفقه زوجه او را م

 گرددیاستصحاب م  یو  ات یح  زوج، شدن فوت    یکه تا قطع  لیدل

کردن ول از مال ول  یو ملزم  نفقه زوجه  پرداختن    ، یزوج جهت 

 ندارد. یصورت قانون

که جهت اداره کردن    ینی ام  ،یقانون امور حسب  10۲8موجب ماده    به

و نفقه زوجه   هایبده  یست یبا  شود،یم  نیمفقودالاثر مع  ب ی اموال غا

منقطعه )در صورت شرط نفقه( که مدت او نگذشته را از    ایدائم  

  ه یعده طلاق اصولاً رجع  نکهی. با توجه به ادینما  هیتأد  ب یغا  ییدارا

که توسط حاکم طلاق داده    یبیداشت، زوجه غا  انی ب  توانیاست، م

و مستحق    شودیمحسوب م  هیدر زمان عده، مطلقه رجع  شود،یم

عده طلاق به اندازه    ،یقانون مدن  115۶نفقه است و مقصود از ماده  

 . ست یکه در آن حق رجوع ن  یعده وفات است، نه عده وفات واقع

از صدور حکم موت فرض  یمدن  قانون بعد  نفقه زوجه    ی درباره 

ا  یحکم در  د  ن یندارد.  دو  سو   دگاهیخصوص،  از    یمختلف 

که قائل به عدم استحقاق    یدگاهی حقوقدانان ارائه شده است؛ اما د

از صدور حکم موت فرض بعد  نفقه  به  نسبت  از    یزوجه  است، 

 برخوردار است.  یشتری ب ت یمقبول

ب  پرداخت  از  زوجه  مطرح   یبعض  ی از سو   المالت ینفقه  فقها  از 

  رش یموجود، پذ  ت ی و با وضع  یاست، اما در جامعه کنون   دهیگرد

ا  نیا بر  افزون  است.  اشکال  محل  زوجه    ن،ینظر  نفقه  پرداخت 

از سو  که  متبرع  فقها مطرح گرد  ی توسط شخص  با    ده،یمشهور 

زن به قبول نفقه با   م الزا  نکهیهمراه است؛ اول ا  یاشکالات متعدد

از سو  نفقه  پرداخت  دوم،  دارد.  منافات  زن  کرامت  و    ی شرافت 

  ی تیخصوص ندارد، زوجه را در وضع  نیدر ا   یفیکه تکل  یشخص

م طلاق   دهدیقرار  درخواست  حق  و  بوده  صبر  به  محکوم  که 

نها در  باشد.  متبرع،    ت،ی نداشته  فرد  جانب  از  نفقه  پرداخت 
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او به عدم پرداخت،   میو با تصم  اردند  ییضمانت اجرا  گونهچیه

برم  ت یوضع سابق  حالت  به  اگرددیموجود  به  توجه  با    نکه ی. 

و شخص متبرع با    المالت یزوج و ب  یول  یپرداخت نفقه از سو 

دل  حاتیتوض ب  یکاف  لیفوق  کردن زوجه  لذا صبر    مورد یندارد، 

زوجه به شرط عدم   یدرخواست طلاق از سو   یبرا  یاست و مانع

چهار سال   یقبل از انقضا  ینفقه از مال شوهر، حت  افت یامکان در

قانون   15۲و    1۳۶،  1۳5،  1۲۶وجود ندارد. به موجب قانون )مواد  

از اقدامات   یا(، پارهیقانون مدن  101۲و    1015و مواد    یامور حسب

به موقع اجرا    ب یدر جهت حفظ حقوق غا   زین  یو حفاظت  ینیتأم

جهت حفظ حقوق فرد   مات،اقدا نیا یلکن تمام شود؛یگذاشته م

انجام م او  امور  اداره  ام  کیچیو ه  ردیپذیمفقود و  و ورثه    نیاز 

غا   یتصرفات   توانندینم  ب ی غا  یاحتمال ضرر  به  که  است،    ب یرا 

 انجام دهند. 

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
The present study examines the legal and 

jurisprudential dimensions of discovering the 

survival of a missing person after the issuance 

of a presumptive death judgment, with 

particular emphasis on the financial 

consequences of such discovery. In Iranian 

civil law, a missing person is generally 

presumed alive until legal conditions justify 

the issuance of a presumptive death judgment; 

therefore, the legal system initially protects the 

person’s financial and non-financial interests 

through principles such as continuity of prior 

status and preservation of rights (Safaei, 

2004). The problem becomes more complex 

when the court, after the lapse of statutory 

periods and absence of any reliable 

information, issues a presumptive death 

judgment, because such judgment enables the 

transfer of the missing person’s property to 

heirs and may affect inheritance, testamentary 

dispositions, debts, contractual relations, and 

family-related financial rights (Bayat & Bayat, 

2021). The central issue addressed in this 

study is whether the subsequent discovery of 

the missing person’s survival invalidates all 

legal measures taken on the basis of 

presumptive death, and to what extent 

property, benefits, substitutes, or financial 

rights must be restored to the returning 

person. 

This study adopts a descriptive–analytical 

method and relies on Iranian civil law, the Law 

of Non-Contentious Matters, and 

jurisprudential principles governing absence, 

presumed death, estate administration, and 

financial liability. The analysis begins from the 

premise that presumptive death is not 

identical to actual biological death, although 

the legislator treats it as functionally 

equivalent in certain financial matters, 

especially for determining the status of 

property and allowing heirs to take possession 

after judicial authorization (Arshadi, 2005). In 

non-contentious matters, judicial decisions 

differ from ordinary adversarial judgments, 

because the court may revise or withdraw its 

prior decision when the factual basis of that 

decision is later shown to be incorrect 

(Hosseini, 2011). Accordingly, when the 

survival of the missing person is established, 

the competent authority to remove the effects 

of the presumptive death judgment is the same 

court that issued it, and the request may be 

submitted by the returning person, heirs, 

legatees, executors, or, where protection of the 

missing person’s property requires 

intervention, the public prosecutor (Rezaei 

Foumani, 2022). 

The findings indicate that the discovery of 

survival has its most direct effect on 

inheritance and property distributed among 

heirs. Under the relevant civil law rule, 
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persons who received the missing person’s 

property as heirs must return whatever 

remains from the original property, its 

substitute, or its benefits at the time the 

missing person reappears (Safaei, 2004). 

However, heirs are generally not liable for 

property that has been consumed, destroyed, 

or no longer exists, because their possession 

followed a court judgment and was legally 

treated as ownership during the period in 

which the presumptive death judgment 

remained effective (Haeri Shahbagh, 2003). 

This rule must nevertheless be interpreted 

narrowly, since exemption from liability 

contradicts the general principle that a person 

who controls another’s property is liable for its 

return or replacement (Rezaei Foumani, 2021). 

Therefore, if fraud, deception, or wrongful 

conduct caused the issuance of the 

presumptive death judgment, liability may 

arise under principles of causation and 

inducement to loss (Rezaei Foumani, 2022). 

The study also finds that the rule governing 

heirs should not automatically extend to all 

analogous cases, such as estates of other 

persons from whom the missing person would 

have inherited; where distribution was made 

incorrectly because the missing person was 

presumed dead, restoration should follow the 

ordinary rules of invalid distribution and 

financial liability. 

The study further shows that testamentary 

dispositions require a separate analysis. If the 

missing person had made a will before 

disappearance and the object of the will was 

delivered to the legatee after presumptive 

death, the later discovery of survival raises the 

question whether the legatee is treated like an 

heir. One view applies the same rule used for 

heirs and denies liability for consumed 

property, because delivery occurred on the 

basis of judicially recognized presumptive 

death (Arshadi, 2005). However, the stronger 

view is that the statutory exemption should 

remain confined to inheritance, because it is 

an exceptional rule and must be interpreted 

restrictively. Accordingly, the legatee’s 

possession of the bequeathed property should 

be treated as a possession subject to return, 

and the legatee should be responsible for 

defects, destruction, or benefits of the property 

where ordinary liability rules require such 

responsibility. With regard to debts, the 

issuance of a presumptive death judgment 

makes deferred debts due, similar to actual 

death, and creditors may collect from the 

estate (Bakhtar, 2008). Yet if the missing 

person later returns, payments made 

prematurely on the basis of presumptive death 

may be treated as legally ineffective, requiring 

creditors to restore what they received before 

maturity and wait until the original due date 

(Rezaei Foumani, 2022). 

The financial consequences of survival also 

extend to marriage, maintenance, dowry, and 

divorce-related rights. The maintenance of the 

missing person’s dependents must generally 

be paid from his property during absence, and 

the discovery of survival does not invalidate 

maintenance already paid, because 

maintenance is a legal and religious obligation 

attached to the marital and kinship 

relationship (Safaei & Emami, 2021). A more 

difficult question concerns whether 

presumptive death dissolves marriage. One 

view holds that presumptive death does not 

necessarily affect non-financial personal 

status, because the statutory rules primarily 

concern property, and separate provisions 

govern divorce of the wife of a missing 

husband (Safaei & Ghasemzadeh, 1978). 

Another view considers presumptive death 

analogous to actual death and therefore 

capable of dissolving marriage, especially 

because legal personality and estate 

distribution are treated as terminated after the 

judgment (Haeri Shahbagh, 2003). If the latter 

view is adopted and the wife is deprived of 

maintenance after presumptive death, the 

later discovery of the husband’s survival may 
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revive her claim for past maintenance, since 

the dissolution was based on an erroneous 

judicial assumption and a wife, unlike other 

relatives, may claim past maintenance (Safaei 

& Emami, 2021). The wife’s dowry, however, 

remains unaffected by the discovery of 

survival, because ownership of the dowry 

arises upon conclusion of the marriage 

contract. Other financial rights, such as 

reimbursement of household expenses, 

compensation for marital services, and dowry 

adjustments after divorce, must be assessed 

according to their own legal bases (Bayat & 

Bayat, 2021; Sayyari & Salehnasab, 2020). 

In conclusion, the study demonstrates that the 

discovery of the survival of a missing person 

after a presumptive death judgment does not 

produce a single uniform consequence in all 

legal relations. Rather, each financial effect 

must be assessed according to the nature of the 

act performed, the legal basis of possession or 

payment, the existence or destruction of 

property, and the distinction between ordinary 

rules and exceptional statutory protections. 

The general principle is that the missing 

person should, as far as legally possible, be 

restored to the position he occupied before 

disappearance; however, this restoration is 

limited where the law protects good-faith acts 

performed under a valid judicial judgment. 

The most balanced approach is therefore to 

invalidate measures directly dependent on 

presumptive death while preserving necessary 

acts of administration and protection, and 

while restricting exemptions from liability to 

the precise cases recognized by law. This 

approach protects the returning person’s 

financial rights without undermining legal 

certainty, judicial authority, or the legitimate 

reliance of those who acted under a 

presumptive death judgment. 
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