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ABSTRACT 
With the expansion of information technology and the necessity of transforming the judicial system, electronic litigation has 

emerged in the Iranian legal system as a mechanism for increasing the speed and accuracy of proceedings while reducing 

litigation costs. The present study aims to explain the operational scope of electronic litigation in the fields of civil and criminal 

law and to identify the legal and technical challenges arising from the full implementation of this system within judicial authorities. 

Using a descriptive-analytical method and relying on library-based resources, this research examines statutory laws, including 

the Code of Criminal Procedure (electronic litigation section), the Electronic Commerce Law, and the related executive 

regulations. The findings indicate that although the scope of electronic litigation in Iran has expanded from the stage of fi ling 

claims and electronic service of process to the stages of enforcement of judgments and electronic monitoring (electronic ankle 

bracelets), it still faces serious challenges. In civil disputes, the “authentication of digital evidence” and the “security of data 

exchange” are among the most significant challenges, while in criminal proceedings, the conflict between the acceleration of 

proceedings and the “defense rights of the accused” (such as the right to physical presence and in-person confrontation with 

witnesses) constitutes one of the principal identified concerns. Furthermore, unequal technical infrastructure across different 

regions of the country has hindered the realization of uniform procedural justice. Electronic litigation in Iran has moved beyond 

the transitional stage and become an unavoidable necessity; nevertheless, its effectiveness in both civil and criminal domains 

requires reconsideration of traditional evidentiary laws and the strengthening of security infrastructures to safeguard the privacy 

of litigants. The full acceptance of this system requires establishing a balance between “technological efficiency” and the 

“guarantees of fair trial” so that expedited proceedings do not result in the violation of individuals’ fundamental rights. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

 های ناشی از دادرسی الکترونیک در حقوق ایران قلمرو و چالش 

 

 * 1یر یمحبوبه بش

 

 رانیقم، ا د،یدانشگاه مف  الملل،نیب   یاقتصاد یارشد، حقوق تجار یدانش آموخته کارشناس. 1

 mahbobehbashiri@gmail.com: * پست الکترونیک نویسنده مسئول

 

 چکیده
های دادرسی در نظام  با گسترش فناوری اطلاعات و ضرورت تحول در نظام قضایی، دادرسی الکترونیک به عنوان راهکاری برای افزایش سرعت، دقت و کاهش هزینه

های حقوقی و فنی مدنی و کیفری و شناسایی چالش  حوزه حقوقحقوقی ایران ظهور کرده است. هدف از پژوهش حاضر، تبیین قلمرو اجرایی دادرسی الکترونیک در  

ای، به بررسی قوانین موضوعه از جمله قانون گیری از ابزار کتابخانهتحلیلی و با بهره-این تحقیق با روش توصیفیت. ناشی از استقرار کامل این نظام در مراجع قضایی اس

دهد که اگرچه قلمرو  های پژوهش نشان مییافتهت.  ی اجرایی مربوطه پرداخته اس ها نامهآیین دادرسی کیفری )بخش دادرسی الکترونیک(، قانون تجارت الکترونیک و آیین

های  های الکترونیک )پابند( گسترش یافته، اما همچنان با چالشدادرسی الکترونیک در ایران از مرحله ثبت دادخواست و ابلاغ الکترونیک تا مرحله اجرای احکام و نظارت

ها« و در دعاوی کیفری، تعارض میان سرعت دادرسی با »حقوق دفاعی متهم« )نظیر  جدی مواجه است. در دعاوی مدنی، »احراز اصالت ادله دیجیتال« و »امنیت تبادل داده

های فنی نامتوازن در نقاط مختلف کشور، تحقق های شناسایی شده هستند. همچنین، زیرساختترین چالشحق حضور فیزیکی و مواجهه حضوری با شهود( از مهم

ناپذیر تبدیل شده است؛ با این حال،  دادرسی الکترونیک در ایران از مرحله گذار عبور کرده و به یک ضرورت اجتنابت.  ای یکسان را با مانع روبرو ساخته اس دالت رویهع

های امنیتی برای صیانت از حریم خصوصی اصحاب برای کارآمدی آن در هر دو قلمرو مدنی و کیفری، بازنگری در قوانین سنتی ادله اثبات دعوا و تقویت زیرساخت

های دادرسی منصفانه« است تا سرعت در رسیدگی منجر به تضییع  دعوا الزامی است. پذیرش کامل این سامانه نیازمند ایجاد تعادل میان »کارآیی تکنولوژیک« و »تضمین

 د. حقوق بنیادین اشخاص نگرد

 مدنی، حقوق کیفری، سامانه ثنا، ادله دیجیتال، حقوق دفاعی. دادرسی الکترونیک، حقوق  :کلیدواژگان

  

 1401دی  1 تاریخ ارسال:

 140۲اردیبهشت   1۳  تاریخ بازنگری:

 140۲اردیبهشت  ۲0 تاریخ پذیرش:

 140۲خرداد  1 تاریخ چاپ:
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طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

»عصر    ایچهارم«    یعنوان »انقلاب صنعتدر عصر حاضر که از آن به

اطلاعات«    یتمام  یارتباط  نینو   یهایفناور  شود،ی م  ادیانفجار 

  ی حقوق  یهااند. نظامرا دگرگون ساخته  یبشر  اتیح   یهاساحت 

را بر    یروابط اجتماع  م یتنظ  فهی که وظ  ایپو   ییعنوان نهادها به  زین

نم ا  توانندی عهده دارند،  به  ب  نینسبت   تفاوتیتحولات شگرف 

  ی »دادرس  یبر کاغذ« به سو   یمبتن  یسنت  یبمانند. تحول از »دادرس

بلکه    ها،نهیکاهش هز  یبرا  یتیری انتخاب مد  کی تنها  نه  ک«،یالکترون

است که سرعت    یاتحقق عدالت در زمانه  ی برا  ن یادیبن  یضرورت

انسان مبادلات  در  را  اول  حرف  دقت،    ی دادرس.  زنندیم  یو 

ساختار صلب و    کیاز    هییدر واقع نماد گذار قوه قضا  کیالکترون

تلاش   کیبه    سالاروانید که  است  منعطف  و  هوشمند  ساختار 

 ران،یا ی. در نظام حقوقدینما لیبه عدالت را تسه یدسترس کندیم

همچون    ینی قوان  ب یبا تصو   کی الکترون  یدادرس  یحرکت به سو 

  ن ییقانون آ  ب یآغاز شد و با تصو (  1۳۸۲)  کیقانون تجارت الکترون

اوج خود رس  1۳۹۲در سال    یفریک   یدادرس قانوندیبه  با  .  گذار 

مفاه  یهادرک ضرورت تا  کرد  »ابلاغ   یمیزمانه، تلاش  همچون 

  « یریتصو   ی»ثبت دادخواست از راه دور« و »دادرس  ک«،یالکترون

ادب امروزه سامانه  یحقوق   ات یرا وارد  کند.   ا«»ثن   رینظ  ییهاکشور 

 ییقضا  یندهایبلکه ستون فقرات فرآ  ستند،ین  یجانب  یصرفاً ابزارها

تشک ادهندیم  لیرا  با  تکنولوژ  نی.  ورود  دادرس  یحال،    ها، یبه 

همراه بوده است؛ چرا که    یو حقوق  یفلسف  یهاهمواره با چالش

مجموعه  ست،ین  یادار  ندیفرآ  کیتنها    یدادرس از    یابلکه 

برا  فاتیتشر که  طراح  ی»دادرس  نیتضم  ی است    ی منصفانه« 

دادرسشده قلمرو  مدن  کی الکترون  یاند.  دو حوزه حقوق  و   یدر 

  ی را به همراه داشته است. در دعاو  یمتفاوت  یامدهایآثار و پ  ،یفریک 

ادله د  یتمرکز اصل  ،یمدن اعتبار  و    کیالکترون  یامضا  تال،یجیبر 

دادرس اطاله  پرونده  یکاهش  بازرگان  یمال  یهادر  است    یو 

(Moazzenzadegan et al., 2015)  اما در مقابل، در حوزه .

 نجایچرا که در ا گردد؛یتر محساس اری موضوع بس ،یفریحقوق ک 

است    نیا  نیادی . پرسش بنمیروبرو هست  یو کرامت انسان  یبا آزاد

صورت جلسات دادگاه به  یبرگزار  ایاز راه دور    ییبازجو  ایکه آ

و    یکیز یف  ضور»ح  نی گزیجا  تواندیم  دئوکنفرانس،یو متهم« 

حضور آ  «ی»مواجهه  فضا  لیوک   ایشود؟  در    یمجاز  یمدافع 

از حقوق موکل خود دفاع    یکیز یف  یبه همان اندازه فضا  تواندیم

ا تعارض  نجاست یکند؟  با    یی»کارآ  انیم  یجد  یکه  سرعت«  و 

 ، ینظر  یها. علاوه بر چالشردی گیحق دفاع« شکل م  ناتی»تضم

. کنندیم  ییخودنما  رانیبستر حقوق ا  رد  زین  یو فن  ییموانع اجرا

د ز  انیم  تالیجیشکاف  نبود  کشور،  مختلف    ی هارساخت یمناطق 

برخ  کپارچهی ر  یدر  دورافتاده،  امن  یهاسکینقاط  به    تی مربوط 

 نیو همچن  ییقضا  یاطلاعات  یهابه بانک  یبر یها و حملات ساداده

جمله   از   ر،ییدر برابر تغ  یینظام قضا  یبدنه سنت  یمقاومت احتمال

به »عدالت هوشمند« را ناهموار   دن یرس  ریاست که مس  ییهاچالش

  ی ساخته است. پژوهش حاضر بر آن است تا با مداقه در متون قانون

به    ک،یالکترون  یقلمرو دادرس  نیی موجود، ضمن تب  ییقضا  هیو رو

  توان یکه چگونه م  دینما  نییها بپردازد و تبچالش  نیا   یکالبدشکاف

عدالت بهره   ت یفیک  یارتقا  یبرا  یتکنولوژ  انیپا یب  یها ت یاز ظرف

منصفانه   ی کهن دادرس  راث یو م  نیادی جست، بدون آنکه اصول بن

 شود.  نیسرعتِ ماش یِقربان

 ی کیالکترون یدادرس نی تکو ریو س یشناسمفهوم

معنا  ،یدادرس به  لغت  دادخواه  یدگ یرس   یدر  قضاوت،    ،یبه 

  ( Moein, 2003) رودیبه کار م دنیمحاکمه و به داد مظلوم رس

  ده ینام  یدادرس  زیاو ن  یدگ یرس  ند یعمل دادرس و فرآ  نیو همچن

به   یدادرس  ،ی. در اصطلاح حقوق(Dehkhoda, 1955)  شودیم

قواعد مربوط    نییاز علم حقوق است که به تع  یااعم، شاخه  یمعنا

قواعد ناظر    نیها، همچنآن  ت یو صلاح  ییمراجع قضا  لاتیبه تشک

  ی مفهوم  پردازد؛ یها مدادگاه  ماتیتصم  ی و اجرا  ی بر انواع دعاو

اسلام فقه  در  قضا    یکه  عنوان  با  آن   Jafari)  شودیم  ادیاز 
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Langroudi, 2013)ی به معنا  زین  یکیالکترون  ی. اصطلاح دادرس  

  ی هات یو انجام فعال  یکیالکترون  یها و ابزارها از سامانه  یریگ بهره

 & Pour Ostad)است    یاز روش سنت  ر یغ  یا وهیبه ش   ییقضا

Golnush, 2010)ا از  دادرس  نی.  نوع   یکیالکترون  یرو،  به 

عدالت اشاره ندارد، بلکه ناظر بر   ای   یماهو   یدگ یاز رس  یمتفاوت

است.    ییقضا  یدگ یرس  ندیدر فرآ  نینو  یابزارها  زها ااستفاده دادگاه

بلکه    ست،ین  یدگ یرس  ت یدر ماه  رییتغ  یامر به معنا  نیا  ن،یبنابرا

  ی . دادرسسازدیرا دگرگون م  هاهیرو  یو شکل  یتنها ساختار ظاهر

مانند    یشامل موارد  رود،یحقوق به شمار م  یکه از مباحث شکل

 ن،یصدور قرار تأم  فرخواست،یصدور ک   ،یمقدمات  قاتیادله، تحق

تجد به جرم    ،یدنظرخواهیصدور حکم،  اقرار  و  متقابل  سؤالات 

مراحل اگر با استفاده از ابزارها و امکانات    نیاز ا   ک یاست. هر  

و مانند آن انجام    نترنت یضبط صوت، ا  ش،ینمامانند صفحه  یفناور

مجاز از  واقع  در  دادرس  یشود،  دارد    ت یحکا  یشدن 

(Mehrafshan, 2011)به کل.    ا ی  یمجاز  ی دادرس  ،یطور 

  ا یدادگاه    طیاشاره دارد که در مح  یبه انتقال اطلاعات  یکیالکترون

قضا  اطلاعات  ییمرجع  دارد؛  م  یوجود  ادله،   تواندیکه  شامل 

منصفه، اقرار متهم، اظهارات شاهد    أتیه  میدستورات دادگاه، تصم

 باشد.  ی دگ یمرتبط با رس یهاداده ریو سا

  یی دئو یروش کنفرانس و  ،یلادی م  1۹7۲بار در سال    ن ینخست  یبرا

مطرح شد. متعاقباً دادگاه    ونزیلیقرار در دادگاه ا   نییجلسه تع  یبرا

جلسه   یبرا  1۹74مداربسته را در سال    ونیزیروش تلو   ایلادلفیف

  ن یا  1۹۸۳در سال    دایدادگاه به کار گرفت. دادگاه فلور  یمقدمات

مرتبط با    نیقوان  نیبه کار برد. اول  یاحهجن  میجرا  یروش را برا

مرتبط    یقانون اصلاح دعاو  ب ی با تصو   1۹۹۵در سال    زیامر ن  نیا

ا به موجب  امکان طرح دعاو  نیبا حبس مطرح گشت.   یقانون 

زندان طری)بازداشت  یافراد  از  و  قی(    ر یسا  ای  دئوکنفرانسیتلفن، 

ع  ها،یتکنولوژ دادگاه  به  زندان  از  فرد  انتقال  در   نوانبدون  شد. 

م  یمدن  ی در دعاو  دئوکنفرانسیامکان طرح و  1۹۹۶سال     انی به 

 دئوکنفرانس یوضع شد تا امکان انجام و  یقانون  ۲001آمد. در سال  

. (Mehrafshan, 2011)وجود داشته باشد    میجرا  یفقط در برخ

  ران یا  یدر نظام حقوق  کیالکترون  ی دادرس  نیتکو   ر یرو، س  نیاز ا

آغاز شد   یدیدر دهه هشتاد خورش  تالیجیادله د  تباراع  رشیبا پذ

 1۳۸۲در سال    کیقانون تجارت الکترون  ب یکه نقطه عطف آن تصو 

ا در  قانون  نیبود؛  برامرحله،  اثبات  نینخست  یگذار  ارزش    یبار 

شناخت    ت یبه رسم  یمدن  یرا در دعاو  تالیجید  یو امضا  ام«یپ»داده

قابل    ییدر مراجع قضا  یرکاغذیفراهم آورد تا مدارک غ  یو بستر

در سال   یاانهیرا  میقانون جرا  ب ی استناد باشند. متعاقب آن، با تصو 

شکل1۳۸۸ قواعد  تفت  ی،  به  ادله    فیتوق  ش،یمربوط  به  استناد  و 

در جهت    یاساس  یشد که گام  نیتدو  یفریدر امور ک   یکیالکترون

  ی و حرکت به سمت ابزارها  یاز پوسته سنت   ییخروج نظام قضا

  ک یالکترون  ی. در دهه نود، دادرسدیگردیمحسوب م  یباطارت  نینو 

  ی و ساختار  ییاجرا  یها هیفراتر رفته و به لا  ل یدل  رشیاز مرحله پذ

ع  دیرس تبلور  آ  ینیکه  قانون  در  مصوب    یفریک   یدادرس  نییآن 

م  1۳۹۲ ا(Zarkalam, 2012)  شودیمشاهده  با    نی؛  قانون 

همچون    یمیمفاه  ،یکیونالکتر  ی مجزا به دادرس  یاختصاص فصل

  ی حقوق  اتیرا وارد ادب  یریتصو   یاز راه دور و دادرس  ییبازجو

دفاتر    یاندازبا راه  هییقوه قضا  ،ینیتحولات تقن  نیزمان با اکرد. هم

 ندی)ثنا(، فرآ ک یو سامانه ابلاغ الکترون  ییقضا ک یخدمات الکترون

از   را ییابلاغ اوراق قضا نیها و همچنو دادخواست  اتی ثبت شکا

عامل اطاله   نیتربزرگ  ب،یترت  نی خارج ساخت و بد  یکیزی حالت ف

را به نفع سرعت و دقت   ،یابلاغ کاغذ  فاتیتشر  یعنی  ،یدادرس

نمود    یستمیس در سال (Khazaei, 1997)حذف  و    ریاخ  یها. 

چالش  ژهیوبه از  پاندم  ی ناش  یهاپس  س  یاز  تحول   ریکرونا، 

  ده یکامل رس  یو هوشمندساز ت ی به مرحله تثب کیالکترون یدادرس

نت  که  برگزار  جهیاست  آنلا  یآن  محاکمه  جلسات  و    نیگسترده 

و اصحاب    انیارتباط با زندان  یبرا  دئوکنفرانسیاستفاده از سامانه و

م دوردست  نقاط  در  اباشدیدعوا  امروزه  استقرار   نی.  با  روند 
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 یمدن  ردر امو   ه یعلاستعلام برخط اموال محکوم  ی برا  یی هاسامانه

 یفریهوشمند در امور ک   یپابندها  قیاز طر  یکیو نظارت الکترون

  ک ینه    گرید  کیالکترون  یکه دادرس  یاشده است؛ به گونه  لیتکم

در جهت   رانیا  ییعنوان ستون فقرات نظام قضابلکه به  ،یفرع  وهیش

شده    ت یتثب  یتحقق »عدالت هوشمند« و کاهش مراجعات حضور

 است. 

 ران ی در حقوق ا کیالکترون یقلمرو دادرس

 ی حقوق عموم

  ی و برا  شناختهی است که بشر از آغاز تمدن خود م  یمفهوم  عدالت 

اند تا  است. حقوقدانان همواره در تلاش بوده  دهیاستقرار آن کوش

راهکارها ارائه  دادرس  یبا  به  اجرا  یمناسب  و  بخشند    ی سرعت 

از    توانیراستا م  نیسازند. در ا  سری زمان م  نیعدالت را در کمتر

دادرس  کیالکترون  یدادرس اطاله  رفع  امور   عیتسر  ،یجهت  در 

اشخاص در   یاز سردرگم  یریدقت، جلوگ   شیمحاکم، افزا  یجار

از    یریشگی پ  ،یتکرار  یاز طرح دعاو  یریها، جلوگپرونده  یریگیپ

جست   بهره  و...  جرم   & Zadeh Hossein Aliaei)وقوع 

Ahmadi, 2018) یدر حقوق عموم  کیالکترون  ی. قلمرو دادرس  

  انی و تعامل م  یعدالت ادار   وانی از هر کجا در بستر د   شیب  رانیا

  ن یهم  یاست. در راستا  افتهی  یتجل  یتی حاکم  یشهروندان و نهادها

مورخه   در  خبرگزار0۲/140۳/ 17موضوع،  در  جمله    ها،ی،  از 

مشهد به سامانه    یکه اتصال شهردار  دیمهر، اعلام گرد  یخبرگزار

است.    ی ادار  تابلاغا  یسازکپارچهیثنا، گام تازه در    ییابلاغ قضا

فناور  سیرئ و  آمار  قضائ  یمرکز  قوه  و  هیاطلاعات    یراست یدر 

  ی جمهور  شرفت یقانون برنامه هفتم پ 10۹ماده    ینوشت: در راستا

به سامانه ابلاغ قوه    زیشهر مقدس مشهد ن  یشهردار  ران،یا  یاسلام

پ  هییقضا ا  ش یمتصل شد.  بخشدستگاه  ن،یاز  و   یمختلف  یهاها 

شهردار تأم  یهایهمچون  بورس،  قم،  و  و    یاجتماع  نیتهران 

ا  راتیتعز ب  نیبه  بودند.  متصل شده  دستگاه    170از    شیسامانه 

 ماتیتصم  جیقانون هستند و ملزم هستند نتا  نیمشمول ا  ییاجرا

اعلام کنند.    نفعانیبه ذ  ه ییسامانه ابلاغ قوه قضا  قی خود را از طر

ا دادرس  نیدر  معنا  کیالکترون  یحوزه،    ی زساشفاف  یبه 

حاکم   یادار  یندهایفرآ بر  نظارت  راه  ت یو  با  که   یاندازاست 

شکا  رینظ  ییهاسامانه ثبت  امکان  مصوبات    ت ی»ساجد«،  از 

فراهم    یرحضوری صورت غبه  یاقدامات مراجع دولت   ایطلبانه  ابطال

نقاط کشور    یشهروندان در اقص  یتحول، دسترس   نیشده است. ا

  ی هات یل کرده و محدودینظارت بر اداره را تسه  یبه مرجع عال

برداشته    انی از م  یقدرت عموم  ه یعل   یخواهرا در تظلم  ییایجغراف

دادرس »شفاف  یدر حقوق عموم  کی الکترون  یاست.  مفهوم    تی با 

پ  یمرزها  «ییقضا  یآرا  ,.Vejdani et al)  کندیم  دای مشترک 

  ی عدالت ادار  وانید  یعموم  ئت ی ه  یآرا  کی. انتشار الکترون(2022

 ریپذینیب شیبه پ  ، ییقضا  یهاهیاز رو   یاطلاعات  ی هانکبا  جادیو ا

امر   نیکمک کرده است. ا ییاجرا یهاشدن رفتار دولت و دستگاه

در    نیادی عادلانه که از حقوق بن  یکه حق بر دادرس  شود یسبب م

عموم طر  یحقوق  از  همگان  قی است،  بودن    ینظارت  برخط  بر 

از    ت ی تقو   یادار  ماتیو تصم  ندهایفرآ   ی هاقهیسل  اعمالشده و 

  نی. با ا(Lamarche, 2011)کاسته شود    ییدر بدنه اجرا  یشخص

دادرس قلمرو  ا  ک یالکترون  یحال،  چالش  نیدر  با    یی هاحوزه 

»امن هو   «یدستگاهانی م  یهاداده  ت یهمچون  »احراز    ق یدق  ت ی و 

  ی اسناد دولت  ک یروبروست. تبادل الکترون  «یدولت  یاشخاص حقوق

قض  انیم سازمان  ییامراجع    ی هاپروتکل  ازمندین  یعموم  یها و 

  ی تیدر اسناد حاکم  یدستکار  ایاست تا از جعل    ییبالا  اریبس  یتیامن

همچن  یریجلوگ  کارگزاران   ن،یشود.  مستمر  آموزش  ضرورت 

ا  یبرا   یعموم با  قلمرو    یبخش  ن،ینو   یندهایفرآ  نیانطباق  از 

عموم  افته یتوسعه فناور  یحقوق  بستر  مح  ی در    سوباطلاعات 

مستق  شودیم کارآمد  ماًیکه  اثرگذار    کیالکترون  یحکمران  یبر 

 است. 
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 ی فریحقوق ک

  ی مضاعف  ت ی از حساس  کیالکترون  یقلمرو دادرس  ،یفریحقوق ک   در

  ی تن و حقوق دفاع  یچون آزاد  ی میبرخوردار است، چرا که با مفاه

برا از    یکی  یاطاله دادرس  دهیمثال، پد  ی متهم گره خورده است. 

به شمار    رانیا  یفرینظام عدالت ک   ی ساختار  یهاچالش  نیتریجد

طولان(Goldoust Jouybari & Akbari, 2011)  دیآیم   ی . 

  ی چون حق بر دادرس  ینیادیتنها اصول بننه   یدگ یرس  ندیشدن فرآ

 کند،یم  فیرا تضع  یبه عدالت و کرامت انسان  یمنصفانه، دسترس

بازدارندگ  اثر  کاهش  موجب  اعتماد  مجازات  یبلکه  سلب  و  ها 

قضا  یعموم دستگاه  اشودیم   زی ن  ییاز  به  پاسخ  در  بحران،    نی. 

د به  تالیجیتحولات  دادرس  ژهیو و  عنوان  به  یکیالکترون  یتوسعه 

 ,.Afrouzi et al)مطرح شده است    ی فناورانه ـ حقوق  یکردیرو

آ(2024 قانون  اساس  بر  ، 1۳۹۲مصوب    یفریک   یدادرس  نیی. 

دادرس تحت   تالیجید  ی قلمرو  مرحله  و  از  گرفتن  قرار  نظر 

  امهاحکام اد  یآغاز شده و تا مرحله اجرا   یمقدمات  یهاییبازجو

شهود    ا یاز متهمان    قیتحق  یبرا  دئوکنفرانسی. استفاده از وابدییم

قضا حوزه  از  خارج  همچن  ییدر  دادگاه    یبرگزار  نیو  جلسات 

آنلابه بارزتر  ن،یصورت  ا  قیمصاد  نیاز  در   یفناور  نیگسترش 

ک  ناش  یفریامور  خطرات  کاهش  به  که  انتقال    یاست  و  نقل  از 

د  انیزندان بخش  است.  شده  دادرس  یگریمنجر  قلمرو    ی از 

ها  و نحوه استناد به آن  تال«یجیبه »ادله د  یفریدر امور ک   کیالکترون

در جرا امروزه  دارد.   ،یسنت  میجرا  یو حت  یاانهیرا  میاختصاص 

مداربسته و    یهانیهمراه، دورب  ی هاشده از تلفناستخراج  یهاداده

ات  ی از محتو   یبخش اعظم  ،یاجتماع  ی هادر شبکه  تالیجید  یردها

گذار با وضع قواعد  . قانوندهندیم  لیرا تشک  یفریک   یهاپرونده

  ان یها، تلاش کرده است تا مداده  نیا  ی و بازرس  فیتوق   یخاص برا 

  ی شهروندان تعادل یخصوص میضرورت کشف جرم و حق بر حر

ا که  کند  مرزها  نیبرقرار  دانش   یدیجد  یموضوع  در  را 

. در  (Abuzari, 2024)نموده است    میترس  تالیجید  یشناسجرم

به کمک کاهش    یتکنولوژ  ،یفری احکام ک   ی در مرحله اجرا  ت، ینها

.  (Bakhtiari & Khaleghi, 2023)آمده است    یفریک   ت یجمع

  یدادرس  یاز نهادها  یکی عنوان  به  کیالکترون  یاستفاده از پابندها

تا بدون محبوس کردن فرد در  دهدیاجازه م یبه قاض ک،یالکترون

حرکت  یکیزیف  یفضا قلمرو  دق  یزندان،  نظارت  تحت  را    ق یاو 

»زندان   یکه نوع  کردیرو  نیقرار دهد. ا  ابیت ی موقع  یهاستمیس

  ی فریدر حقوق ک   میپارادا  رییدهنده تغآورده، نشان   دیرا پد  «یمجاز

ک   رانیا نظارت  یسنت  یفرهایاز  سمت  و   یهابه  هوشمند 

مجرم را   حو اصلا  یزمان هدف بازدارندگ است که هم  کیتکنولوژ

 .کندیدنبال م

 ی حقوق مدن 

مند  نظام  یدر گرو اجرا  یو جلب اعتماد عموم  ییقضا  ت یامن  تحقق

  نینو   یهایاز فناور  یریگ که بهره  یاست؛ امر  نیو پرشتاب قوان

فرآ  یارتباط اجتناب  ییقضا  یندهایدر  ا سازدیم  ریناپذرا  با    نی. 

شود    ت یریمد  یاگونهبه  دیبا  کی الکترون  یابزارها  یریکارگ حال، به

جوهره    نیگزیبماند، نه آنکه جا  یباق  حقوقدر خدمت    یکه فناور

گردد    یانسان مواز   ایقضاوت  .  ردیبگ  یشیپ  یدادرس  نییآ  نیاز 

پ  نیا  ت یواقع که  ا   کی الکترون  یدادرس  ی سازادهی است    ران،یدر 

  ن ییاصول قانون آ  یبدون انطباق کامل با برخ  ا،ی تمام مزا  رغمیعل

  ی هاچالش  ،یعدم سازگار  نیصورت گرفته است. ا  یمدن  یدادرس

دادرس  یجد مختلف  مراحل  از   دیپد  یدر  است؛  آورده 

گرفته تا ابهامات    هانهیثبت دادخواست و پرداخت هز   ی هایدشوار

  ی در استماع گواه  یقانون  فاتیتشر  یدر نحوه ابلاغ و نقض احتمال

 Vejdani et)اشاره داشت    توانیشهود و ارائه اصل اسناد را م

al., 2022)ا بر  علاوه  دادرس  ی»اجبار  کردیرو   ن،ی.    ی بودن« 

نظام حقوق  کیالکترون چالش  ،ی فعل  یدر  همچون    ی ادیبن  یهابا 

بودن    یو اصل علن  ینییاصحاب دعوا، عدالت آ  ی نقض اصل برابر

برا روبروست.  ابرون  یمحاکم  از  کاهش   ت ی وضع  نیرفت  و 

ضرورت دارد. به    یدر ساختار فعل  یبازنگر  ،یاحتمال  یهاض یتبع
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  ی برا  ار«یاز اجبار به »اخت   کردیرو  رییکارآمد، تغ  اهکارر  رسدینظر م

باشد؛   دعوا  مدست   ایاصحاب  تفک  توانیکم  دعاو  کیبا    ، ینوع 

  ی تجار  یمحور مانند دعاوامور سرعت   ی را برا  ک یالکترون  یدادرس

امور    رینظ  یحساس و عاطف  یدعاو  ی کرد و در مقابل، برا  یالزام

  ی دادرس  ت یفیحفظ ک   ی ارا بر  یو حضور  ی سنت  وهی ش  ،یخانوادگ 

عمدتاً    ران، یا  یدر حقوق مدن  کی الکترون  یداد. قلمرو دادرس  حیترج

 یفاتیو رفع موانع تشر   ی به تبادلات حقوق  یبخشبر محور سرعت 

  ن یترو گسترده  نیاستوار شده است. نخست  یخصوص  یدر دعاو

اجرا ا   ییقلمرو  طر  نیدر  از  بخش   قیحوزه،  در  »ثنا«  سامانه 

اوراق دعوا    یمحقق شد که به موجب آن، تمام  ییقضا  یهاابلاغ

اخطار به  هاهیشامل  احکام،  الکترونو  کارتابل    کیصورت  به 

  یِمیتنها مشکل قدامر نه  نی. اشودیاصحاب دعوا ارسال م  یشخص

حل کرده، بلکه به    یادیاقامتگاه خوانده را تا حد ز  ییعدم شناسا

داده است.    انیپا  یرواقعیغ  یهااز ابلاغ   یناش  یحقوق مدن  عییتض

گسترده    رشیبه پذ  کیالکترون  یدر حوزه اثبات دعوا، قلمرو دادرس 

  افته ی   یتسر  یدر مبادلات مدن  کی و اسناد الکترون  تالیجید  یامضا

قانون  (Dekeuwer-Défossez, 1990)است   به  استناد  با   .

  ی مجاز  ی منعقده در فضا  یامروزه قراردادها  ک،یتجارت الکترون

پ پمبادله  یهاامیو  در  اصالت،   ها،رسانام یشده  احراز  در صورت 

اثبات  یدارا  ,Zarkalam)هستند    یبرابر با اسناد کاغذ  یارزش 

در   یگسترش قلمرو باعث شده است تا محاکم مدن  نی. ا(2014

دعاو با  قرارداد   یمال  یمواجهه  رو  ،یو  به    یِسنت  کردیاز  صرف 

تحل استعلام  یفن  یهالی سمت  که    یستمی س  یاهو  کنند  حرکت 

افزا  جهینت حق  شیآن  کشف  در  جهات  قت یدقت  از  با    ،یاست. 

احکام   یاستعلام برخط )سجا(، قضات اجرا یهاسامانه یاندازراه

ها، اداره را در بانک  هیعلاموال محکوم  یاصورت لحظه به  توانندیم

تحول،   نیکنند. ا  فیو توق  ییثبت اسناد و سازمان بورس شناسا

  ی برا  یشیو فرسا  یطولان  ندیفرآ  کیرا از    یمدن  یدادرس  روقلم

کرده    لیهوشمند و کارآمد تبد  ندیفرآ  کیبه    ون،یاموال مد  افتنی

از حقوق مالکانه طلبکاران و   ت ی در جهت حما  ماًیاست که مستق

 .کندیعمل م  ییاعتبار اسناد قضا ت یتقو 

 حقوق تجارت

دل  حقوق به  اعتبار،    یمبتن  تِ یماه  لیتجارت  و  سرعت  بر 

بوده است. در   کیالکترون  یاستقرار دادرس  یحوزه برا  نیمستعدتر

همچون »تجارت بدون   یمیبا مفاه  کیالکترون  یقلمرو، دادرس  نیا

 Hadi)خورده است    وندیپ  تال«یجید  یکاغذ« و »اعتبار اسناد تجار

Tabar et al., 2023)الکترو ثبت  تغشرکت   کین.  و    رات ییها 

 یگام در ورود فناور  نیها، اولها در سامانه جامع ثبت شرکت آن 

ا شفاف   نیبه  که  بود  مالک  ت یحوزه  مد  تیدر    ی هابنگاه  ت ی ریو 

مبنا  یاقتصاد متعاقباً  و  داشت  همراه  به  دعاوحل  یرا    ی وفصل 

مربوط به اسناد    یقرار گرفت. در دعاو   ییدر مراجع قضا  یتجار

  ی هاشدن »چک  یاتیبا عمل  کیالکترون  یچک، دادرس  رینظ  یتجار

در    یاست. قلمرو دادرس  دهیبه بلوغ رس  چک«یو سامانه »پ  «یادیص

است که به محض برگشت خوردن چک در سامانه    یابه گونه  نجایا

  از ی بدون ن  تواندیم  نفعیصادر شده و ذ  ی ریکد رهگ  ،یبانک مرکز

ط طولان  یبه  مراحل  مستقیماهو  یدادرس  یکردن  طر  ماًی،    ق یاز 

. دینما   هییدرخواست صدور اجرا  یاحکام دادگستر  یواحد اجرا

داده و    شیرا افزا   یگذارهیسرما  تیخودکار، امنشبه  یِدادرس  نیا

  ت، یرا به شدت کاهش داده است. در نها یمعاملات تجار سکیر

به   کیالکترون  یقلمرو دادرس  ،یو داور  المللنیدر حوزه تجارت ب

 ,Aliaei & Ahmadi)است    افتهیسوق    ن«یآنلا  یسمت »داور

پراکندگ (2018 به  توجه  با    ی قراردادها  نیطرف  ییا یجغراف  ی . 

طر  یاریبس  ،یتجار از  امروزه  اختلافات  لوا  قی از    حی تبادل 

مجاز  کیالکترون استماع  جلسات  محل  یو  اشودیوفصل    ن ی. 

  ک یبر اسناد الکترون  هیبا تک  زین  رانیکه در حقوق تجارت ا  ندیفرآ

را کاهش داده و با    یتجار  یدادرس  یهانهیاست، هز  افتهیاعتبار  

همسو شده    یاختلافات بازرگان  عیوفصل سرحل  یِجهان  کردیرو

در   ی و رونق اقتصاد  یگذارهیجذب سرما ساز نهیاست که خود زم 
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  ی در تمام  یکیالکترون  یدادرس  ن، یاست. بنابرا  نینو   یبستر حقوق

برخوردار است؛    یمهم  گاهیاز جا  هجهان، امروز  یهاحقوق نوشته

با عنوان قانون    1۳۸۲مدون در سال    یموضوع در قالب قانون  نیا

الکترون ا  یکیتجارت  ماده    رانیبه حقوق  در    ن یا  14پا گذاشت. 

ب »کل   دهیگرد  انی قانون  که:  طر  ییهاام«یپ»داده  هیاست  به    ق یکه 

ا نگهدار  جادیمطمئن  از حشده  یو  امضا  اتیمحتو   ث یاند،    ی و 

طرف تعهدات  آن،  در  کل  یطرف  ای  نیمندرج  و  کرده  تعهد    ه یکه 

مفاد    یاجرا  شوند،یآنان محسوب م  یمقام قانونکه قائم  یاشخاص

  ی آثار، در حکم اسناد معتبر و قابل استناد در مراجع قضائ  ریآن و سا

عنوان داشت    توانیمقرره م  نیدر ا   قیاست«. که با تدق  یو حقوق

استناد    ت ی است که قابل  ی مهم  اریاز ادله بس   یکی  نعنوابه  امیپکه داده

  ی اریبه ذکر است که مقررات بس  ازیرا دارد. البته ن  ییدر مراجع قضا

و    طی در قانون مذکور وجود دارد که به موضوع شرا  نهیزم  نیدر ا

از جهات  هاامیپآثار داده در    یکیالکترون  یدادرس  ،یپرداخته است. 

مورد توجه قرار    یدر مواد مختلف  زی ن  یتجار  یدادرس  نییآ  حهیلا

و    ۳۳و    ۳۲همچون ماده    یمثال، در مواد مختلف  یگرفته است. برا

که   یتجار  یدادرس  نییآ حهیلا  107و    ۸۹و    ۶۵و    ۵۹و    ۵۳و    ۳4

به مجلس، اعلام وصول شده، مورد توجه    1۳۹۹  رماهیت  1۳در روز  

ان شده  یمذکور ب  حهیلا  ۵۹طور مثال، در ماده  قرار گرفته است. به

پست    لیاز قب  ،یو مخابرات  یاانهی را  یها است که: »استفاده از سامانه

از راه دور، نمابر و تلفن، حسب مورد    ی ریارتباط تصو   ،یکیالکترون

استماع    ،یجلسه دادرس  لیارجاع پرونده، تشک  ،یطرح دعو   یبرا

و اوراق مربوط    یاوراق قضائ گریشهادت شهود، ابلاغ دادنامه و د

استفاده    یو چگونگ  طیبلامانع است. شرا  یقضائ  ابت یه و نیبه اجرائ

است که با    یانامهنییموجب آماده، به  نیموضوع ا  یهااز سامانه

الکترون  ت یرعا تجارت  تار  کیقانون  از  ماه  شش   خیظرف 

  د ییو تأ  یوزارت دادگستر   شنهادیقانون به پ  نیالاجرا شدن الازم 

 ن،ی. بنابرا د«یخواهد رس  رانیوزئت ی ه  ب یبه تصو   هیقوه قضائ  سیرئ

در عرصه حقوق تجارت است    ن ینو   یندیفرآ  کیالکترون  یدادرس

  ی در نظام حقوق  یاز مشکلات در روند دادرس  یاریبس   تواندیکه م

بزرگ    ی در جهت تحقق هدف اساس  ی را برطرف نموده و کمک 

  ن یتردر کوتاه  ی قانون  یی گو عدالت و پاسخ  یبرقرار  یعنیحقوق،  

د ارائه  دادرس هدزمان،  لطف  به    ی هات یمحدود  ،یکیالکترون  ی. 

مکان  یزمان شگرف   یو  طرز  کاهش   افتهیکاهش    یبه  است. 

سرعت انجام کارها، انسجام در  ش یافزا ،ییقضا ستمیس یهانهیهز

  ، یو ادار ییقضا  ت یامن شیافزا ،ییقضا ستمیمجموعه اطلاعات س

د دادرس  یکیالکترون  ی دادرس  یدستاوردها  گریاز    ی است. 

آن در    یاست و بررس  ی و ماهو   یشکل  طیشرا  یدارا  یکیترونالک

و آثار   طیشرا   یبرخوردار است. بررس  تیمختلف از اهم  طیشرا

با    سهیدر مقا  ژهیوبه  ،یتجار  یها یدر دادرس  یکیالکترون  یدادرس

و    یرو بررس  نیبرخوردار است و از ا  ت یاز امن  گر،ید  یکشورها

لا و  نظام کامن  همچون  یحقوق  یهامطالعه مقررات مختلف نظام 

روم ژرمن  ینظام  به  یـ  کشورهاو...    افته،یتوسعه  یعنوان 

  رانیموجود در حقوق ا  یتجار  ی را در دادرس  یمناسب  یراهکارها

  ن یلا، بهترکامن  یکه در نظام حقوق  یاارائه خواهند نمود. به گونه

دادرس م  ی کیالکترون  ی نوع  در    توانیرا  و  داد  قرار  مطالعه  مورد 

شهادت    یو حت  یکیصورت الکترونادله به  س،یو انگل  کایکشور آمر

به الکترونشهود  م  یکیصورت  و    ردیگ یصورت  کارکردها  و 

بهتر  یکیالکترون  یربناهایز دادرس  نیبه  در  است.  موجود   ینحو 

به    ازیسهولت و با حداقل ن  ع،یبا تسر  ییخدمات قضا  ،یکیالکترون

ف اخت  یکیزیحضور  دعو   اری در  م  یاصحاب  اردی گ یقرار  از    ن ی. 

طرح    ک یعنوان  به  ییپرونده قضا  تیریمد  ستم یجهت، توسعه س

است. با    دهیهدف انجام گرد  نی تحقق ا  رامونیاست که در پ  یمل

ابزارها ارتباط  یاطلاعات  یتوسعه  حضور   ،یو  از  اجتناب  امکان 

دادرس  یکیزیف در  کاغذ  از  استفاده  کاهش  و  دعوا   هایاصحاب 

  ی دهه است برا  کیاز    شیب  شرفتهیپ  یا فراهم شده است. کشوره

دادرس  یکیالکترون روند  صدد    هایشدن  در  و  هستند  تلاش  در 

دادرس روند  تا  تقد  ،یهستند  ابلاغ    ه ییشکوا  می از  دادخواست،  و 
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سا و  قضا  ر یدادخواست  لوا  ،ییاوراق  دلا  حیتبادل  ارائه  و    لیو 

حت مستندات،  و  دادرس  لیتشک  یمدارک  انجام   ،یجلسات 

دادگاه، صدور حکم و ابلاغ    یاز قرارها  یبرخ  یو اجرا  هااستعلام 

حت و  دادگاه  یبخش  یاجرا  یآن  احکام  با  از  و  دور  راه  از  ها 

 ,Zarkalam)  ردیصورت گ   یک یالکترون  یها از روش  یریگ بهره

به (2012 کل.  به موضوع    یتجار  یدادرس  نییآ  حهیدر لا  ،یطور 

مقرر نموده    حهیلا  ۳۳. ماده  ت اس  دهیاشاره گرد   یکیالکترون  یدادرس

سا و  دادخواست  »ابلاغ  که:  قضائ  ریاست  از    یاوراق  خارج  در 

. دادگاه  دیآیبه عمل م  یاسیس  ا ی  یزنیمأموران را  لهیوسکشور به

پ  هیاوراق اخطار قوه قضائ  یهاوست ی و  به  قوه    هیآن را  ارسال و 

از    ،ارتباط از راه دور  لیوسا  قیمکلف است اوراق را از طر  هیقضائ

 رانیا  یزنیرا  ایبه سفارتخانه    ،یک یپست الکترون  ای دورنگار    ل یقب

سفارت   مأموران  و  کند  ارسال  خوانده  اقامت  محل  کشور    ا ی در 

طر  دیبا  یزنیرا به  را  اوراق  روز  ده  با    یمقتض  قیظرف  و  ابلاغ 

اعاده کنند تا    هیقوه قضائ  یارتباط از راه دور برا  لیاستفاده از وسا

رس  دادگاه  وقت    کنندهیدگ یبه  است  مکلف  دادگاه  گردد.  ارسال 

تا    هیکند که مطمئن باشد اوراق اخطار  نییتع  ی اگونهرا به  یدگ یرس

  ز ین  حهیلا  ۳4در ماده    ن،ی. همچنگردد«یاعاده م  شدهنییتع  خیتار

خوانده را   یخواهان نتواند نشان  کهیاشاره شده است: »در صورت

 یاعلام ناتوان  ینشان  نییتع  ازپس از اخطار رفع نقص    ای  دینما  نیمع

کند، بنا به درخواست خواهان و دستور دادگاه، مفاد دادخواست  

  خ ی. تار شودیم  یآگه  هیقوه قضائ  یکیالکترون  یرساناطلاع  گاه یدر پا

کمتر از ده روز باشد«. ماده    دینبا  یدگیتا جلسه رس  ی انتشار آگه

»کل  حهیلا  ۸۹ دادگاه  هیمذکور:  ذکر    نبدو  یتجار  یهاآراء 

  خ یحداکثر ظرف شش ماه از تار  دیبا  یمشخصات اصحاب دعو 

  ه یقوه قضائ  یکیالکترون  یرساناطلاع  گاهیدر پا  یقطع  یصدور رأ

است:    دهیگرد  انیب  زین  حهیلا  1۳۳منتشر شود«. در انتها، در ماده  

  ی هادر دادگاه  یدادرس  نهیاز هز  ی( وجوه ناش%۵0»پنجاه درصد )

اخت  یتجار درآمد  حساب  خزانه  یصاصبه  وار  یدارنزد    زی کل 

  ار یدر اخت  انهیبودجه سال  نیقوان  ینی بشیو معادل آن با پ  گرددیم

ها به دادگاه  نیتا جهت استقرار شعب ا  ردیگ یقرار م  هیقوه قضائ

  ج یالزحمه مشاوران، تروارتقاء تخصص، پرداخت حق  ،یتعداد کاف

  ی ضائق  ی دگ یرس  نیگزیوفصل جاحل  یهاروش  ریاز سا   ت یو حما 

و دفاتر    یتجار  یهادادگاه  زی(، تجهیگریانجی سازش و م  ،ی)داور

  از یمورد ن  یها نهیهز  ریو سا  شرفتهی پ  کیها به امکانات الکترونآن 

اجرا قضائ  نیا  یجهت  قوه  گردد.  صرف   یباتیترت  دیبا  هیقانون 

در هر شعبه از صد پرونده    یجار  یهاکه تعداد پرونده  دیاتخاذ نما

قانون،   نیا  ی منظور اجرادولت مکلف است به  ن،ینفراتر نرود. همچ

  ی بودجه سنوات  حی اعتبارات لازم را در لوا  ه،یقوه قضائ  شنهاد یبنا به پ

اعتبارات لازم جهت   زی. با توجه به مقرره مذکور ند«ینما ینیبشیپ

قرار گرفته    ییمورد شناسا  یتجار  یدر دادرس  کیالکترون  یدادرس

  یجار  زی ن  کیالکترون  یدر دادرس  ی رسداد  یاست. البته قواعد عموم

اصول حاکم    هیگرفت که کل  دهیموضوع را ناد  نیا   توانیاست و نم

مورد توجه باشد و    ست یبایم  ک،یالکترون  یدر دادرس  یبر دادرس

برخوردار است.   ت ی از اهم زین یدگیطرح دعوا و نحوه رس طیشرا

تفاوت شرا  یالبته  در  لا  کیالکترون  یدادرس  طیکه   نییآ  حهیدر 

مورد توجه   توانی م  یمدن  یدادرس  نییبا قانون آ  یتجار  یدادرس

و    قیطور خاص به مصادمذکور به  حهیاست که لا  نیقرار داد، ا

حقوق آ  کی الکترون  ی دادرس  یابعاد  قانون  که  داشته   ن ییاشاره 

قواعد    یدر راستا  ن،ینحو وارد نشده و همچن  نیبه ا   یمدن  یدادرس

مراجعه    ی مدن  یدادرس  نییبه قانون آ  ست یبایم  ،یدادرس  یعموم

 قواعد مسکوت مانده است.   یمذکور در برخ حهینمود که لا

 ران ی در حقوق ا کیالکترون یاز دادرس یناش یهاچالش

 تالیجی ـ شکاف د یو فن یرساختی ز یهاچالش

عدالت   ریموانع در مس  نیترنیادیاز بن  یکیعنوان  به  تالیجید  شکاف

آنان   یخواهشهروندان و حق تظلم  انیم  ینامرئ  یوارید  ک،یالکترون

  ی هارساخت یعادلانه ز  عیکه عدم توز  یطورکرده است؛ به  جادیا

  ی عملاً دادرس  ران،یا  یایدر جغراف  نترنت یباند ا  یو پهنا  یمخابرات
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 ی. در حالکندیم  ل یتبد  افتهیساکنان مراکز توسعه  یراب  یازیرا به امت 

  یطراح  ییایبا هدف حذف فواصل جغراف   کیالکترون  یکه دادرس

برا کم  یشده،  از  اقشار  که  دورافتاده  مناطق  ساکنان  و  برخوردار 

پا  ا یهوشمند    یابزارها ب   داریپوشش  سامانه    نیا  اند،بهرهیشبکه 

منجر   تواندیبدل گشته که م  یبلکه به سد ست،ین  گر لی تنها تسهنه

دادرس »اطاله  شود    ی حت  ا ی  «یلیتحم  ی به  دفاع  حق  سلب 

(Goyandeh et al., 2023)ا مفهوم    ،یساختار   ینابرابر  نی. 

که عدالت   رودی آن م  میدار کرده و باصحاب دعوا را خدشه  یبرابر

  ه یافراد در ته  یو توان مال  تالیجی ناخواسته به سطح سواد د  ،ییقضا

  تیو امن  یفن  یداریپا  گر،ید  یگره بخورد. از سو  نیزات نو یتجه

آش   ،یبریسا ا  رینظ  ییهاسامانه  لیپاشنه  محسوب    ران«ی»عدل 

توقف کامل    یها، به معناکه هرگونه اختلال در عملکرد آن   شودیم

مکرر   یهایمراجعان است. قطع  دیشد  یعدالت و سردرگم  انیجر

 سکیر  ،یحساس قانون  اعدها از دسترس در مو سامانه  نیو خروج ا

به    ی داده و اعتماد عموم  شیرا به شدت افزا  یحقوق مدن  عییتض

 ,.Khandani et al) کشدیرا به چالش م هییقوه قضا یکارآمد

حساس،   یهااز داده  یمیتجمع حجم عظ  ن،ی. علاوه بر ا(2020

  ی هابانک  نیشهروندان در ا  یو اطلاعات خصوص   یاسرار تجار

هدفآن  ،یاطلاعات به  را  برا  یها  سا  یجذاب  و    یبریحملات 

  ی تیپروتکل امن کی ابیکرده است. در غ لیتبد رمجازیغ ینفوذها

 ایقدرتمند، نشت اطلاعات    بانیپشت  یها رساخت یو ز  رینفوذناپذ

  ی ریناپذجبران  یامدهایپ  تواندیم   کی در سوابق الکترون  یدستکار

قانون به همراه داشته    ت ی افراد و اعتبار حاکم  یخصوص  میحر  یبرا

 باشد. 

 منصفانه یدادرس نی و مواز یحقوق یهاچالش

ف  ینی گزیجا به  یکیزیحضور  دعوا،  پرونده  ژهیواصحاب   یهادر 

تصو   ،یفریک  ارتباطات  حدئوکنفرانسی)و  یریبا  اصل    ی اتی(، 

روبرو کرده    یجد  یهارا با چالش  «یو مواجهه حضور  ت ی»فور

  ی هاواکنش  قیبا ملاحظه دق  یقاض   ،یسنت  یهایاست. در دادرس

 «ی»اقناع وجدان  بهزبان بدن و لحن کلام متهم و شهود،    ،یرفتار

فضا  یندیفرآ  رسد؛یم در  دل  یمجاز  یکه    ی هات یمحدود  لیبه 

ک   نیدورب  دید  هیزاو تصو   ت ی فیو  و  تقل  ر،یصدا  و    لیدچار  شده 

  ن، یمنجر شود. علاوه بر ا  ت یممکن است به درک نادرست از واقع

مواز  یدادرس دور  راه  ن  نیاز  را  دفاع«  قرار  تحت   زی»حق  الشعاع 

ارتباط م  یحرمانگم  نی. تضمدهدیم و موکل    لی وک   انیمطلق در 

دشوار    اریبس  یکیالکترون  ی( در بسترهایمتهمان زندان  یبرا  ژهیو)به

 یطیوجود دارد که متهم در مح  یحقوق  میب   نیاست و همواره ا

القائات ضابطان   ایخارج از پناهگاه امن دادگاه، تحت فشار، اکراه  

  ن یکه ا دیابراز نما  قت یبرخلاف حق  یقرار گرفته و اظهارات  ییقضا

 رشیپذ  گر،ید  یدر تضاد است. از سو   ییامر با جوهره عدالت قضا

  ی هایزمان با جهش فناور هم   ران،یا  یدر نظام حقوق  تال«یجی»ادله د

فر و  تشخدادگاه  ب،یجعل  در  را  داده  صیها  با    هاامیپاصالت 

  ی اشرفتهیپ  ی هایروبرو ساخته است. ظهور فناور  ی فن  ی هابست بن

داده،    شیرای و  دهیچیپ  ی ( و ابزارهاق ی)جعل عم  ک«یفپ یهمچون »د

  توان ینم  گریرنگ کرده که درا چنان کم  ریو تزو  قت یحق  انیمرز م

ظاهرِ   به  الکترون  کیصرفاً  اعتبار    کیمستند  وجود  با  کرد.  اتکا 

 دیاز موارد با کمبود شد  یاریدر بس  ییقضا  ستمی ادله، س  نیا  یقانون

فن  جع، مر  یها شگاهیآزما ابزارها   یکارشناسان  و    یخبره 

و    «یقانون  رشی»پذ  انی شکاف م  نیروبروست. ا   یآن  ییآزمایراست

  ی سبب شده است که قضات در مواجهه با ادعا  «،یاثبات  یی»توانا

روبرو شوند؛   ی جد  یدهایبا ترد  ،یمجاز  یجعل در فضا  ا یانکار  

صادره    کاممنجر به تزلزل در اعتبار اح  تواندیم  ت یکه در نها   یامر

آس امن  ب یو  گردد    یحقوق  ت ی به   & Rahimi)شهروندان 

Mikhchi, 2017) . 

 ی و فرهنگ ی انسان یهاچالش

  ی کنشگران عرصه قضا، دادرس  انیم   تالیجیدر سواد د  قیعم   شکاف

  یبرا  «یدادرس  نیی»تله آ  کیبه    گرلیابزار تسه  کیرا از    کیالکترون

تبد  یاریبس شهروندان  پ  لیاز  است.    ی فن  یهایدگ یچیکرده 
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از    ی برخ  ی از جامعه و حت  یبخش بزرگ   ییها در کنار ناآشنا سامانه

موجب شده است که    ،یارتباط  نی نو   یهابا پروتکل  یکارکنان ادار

دلا  ی کیبه    «یکاربر  ی»خطا تض  لی از  اساس  عییعمده    ی حقوق 

  ی در بارگذار  یناتوان  لیدادخواست به دل  کیکه    یشود. زمان  لیتبد

در سامانه، با    یحقوق نیاشتباه در انتخاب عناو  ا یمنضمات    حیصح

مهارت    انفقد  یدر واقع عدالت فدا  شود،یابطال مواجه م  ایقرار رد  

ا  یفن است.  نه  ن یشده  و  موضوع  زمان  هدررفت  به  منجر  تنها 

برا  یهانهیهز م   یگزاف  ا  گردد،یمراجعان  با  احساس    جادیبلکه 

سرخوردگ   یناتوان قضا  دیجد  یاهیلا  ،یو  اضطراب  بر    ییاز  را 

به    ،یدادخواه  ای  لی که در آن، حقِ داشتن وک   کندیم  لیجامعه تحم

گره خورده است. از    شرفتهیپ  یناخواسته به داشتن دانش فن   یشکل

بدنه   یروان  وندیو پ  رییدر برابر تغ  یمقاومت ساختار  گر، ید  یسو 

استقرار    ریدر مس  یجد  یکاغذ«، مانع  کِیز یبا »ف  یینظام قضا  یسنت

د تحول  بس  جادیا  تالیجیکاملِ  در  است.  شعب،    یاریکرده  از 

و    کی ونالکتر  ینسبت به اعتبار امضا  یتصلب فکر  یهمچنان نوع

عنوان  همچنان به  «یوجود دارد و »برگه کاغذ  یمجاز  یهاپرونده

  یسنت  کردیرو  نی. اشودیشناخته م  قت یحق  بخشِنانیتنها نمادِ اطم

شده است    «یدیبریو ه  یمواز  ی »بروکراس  کی  یریگباعث شکل

مدارک،    یتمام  کیثبت الکترون  رغم یکه در آن، اصحاب دعوا عل

ن ارائه  به  ملزم  تشک  یکیزیف  ی هاسخه مجدداً    یهاپرونده  لیو 

  ی دادرس  یتنها فلسفه وجود نه  ی کاریمواز  نی. اشوندیم  یکاغذ

  ی هانهیهز  شیبلکه با افزا   برد،یسؤال م   ریسبز و بدون کاغذ را ز

را که   یدگ یسرعت رس ،یشیفرسا یندهایفرآ جادیو ا یینظام قضا

اصل داده    نینو  یهایفناور  یشعار  کاهش  شدت  به    واست، 

 .دهدیقرار م دیاز ترد یارا در هاله ستمیس یکارآمد

 ی خصوص م ی مربوط به حر یهاچالش

  ی هاحساس در سامانه  یهااز داده  یمیحجم عظ  سابقهیب  تمرکز

ابعاد  یخصوص  میحر  ،ییقضا در  را  و    نینو   یشهروندان 

تهدنگران معرض  در  است    دیکننده  داده   & Mohseni)قرار 

Ghasemzadeh, 2006)فرآ در    ک، یالکترون  یدادرس  ندی. 

  یخانوادگ   یدعاو  اتی افراد )از جزئ  یزندگ   یای زوا  نیتریخصوص

اح  تجار  هیشخص  والو  اسرار  تا  تراکنش  یگرفته  (  یمال  یهاو 

تمرکزِ    نی. اشودیم  رهیذخ   یمرکز  یدر سرورها  کپارچهیصورت  به

  ک یزمان اما هم  کند،یم  ل یرا تسه  ییقضا  ی اگرچه دسترس  ،یاداده

  جاد یو نفوذگران ا  یبری مهاجمان سا  یبرا  «یاطلاعات  ی»معدن طلا

  ن یترکوچک  ر،ینفوذناپذ  یتینساختار ام  کی  ابیکرده است. در غ

  ی خصوص  یگسترده اسرار زندگ   یمنجر به افشا  تواندیم  ی رخنه فن

و اعتبار اشخاص را    ت یث یتنها حکه نه  یهزاران شهروند شود؛ امر

  ، یاخاذ  رینظ  یمیجرا  سازنهیزم  تواندیبلکه م  اندازد،یبه مخاطره م

اطلاعات طبق  هیثانو   یهاو سوءاستفاده  یکلاهبردار  شدهیبنده از 

خلأ   ران،یا  یدر نظام حقوق  نیاد یچالش بن  گر،ید  یگردد. از سو 

در حوزه »حفاظت    رانهیگ قانون جامع و سخت   کیاز نبود    یناش

داده بهاز  که  است  اختصاصها«  مسئول  فیتکال  یطور    ی هات یو 

داده  یتیحاکم  ینهادها قبال  در  تب  یهارا  کند.   نییشهروندان 

استانداردها بر GDPR)مانند    یانجه  یبرخلاف  حقِ  که   )

ها را در پردازش داده  ت یو شفاف  یدر دسترس  ت یمحدود  ،یفراموش

  ق ی دق یمرزها ک،یالکترون یدادرس یدر بستر فعل کنند،یم نیتضم

روشن    یِدسترس چندان  دعوا  اصحاب  اطلاعات  به  کارگزاران 

است ین قانون  نی.  نظارت  یابهام  نبود  لا  یهاو  بر    یها هیمستقل 

ا  نیا  ،یدسترس جامعه  در  را  مشروع  که   کندیم  جادیهراس 

خصوص نآن  یاطلاعات  از  فراتر  پا  ازِیها،  مورد    ا ی  شیپرونده، 

گ  ییرقضا یغ  یهایبردار بهره در  (Rahmati, 2022)  ردیقرار   .

قانون پشتوانه  بدون  داده  یواقع،  از  سوءاستفاده  که    ی هامحکم 

مجازات  یتیحاکم  با  امن  هبازدارند  یهارا  کند،    ی حقوق  ت یروبرو 

فضا در  سا   ی مجاز  ی شهروندان  در  ترد  یاهیهمواره    یباق  دیاز 

 خواهد ماند.
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 یریگجه ینت

نظام قضا  کی الکترون  یدادرس  استقرار گام  ران،یا  ییدر    ی هرچند 

گر ابزار  ریزناپذیبلند و    ی در جهت تحقق »قضاوت هوشمند« و 

برا بن  یکارآمد  از  اطاله   رینظ  یسنت  یدادرس  یهابست عبور 

هز  یدگ یرس اجرا  یهانهیو  بررس  ییگزاف  اما  و    یاست،  قلمرو 

از آنکه    شیپ  ،یاختارگذار س  نیکه ا  دهدی آن نشان م  یهاچالش

بن  ک یباشد،    یتحول فن  کیصرفاً   در حوزه فلسفه   نیادی چالش 

دادرس اصول  و  است.    ی حقوق  حاضر    ق یتحق  یهاافتهیمنصفانه 

م  نیمب که  است  فرآ  یبخش»سرعت   انی آن  »رعا  ندها«یبه    تیو 

آ پد  ی نوع  «،ینییعدالت  به  دی تزاحم  است؛  در   یطورآمده  که 

تکنول  یاریبس موارد،  جا  یوژاز  و   یبه  در خدمت حقوق  آنکه 

  یالشعاع الزامات فنرا تحت   یدادرس  نیعدالت باشد، مواز  یاجرا

بدون در   کی الکترون  یهارساخت یخود قرار داده است. تمرکز بر ز

به    ی شهروندان در دسترس  یو نابرابر  تال«ی جینظر گرفتن »شکاف د

  ی همگان  قح  کیرا از    یخواهمفهوم تظلم  تواندیم  ن،ینو   یابزارها

داده و اصل برابر بودن اصحاب دعوا    لیفناورانه تقل  ازیامت  کیبه  

شکل به  نها  یساختار  یرا  در  سازد.  آنکه   یبرا   ت،ی مخدوش 

عدالت    یتعال  یبرا   یبه فرصت   د،ی تهد  ی به جا  ک یالکترون  یدادرس

بازنگر  لیتبد س  یشود،  ضرورت    یحقوق  یهایگذاراست ی در 

  تیریکرد »اجبار مطلق« به سمت »مدیاز رو   دیبا  ییدارد. نظام قضا

واجد   یکه در دعاو  یاحرکت کند؛ به گونه  «یکیهوشمند و تفک

  ی خانوادگ   یدعاو   ر ی)نظ  یرفتار  ی هایدگ یچیو پ  یعاطف  ی هاجنبه

باشد    میو مواجهه مستق  یکیزی(، اصل بر حضور فنیسنگ  یفریو ک 

  یها ت یمحدود  یو »حق دفاع متهم« فدا  «یقاض  یتا »اقناع وجدان

جامع در    نیقوان  نیضرورت تدو  ن،ینشود. همچن  یارتباطات مجاز

مرجع    یهاشگاهی آزما  ت یو تقو   «یی قضا  یهاحوزه »حفاظت از داده

د  یبرا ادله  اصالت    ی انکاررقابلیغ   یهاشرطشیپ  تال،یجیاحراز 

به آراء صادره    یو اعتماد عموم  ییقضا  ت یها، امنهستند که بدون آن 

 د ینبا  کیالکترون  ینخواهد شد. دادرس  همفرا  کیدر بستر الکترون

 ی»کاهش استانداردها  ایقضاوت«    ندی»حذف انسان از فرآ  یبه معنا

در    یلیتکم  یعنوان ابزاربه  دیشود، بلکه با  ریمنصفانه« تعب  یدادرس

تر به عدالت، در آسان  یو دسترس  یریپذنظارت  ت،ی جهت شفاف

 گردد. فیبازتعر یحقوق ریتغیچارچوب اصول لا

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
Electronic litigation has become one of the 

central manifestations of judicial 

transformation in contemporary legal 

systems, particularly in contexts where 

prolonged proceedings, paper-based 

bureaucracy, geographic barriers, and 

increasing volumes of litigation have 

weakened access to justice. In Iranian law, the 

movement toward electronic proceedings 

began with the recognition of electronic data 

and digital signatures in the Electronic 

Commerce Law and was later strengthened 

through criminal procedure reforms, judicial 

service offices, electronic notification systems, 

and online case-management platforms. 

Electronic litigation does not change the 

substantive nature of adjudication; rather, it 

transforms the procedural form through which 

claims are filed, notices are served, evidence is 

exchanged, hearings are conducted, 

judgments are issued, and enforcement 

measures are implemented. In this sense, 

electronic proceedings constitute a procedural 

modernization of judicial administration while 

remaining bound by the classical principles of 

fair trial, equality of arms, judicial 

impartiality, legal certainty, and protection of 

litigants’ rights. The conceptual foundations of 

litigation, as a legal process for adjudicating 

claims and organizing judicial authority, have 

traditionally been defined through procedural 
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rules and institutional competence (Dehkhoda, 

1955; Jafari Langroudi, 2013; Moein, 2003). 

However, with the rise of electronic tools, the 

same procedural functions are now 

increasingly performed through digital 

platforms, remote communication systems, 

electronic files, digital evidence, and online 

notifications (Mehrafshan, 2011; Pour Ostad & 

Golnush, 2010). 

The purpose of the present study is to explain 

the scope of electronic litigation in Iranian law 

and to identify the legal, technical, 

institutional, and human challenges arising 

from its implementation in different legal 

domains, including public law, criminal law, 

civil law, and commercial law. The study 

adopts a descriptive-analytical method and 

relies on library-based legal analysis of 

statutes, regulations, doctrinal writings, and 

scholarly studies concerning electronic justice, 

electronic evidence, fair trial guarantees, 

privacy protection, and procedural efficiency. 

The analytical focus is not limited to the 

technical deployment of digital platforms; 

rather, it examines whether these platforms 

strengthen or weaken the normative 

foundations of adjudication. The article 

therefore approaches electronic litigation as a 

dual phenomenon: on the one hand, it is a 

necessary response to delay, cost, 

administrative congestion, and geographic 

inequality; on the other hand, it may generate 

new forms of exclusion, procedural inequality, 

evidentiary uncertainty, and privacy risk. Prior 

studies have emphasized that electronic 

proceedings can reduce judicial delay and 

increase procedural speed, especially where 

electronic notification and online filing replace 

time-consuming paper-based procedures 

(Afrouzi et al., 2024; Goldoust Jouybari & 

Akbari, 2011; Khazaei, 1997). At the same time, 

scholars have warned that electronic 

proceedings must be evaluated from the 

perspective of litigants’ rights and fair trial 

standards, because procedural efficiency alone 

cannot justify the weakening of defense rights, 

adversarial participation, or reliable judicial 

assessment (Lamarche, 2011; Vejdani et al., 

2022). 

The findings indicate that the scope of 

electronic litigation in Iran has expanded 

beyond preliminary administrative services 

and now covers a wide range of judicial 

functions. In public law, electronic litigation 

has facilitated citizens’ access to 

administrative justice, especially through 

electronic complaint systems, online filing 

mechanisms, and digital publication of 

decisions. This development improves 

transparency, strengthens oversight of public 

authorities, and reduces geographic obstacles 

for citizens seeking judicial review of 

administrative decisions. In civil law, the 

electronic notification system, especially 

through the Sana platform, has altered the 

traditional model of service of process and has 

helped address recurring problems such as 

false notification, unknown residence, and 

delay in delivering judicial papers. Moreover, 

the recognition of electronic documents, data 

messages, and digital signatures has expanded 

the evidentiary framework of civil litigation 

and has required courts to engage with new 

forms of proof in contractual and financial 

disputes (Moazzenzadegan et al., 2015; Rahimi 

& Mikhchi, 2017; Zarkalam, 2014). In criminal 

law, the scope of electronic proceedings is 

more sensitive because it directly concerns 

personal liberty, defense rights, interrogation, 

witness testimony, and execution of sentences. 

Remote interrogation, video-conference 

hearings, digital evidence, electronic 

monitoring, and smart ankle bracelets 

illustrate the growing penetration of 

technology into criminal justice (Abuzari, 

2024; Bakhtiari & Khaleghi, 2023). In 

commercial law, electronic litigation is 

particularly compatible with the values of 

speed, credit, certainty, and paperless 

transactions, especially in relation to 
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electronic commercial documents, online 

arbitration, digital company registration, and 

electronic enforcement mechanisms (Aliaei & 

Ahmadi, 2018; Dekeuwer-Défossez, 1990; Hadi 

Tabar et al., 2023). 

Despite these achievements, the study shows 

that electronic litigation in Iran faces serious 

challenges that prevent it from becoming a 

fully reliable model of smart justice. The first 

major challenge is infrastructural inequality 

and the digital divide. Unequal access to stable 

internet, digital literacy, electronic devices, 

and reliable communication networks may 

turn electronic litigation from a tool of 

accessibility into a mechanism of exclusion. 

This is especially problematic for rural 

populations, economically disadvantaged 

litigants, elderly users, and individuals 

unfamiliar with electronic platforms. If a 

litigant cannot properly upload documents, 

access notices, participate in online hearings, 

or use judicial portals, the right to be heard 

may be impaired in practice. The second 

challenge concerns system stability and 

cybersecurity. Electronic judicial platforms 

contain highly sensitive data, including 

personal files, family disputes, criminal 

records, commercial secrets, financial 

information, and evidentiary materials. Any 

technical failure, cyberattack, unauthorized 

access, or data manipulation may directly 

threaten legal security and public trust in the 

judiciary (Goyandeh et al., 2023; Khandani et 

al., 2020). The third challenge relates to 

human and institutional resistance. Many 

legal actors still rely on the psychological 

certainty of paper files and physical hearings, 

which has created a hybrid bureaucracy in 

which electronic filing is sometimes followed 

by demands for physical copies. This 

duplication undermines the philosophy of 

paperless justice and reduces the procedural 

efficiency that electronic litigation is supposed 

to achieve (Zadeh Hossein Aliaei & Ahmadi, 

2018; Zarkalam, 2012). 

The most important normative challenge of 

electronic litigation concerns the balance 

between technological efficiency and fair trial 

guarantees. In criminal cases, replacing 

physical presence with video-conference 

participation may affect the judge’s ability to 

evaluate demeanor, body language, hesitation, 

pressure, fear, or spontaneity. It may also 

weaken the accused’s right to confidential 

communication with counsel, especially when 

the accused participates remotely from prison 

or another controlled environment. Therefore, 

electronic criminal proceedings must be 

designed in a way that preserves the right of 

defense, adversarial confrontation, effective 

legal representation, and judicial immediacy. 

The evidentiary dimension is equally 

important. Although electronic evidence has 

been legally recognized, its authentication 

remains a complex issue because digital files 

can be altered, fabricated, deleted, 

reconstructed, or manipulated through 

advanced technologies such as deepfake tools. 

This creates a gap between the legal 

admissibility of electronic evidence and the 

technical ability of courts to verify authenticity 

(Moazzenzadegan et al., 2015; Rahimi & 

Mikhchi, 2017). Privacy is another critical 

concern. Electronic litigation centralizes vast 

quantities of sensitive judicial data, yet the 

absence of a comprehensive and strict data-

protection framework creates uncertainty 

about access limits, retention periods, 

processing transparency, and liability for 

misuse. Without strong legal safeguards and 

independent oversight, electronic justice may 

unintentionally expand the surveillance 

capacity of institutions and expose litigants to 

secondary harms arising from data leakage or 

unauthorized use (Mohseni & Ghasemzadeh, 

2006; Rahmati, 2022). 

The study concludes that electronic litigation 

in Iranian law has moved beyond the stage of 

experimentation and has become an 

unavoidable component of the contemporary 
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judicial system. Its contribution to reducing 

delay, facilitating access, accelerating 

communication, improving administrative 

coordination, and supporting smart 

enforcement is undeniable. However, 

electronic litigation must not be understood as 

a purely technical reform or as a substitute for 

the human and normative foundations of 

adjudication. Its legitimacy depends on 

whether it can preserve fair trial standards 

while enhancing procedural efficiency. For 

this reason, the future of electronic justice in 

Iran requires a differentiated and intelligent 

policy approach: electronic mechanisms may 

be prioritized in commercial, administrative, 

and routine civil matters where speed and 

documentation are central, while physical 

presence should remain preferred in sensitive 

criminal, family, and personality-related 

disputes where direct judicial perception and 

human interaction are essential. The 

development of secure infrastructure, digital-

literacy programs, specialized forensic 

laboratories, clear rules on electronic 

evidence, and comprehensive judicial data-

protection legislation is essential. Electronic 

litigation should ultimately function as a 

complementary instrument for transparency, 

accessibility, and efficiency, not as a 

mechanism that weakens defense rights, 

privacy, equality of arms, or the human 

essence of justice. 
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