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ABSTRACT 
The rapid expansion of artificial intelligence and its integration into governmental structures have raised new issues concerning 

the government’s liability for the potential damages caused by this technology. This study aims to analyze and examine the 

foundations and manifestations of the government’s civil liability for damages arising from artificial intelligence from the 

perspective of Islamic jurisprudence, seeking to provide a framework for governmental accountability in this emerging field. This 

research is theoretical in nature and was conducted using a descriptive–analytical method. In the present study, the principles 

of trustworthiness, honesty, impartiality, and originality of the work were observed. The government’s civil liability for damages 

caused by artificial intelligence can be identified in areas such as environmental damages, damages to cultural heritage, and 

damages related to judicial systems. The principles of justice, expediency, no-harm (La Zarar), and destruction (Itlaf) in Islamic 

jurisprudence, together with the theory of risk and the principle of full compensation for damages in law, provide strong 

foundations for the government’s civil liability regarding damages caused by artificial intelligence. These foundations oblige the 

government to prevent, supervise, and compensate for damages resulting from emerging technologies with the aim of 

guaranteeing citizens’ rights. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

بررسی   و  از هوش مصنوعی تحلیل  ناشی  قبال خسارات  در  مدنی دولت  با    مسئولیت 

 رویکردی بر فقه 

 

 * 1طاهرلو مهیفه

 

  رانیتهران، ا ،یدانشگاه آزاد اسلام ،یواحد تهران مرکز  ،یارشد، گروه حقوق خصوص یکارشناس. 1

 fahimehtaherloo@gmail.com: پست الکترونیک نویسنده مسئول *

 

 چکیده
  .حکومتی، مسائل جدیدی را در زمینه مسئولیت دولت در قبال خسارات احتمالی این فناوری مطرح کرده استگسترش روزافزون هوش مصنوعی و ورود آن به ارکان  

، به دنبال ارائه چارچوبی برای  با رویکردی بر فقه این پژوهش با هدف تحلیل و بررسی مبانی و مصادیق مسئولیت مدنی دولت در قبال خسارات ناشی از هوش مصنوعی

تحلیلی صورت گرفته است. در تحقیق حاضر، اصل امانتداری، صداقت،    –این تحقیق از نوع نظری بوده و به روش توصیفی  .پاسخگویی دولت در این حوزه نوظهور است

خسارات   محیطی،زیستتوان در مصادیقی چون خسارات  ناشی از هوش مصنوعی را میمسئولیت مدنی دولت در قبال خسارات  طرفی و اصالت اثر رعایت شده است.  بی

اصول عدالت، مصلحت، لاضرر و اتلاف در فقه، همراه با نظریه خطر و اصل جبران کامل خسارت در حقوق، مبانی جستجو کرد.های قضایی  میراث فرهنگی و دستگاه

های  کنند. این مبانی، دولت را به پیشگیری، نظارت و جبران خسارات ناشی از فناوریقدرتمندی برای مسئولیت مدنی دولت در قبال خسارات هوش مصنوعی فراهم می

 .سازندنوین، با هدف تضمین حقوق شهروندان، مکلف می

 . یدولت، خسارات، هوش مصنوع یمدن تی مسئول :کلیدواژگان

  

 1404بهمن  1تاریخ ارسال: 

 1405 بهشتیارد ۲7تاریخ بازنگری: 

 1405خرداد  5تاریخ پذیرش: 

 1405مرداد  6تاریخ چاپ اولیه: 

 1406آبان  1تاریخ چاپ نهایی: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0


 

 

3 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

سال مصنوع  ر،یاخ  یهادر  هوش  به   یگسترش  آن  ورود  و 

زندگ   یها حوزه عموم  یمختلف  خدمات  از  تا    یبشر، 

را درباره حدود و   ینیادیبن  یهاپرسش  ،یحکومت  یهایریگ م یتصم

مسئول ز  ت یثغور  قبال  در    ی فناور  نیا  یاحتمال  یهاانیدولت 

ماه   ختهیبرانگ پردازش خودکار    یهوش مصنوع  ت یاست.  بر  که 

تول  یریادگ ی  ها،ادهد و  استوار  شبه  یهام یتصم  د یمستمر  مستقل 

نبوده    ینیبشیقابل پ  شهیعملکرد آن هم  جیاست، موجب شده تا نتا

برخ در  ن  ی و  انسان  کنترل  از  وضع  زیموارد  شود؛  که    یتیخارج 

  ن ی. اکندیم جادیا  انیز ایرا در انتساب خطا  یاتازه یهایدگ یچیپ

  ی هاها از سامانهروزافزون دولت   یریگ تحول فناورانه، در کنار بهره

 ،یو نظارت  یشهر  ،یرفاه  ،ییقضا  ،یتیدر امور امن  یهوش مصنوع

مصاد تا  شده  خسارات   یمدن  ت یمسئول  قیسبب  قبال  در  دولت 

مصنوع  یناش هوش  قلمروها  یاز  تصم  ییدر    ی ارهایم یچون 

شناسا  یهاسامانه  ،ییقضا   ی هاتمیالگور   ت،ی هو   یی خودکار 

خودران تحت نظارت دولت    یخودروها   ،یعموم  منابع  صیتخص

سامانه هشدارده  ینیب شیپ  یهاو  چالش  یو  با    ی هاهوشمند، 

 مواجه شود.  یا تازه یحقوق

م  نیا  ،یبستر  نیچن  در مطرح  به   شودی پرسش  توجه  با  که 

از   یدولت در برابر خسارات ناش  ،یفناور   نیخاص ا  ی هایژگ یو

  یگرمینقص در تنظ  ای   یتمیالگور  یخطا  ،یاستفاده، نظارت ناکاف

  ن یا  یپاسخگو باشد. بررس  دیبا  ییچگونه و بر چه مبنا  ت یمسئول

مبان به  توجه  بدون  قبال    یمدن  ت یمسئول  یموضوع  در  دولت 

که    یایکامل نخواهد بود؛ مبان  ی از هوش مصنوع  یخسارات ناش

تقص  تواندیم تنظ  ر،یبر  الزامات  نقض  تعهدات    ای  یگرمیخطر، 

نو استوار شود و هر   یهایفناور  یمنیا  نیدولت در تضم  یجابیا

 .کندیم جادیا  ت یاحراز مسئول یبرا یمتفاوت یامدهایپ کی

 یمدن  ت ی است که »مسئول  نیپژوهش ا  یراستا، سؤال اصل  نیا  در

ناش خسارات  قبال  در  مصنوع  یدولت  هوش  مبان  یاز  چه    یبر 

و    باشد؟«یقابل تحقق م  یقیاستوار است و در چه مصاد  یحقوق

  تیمسئول  یمبنا  رسدی که »به نظر م  شودیم  انیب   نیچن  یاصل  هیفرض

  تیو مسئول  ریبر تقص  یمبتن  ت یاز مسئول  یبی حوزه ترک   نیدولت در ا

مصاد  یمبتن در  و  است  خطر  تصم  قیبر  با    ی هایریگ میمرتبط 

  ی و خدمات هوشمند، دولت مکلف به جبران خسارات ناش  یعموم

خواهد بود.« نظر به  یهوش مصنوع یهاسامانه یخطا ایاز نقص 

دولت در   یمدن  ت ی حاضر با عنوان »مسئول  قیتحق  ادشده،یمطالب  

ن مصنوع  یاشقبال خسارات  هوش  رو  یاز  به    یکردیبا  فقه«  بر 

 .پردازدیم یمطالعه و بررس

 بحث

مطرح   لیبه شرح ذ  ق،یتحق نیموضوع ا ی متفرع در راستا مباحث 

 . گرددیم

 ی مفهوم هوش مصنوع

بازتاب  در که  »هوش«  واژگان،  کاربرد  مفهوم گستره  دهنده 

Intelligence  انگل زبان  معتبر   یسی در  دانشنامه  در  است، 

توانابه  کا، یتانیبر مح  ییمثابه  با  مؤثر  انطباق  در  انسان  از    طیبارز 

شرا  یدگرگون  قیطر اصلاح  ابداع    ای   ،یطیمحست ی ز  طیرفتار، 

.  (Ahmadi et al., 2013)شده است    فیتعر  نینو   یهاحلراه

همچون ادراک، فهم،    یمیهوش به مفاه  ز،ین  یاصطلاح  یدر معنا

تحل  رتیبص قدرت  لغت   لیو  دارد.  واژه اشاره  دهخدا،  نامه 

اطلاق کرده و آن را    ار یمند و هوشذکاوت  ی»هوشمند« را به فرد

»ذکّ  یمعنهم    الفهم عیسر  ی به معنا  «یبا اصطلاحات »ذو ذکاء« و 

 ، یمجموعه معان  نی. ا(Dehkhoda, 1998)  است نموده    یمعرف

در  یذهن  ت ی ظرف  انگریب در  پاسخگو   افت،یانسان  و    یی پردازش 

 است.  یرامونیپ یهابه محرک  یعقلان

در »صنع« دارد،    شهیکه ر  «یکنار واژه »هوش«، اصطلاح »مصنوع  در

به   یعیساخته دست بشر و در تقابل با امور طب  یدر لغت به معنا

م ا(Dehkhoda, 1998)  رودیکار  پرتو  در  »هوش    نی.  معنا، 

اطلاق   یمحاسبات  یهاو روش  هاستمیاز س  یابه مجموعه  «یمصنوع
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هوشمندانه    یرفتارها  ی سازهیشب  ا ی  ی نیازآفرمنظور بکه به  گرددیم

قابلشده  یطراح  یانسان و  امور  تیاند    ، یریادگ یچون    یانجام 

 استنتاج و حل مسئله را دارا هستند.

نظران از  برداشت صاحب  ،یوجود، در قلمرو هوش مصنوع نیا با

تفاوت »هوش«،  رو  ن یادیبن  یمفهوم  دارد.    ی سنت  ی کردهایبا 

  ی روان  ی ندهایو فرا  یهوش  ب یشناسان عمدتاً بر سنجش ضرروان

هدف   ، یکه پژوهشگران هوش مصنوع  یمتمرکز هستند، در حال

اند.  بنا نهاده  هوشاز    یریگ و قابل اندازه  یعمل  فیخود را بر تعر

  تیماه  رامونیپ  یو فلسف  یآنان، ورود به مباحث انتزاع  دگاهیاز د

  م یمفاه  نیچرا که ا  انجامد،ینم  یقطع  جیعقل و ذهن، غالباً به نتا

  ی کارکرد  یارهایمع  ازمندین  ،یو از منظر علم  یذهن  ،یاز منظر نظر

بنابرا مصنوع  ن،یهستند.  هوش  در  قابل  شتریب  ،یهوش    تیبه 

تحل  ینیماش  یهاانهسام و    یریگ میتصم  ،یری ادگ یها،  داده  لیدر 

م  یهاکنش  یاجرا اطلاق   ,Ghaeminia)  شودیهدفمند 

2006) . 

 ی هوش مصنوع تیماه

بخشبه  ن«یماش  یریادگ ی» مصنوع  یدیکل  ی عنوان  هوش  به    ،یاز 

طراح و  قابل   پردازدیم   یی هاستمیس  یمطالعه  از    یریادگی  تیکه 

ا داده در  هستند.  دارا  را  طر  نیماش   کرد،یرو  نیها   لیتعد  قی از 

مطلوب    جیرفتار خود را به نتا   ها،یخود بر اساس ورود  یهاداده

د  سازد؛یم  ترکینزد عبارت    ل یتحل  ییتوانا  دیبا  نیماش  گر،یبه 

بهداده کند.  را کسب  در حوزه تشخها  مثال،    ، یپزشک  صیعنوان 

را آموزش داد که   یستمیس  ن،یماش   یریادگ یبا استفاده از    توانیم

تحل راد  ی پزشک  ریتصاو  ل یبا  به  MRI  ا ی  یوگرافیمانند  قادر   ،

پس   ستمی س  نیباشد. ا  یاحتمال  یها یماریو ب  هایناهنجار  ییشناسا

 تواندی م  مار،یسالم و ب  ریاز تصاو  یعیاز مجموعه وس  یریادگ یاز  

  ی ماری کرده و با دقت بالا، احتمال وجود ب  لیرا تحل  دیجد  ریتصاو

ب در  کاربردها  صیتشخ  مارانیرا    ی ریادگ ی  ی برا  ی متنوع  یدهد. 

تشخ  نیماش از جمله  دارد،  آن،    ینور  صیوجود  در  که  کاراکتر 

پا   تصوربه  یچاپ  یکاراکترها بر    ن یشیپ  ی هانمونه  هیخودکار و 

ا  شوندیم  ییشناسا نمونه  نیو  کاربرد    جیرا  یاخود    ی ریادگیاز 

 ,Aghajani, 2021; Sarabadi & Amir)است    نیماش

2018) . 

  ی برا  یادراک بصر  ییاز توانا  یکه در واقع تجسم   ن«،یماش  یینای»ب

را  هانیماش ماش  هاست،انهیو  م  ت یقابل  نیا  هانی به  تا   بخشدیرا 

تحل  ریتصاو مفاه  لیرا  و  آن  م یکرده  در  کنند؛  نهفته  درک  را  ها 

  یی نایب  ستمی به عملکرد س  هیشب  ی زیانگطور شگفت که به  یندیفرا

 یها، اطلاعات بصرو ربات  هانی ماش  یایدن  ر. دکندیانسان عمل م

آنچه   ت،ی و در نها  شودیم  افت ی در  تالیجید  یها نیدورب  قیاز طر

از اعداد   یسی در قالب ماتر گردد،یپردازش م هاستمیس  نیتوسط ا

 نیتنها پردازش ا نه  ن«،یماش  یینای »ب   یاصل  ت ی. مأمورشودیم  انینما

تبد  ،یعدد  یهاداده به  آن  لیبلکه  مفاه  درک ها  که    یمیو  است 

عرصه،    نیاز موانع قابل توجه در ا  یکیانسان قابل فهم باشد.    یبرا

با    دیبا  هانیاست که ماش  یاطلاعات بصر  میمواجهه با حجم عظ

دست  بنابراآن  کنند.  نرم  »ب  توانیم  ن،ی وپنجه  هدف   یینایگفت 

س  قیدق  یسازهیشب  ن«،یماش در   یینایب  ستمیعملکرد  انسان 

را    یاگسترده  ی حوزه، دامنه کاربردها  نیاست. ا  ینیماش  یهاطیمح

م  ردیگ یدربرم نظر  به  چ  شی ب  رسدیو  هر  بازرس  زیاز    ی هایدر 

مورد استفاده قرار    یصنعت  یهاطی ها در محربات  ت یخودکار و هدا

شامل    ن«یماش  یینا ی»ب  ریچشمگ  ی از کاربردها  گرید  ی. برخردیگ یم

  یی جاخودکار کالاها، جابه  یبندمحصولات، دسته  ت یفیک   نیتضم

هدا مواد،  اندازهربات  قیدق   ت یهوشمندانه  انجام  و    یها یریگ ها 

  یی نای »ب ندیفرا ی در اجرا یاتیگام ح ن یبا دقت بالا است. اول ینور

تصو   ن«،یماش ترک   ریثبت  از  استفاده  با  معمولاً  که  از    یبیاست 

نورپرداز  ن،یدورب و  م  قیدق   یلنز  طراح  ردیگ یصورت  ن  یا  یو 

انجام شود تا پردازش  تیبا نها  دیمجموعه با  با    یبعد  یهادقت 

س  ت یموفق باشد.  با    ن«یماش  یینای»ب  یافزارنرم   یها ستمیهمراه 

تکن   یریگ بهره تصاو  شرفتهی پ  یهاکیاز   تال،یجید  ریپردازش 
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  ی هایریگ میرا استخراج کرده و بر اساس آن، تصم  یدیاطلاعات کل

در   تواندیم  رسد،یبه نظر م  ،یستمین سی. چندهندی لازم را انجام م

شناسا  یمختلف  یوهایسنار جمله  اماکن    ییاز  در  مشکوک  افراد 

حالات چشم   لیرانندگان با تحل  یاری هوش  زانیم  یابیارز  ،یعموم

داراآن  افراد  تعامل  امکان  کردن  فراهم  با    یجسم   تیمعلول  یها، 

طر  وتریکامپ انضبا  جادیا  ،یچشم  یهافرمان  قیاز  و  در   طنظم 

همچن  یشهر  کیتراف مح  نیو  در  نامحسوس    ی هاطینظارت 

شود   گرفته  کار  به   Aghajani, 2021; Jafari et)مختلف، 

al., 2016) . 

  ی شناسزبان  وتر،ی علوم کامپ  انیم  ی مثابه پلبه  «،یعیزبان طب  »پردازش

و زبان   هاانهیرا  انیم  دهیچیتعامل پ  یبه بررس  ،یو هوش مصنوع

در    هاانهیحوزه بر کاربرد را  نیا  گر،ید  یریتعب. به  پردازدیم  یانسان

  ، یو چه نوشتار  یصورت گفتارزبان، چه به  قیو درک عم  لیتحل

به دو    یطور کلبه   «یعی»پردازش زبان طب  یکاربردهاتمرکز دارد.  

.  شوندیم  میتقس  ،یو گفتار  ینوشتار  ی کاربردها  یعنیدسته عمده،  

کاربردها قلمرو  اطلاعات    توانیم  ،ینوشتار  یدر  استخراج  به 

مختلف،    یهااز متون، ترجمه روان متون به زبان  یدیخاص و کل 

پا  افتنیو   در  نظر  مورد  مانند    ،ینوشتار  داده  یهاگاهیمستندات 

کتابخانه، اشاره کرد.    کیمرتبط در    یها کتاب  افتنی وجو و  جست 

  شرفته یپ  یهاستمی حوزه شامل س  نیا  ،یگفتار   یدر بخش کاربردها 

خدمات خودکار و هوشمند   انه،یانسان و را  انی پرسش و پاسخ م

  یبرا یتعامل ی آموزش یهاستمیتلفن، س  قیاز طر  یارتباط با مشتر

عمل    یاست که با فرمان صوت  یکنترل  یهاستمیو س  وزان،آمدانش

م  کنند؛یم نظر  ا  رسد،یبه  بارز  دست   نینمونه    ی ارهایکاربردها، 

 شوندیم  افت یها  از دستگاه  یاریهستند که امروزه در بس   یصوت

(Razavi Salestani et al., 2015) . 

برا  قدمت  ماش  یتلاش  وظا  ییهانی ساخت  بتوانند  را    فیکه 

به دورانبه انجام دهند،  بازم  یهاصورت خودکار    گردد؛ یگذشته 

پژوهش بررس   یاتیعمل  یهااما  معناربات  یکاربردها  یو  به    ی ها 

ب قرن  از  آن،  به  ستمیمدرن  »ربات«  واژه  امروزه،  شد.  طور  آغاز 

که    شودیساخته دست انسان اطلاق م  نیگسترده به هرگونه ماش 

وظا انجام  به  انسان  یفیقادر  توسط  معمولاً  که  انجام است  به  ها 

  ی هاطیها در محاز ربات  یمی. در حال حاضر، بخش عظرسدیم

همچون خودرو   یمحصولات  دیتول  یها، براکارخانه  ژهیوبه  ،یصنعت

به کار گرفته م ها در  ربات  ن،ی. علاوه بر اشوندیو موارد مشابه 

اق  ی اکتشاف  ی هات یمأمور   گر ید  اراتی در س  ا ی  هاانوسیدر اعماق 

م  کنند؛یم  فایا  یاتیح  ینقش  زین نظر  کاربردها    نیا  رسد،یبه 

توانانشان فعالربات  ییدهنده  در  مح  ت یها    رقابل یغ  یهاطیدر 

برا ربات  یدسترس  است.  اصلانسان  مؤلفه  سه  از  معمولاً    ی ها 

است، بخش   یمرکز  وتریکامپ  کی  اند: »مغز« که عموماًشده  لیتشک

انجام عمل را بر عهده دارد،    فهیکه وظ  یکیمکان   ی عنیحرکت و 

مجموعهمحرک  و  مح  یاها،  اطلاعات  که  سنسورها  را    یطیاز 

اکنندیم  یآورجمع م  نی.  مختلف  توانندیسنسورها  داشته    یانواع 

  ی سنسورها  ر،یدرک تصاو  یبرا  یینایب  ی باشند، از جمله سنسورها

و    صیتشخ  ی سنسورها  دن،یشن  یبرا  یصوت تماس  نور،  دما، 

ها به ها، آنربات  یهایژگ یحرکت. با توجه به تنوع کاربردها و و

حال، وجه مشترک    نی. با اشوندیم  یبندطبقه  یگوناگون  یهادسته

تمام ربات  نیا  یدر  اانواع  »ا  ن یها  که  هوش    نیاست  از  شاخه 

کند   یزیربرنامه  یاگونهها را بهدر تلاش است تا ربات  یمصنوع

نظ بتوانند اعمال هوشمندانه،  و واکنش نشان   دن یشن  دن،ید  ریکه 

 & Sarabadi)را به انجام رسانند«    یطیمح  ی هادادن به محرک 

Amir, 2018) . 

  ی هااست و ربات  کنندهرهیخ  یامروزه شاهد رشد  کیروبات  حوزه

حوزه  نینو  در  متنوع  اهداف  نظام  یتجار  ،یعموم  یهابا    یو 

م  یطراح گرفته  خدمت  به  بسشوندیو  ا  یاری.  ها  ربات  نیاز 

دل  یفیوظا به  که  دارند  عهده  بر  برا   ت ی ماه  لیرا    یخطرناکشان 

  توانیم  فیوظا  نیا  جملهاز    ست؛یانسان، توسط انسان قابل انجام ن

و    هایکشت  یها لاشه  قیدق  یبازرس  ها،نیها و مبمب   یسازیبه خنث
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  ی هاخبره«، به سامانه  ستمیمشابه اشاره کرد. »س  یها ت یمأمور  گرید

م  یوتریکامپ توانا  شودیاطلاق  فرد    کی  یریگ میتصم  ییکه 

. اساس کار  کنندیم  یسازهیحوزه خاص را شب  کیمتخصص در  

و دانش   اتی تجرب  لیو تحل  یسازمانده  ،یها بر گردآورستمیس  نیا

حاصل    جی استوار است. نتا  ماتیتصم  شنهادیپ  ا یاتخاذ    یموجود برا

س م  یهاستمیاز  نظر  به  تصم  تواندیم  رسد،یخبره،    مات یشامل 

اتکا  اریبس قابل   قاتیمختلف باشد. تحق  یهادر حوزه  ییمؤثر و 

نوع    نیعنوان کارآمدترخبره به  ی هاستمیاز آن است که س   یحاک 

  ی هادر شرکت   یو کنترل موجود  دیتول  یزیر در برنامه  هاستمیس

  ی سرعت اجرا ، ییکارا  شیاند و علاوه بر افزاشناخته شده یصنعت

 Katouz et)  بخشندیبهبود م  ی ریطور چشمگبه  ز یرا ن  فیوظا

al., 2017)ا در  کامپ   نی.  وبه  وترهایراستا،  اخذ   یبرا  ژهیطور 

خبره،    یهاستمی. سشوندیم  یزی ربرنامه  یواقع  طیدر شرا  میتصم

س دستورالعمل  ییهاستمیبرخلاف  از  صرفاً    ی سینو برنامه  یهاکه 

  قی خود و از طر  یاز دانش تخصص  یریگبا بهره  کنند،یم  یرویپ

مشابه عملکرد    پردازند،یم  دهیچی به حل مسائل پ  ،یاستنتاج منطق

  ی هاسامانه  ها،ستمیس  نیبارز ا  یهااز مثال   یکیفرد متخصص.    کی

ا  یماریب  صیتشخ در  تجربسامانه  نی است.   نیچند  اتی ها، 

داده کنار  در  کامپ  یافتیدر  ی هامتخصص  وارد  مراجعان،    وتر یاز 

  سه یکننده و مقا از مراجعه  یبا طرح سؤالات وتریسپس کامپ  شود؛یم

پاپاسخ با  به تشخ  گاهیها   پردازدیفرد م  ی ماریب  صیدانش خود، 

(Sarabadi & Amir, 2018)ن یذکر است که اگرچه ا  انی . شا  

ها محدود به  آن  ییاما توانا   کنند،یم  فاینقش »خبره« را ا  هاستمیس

فاقد    خودیخودها ارائه شده است و بهاست که به آن  یاطلاعات

 مستقل هستند.  یریادگ ی ت ی قابل

 دیهستند که قادر به تقل ییهاستمیس  «،یمصنوع یعصب یها»شبکه

مغز انسان    ی هایژگ یو و   یعیطب  ی عصب  یهاستمیس  ی از عملکردها

اباشندیم مدل شبکه  نی.  واقع  در  از   ییهاها  الهام  با  که  هستند 

س طراح  ژهیو به  وانات،یح  یمرکز  یعصب  ستمیساختار   یمغز، 

الگوها را دارا هستند. اگرچه    ییاسا و شن  ی ریادگ ی   ییاند و توانا شده

د  یعصب  یهاشبکه پ  یانهیریسابقه  اما    ی هاشرفت یدارند، 

رخ داد،   یلادیم ۸0دهه  لی و اوا  70که در اواخر دهه  ی ریچشمگ

بحث   یقاتیتحق  یهافرصت  ا  یترگسترده  یها و  در    نهی زم  نیرا 

و از  آورد.  شبکه  یهایژگ یفراهم    ، یمصنوع  یعصب  یهابرجسته 

  افت یشبکه در در ت یقابل یبه معنا نیهاست؛ ا آن یریادگ ی ییاتوان

ذخ برا  یسازرهیو  آت  ی اطلاعات  قابل  یاستفاده    تی است. 

هاست  شبکه  نیا  یایمزا  گریاز د  زین  یو پردازش مواز  یریپذم یتعم

به توجهکه  قابل  افزا  یطور  را  اطلاعات  پردازش    ش یسرعت 

شبکهدهدیم ساختار  ترک   یعصب   یها.    ا یها  گره  ها،ورونن  ب یاز 

تشک  یواحدها اطلاعات  به  لیپردازش  که  است  صورت  شده 

 هاهیلا  نیا  شوند؛یم  یسازمانده  یمختلف  یهاهیدر لا  یمراتبسلسله

لا لا  ،یانی م  یعنیپنهان،    هیلا  ، یورود  ه یشامل    ی خروج  هیو 

همانباشندیم ا.  شد،  اشاره  که  پاشبکه  نیطور  بر  که  مدل   هیها 

طراح  یشبکه عصب انسان  کاربردهاشده  ی ذهن  و    یاند،  گسترده 

به  یمتنوع شبکهدارند.  مثال،  در   یمصنوع  یعصب  یهاعنوان 

س  ییهانهیزم و    صیتشخ  ک،یربات  ،یکنترل  یهاستمیچون  متون 

 نیا  رسد،یبه نظر م  ن،ی. علاوه بر اروندیبه کار م  ریپردازش تصو 

ابزارشبکه برا  یها  در    شناختهنا  یالگوها  ییشناسا  یقدرتمند 

در    زیها نآن  یدیکل  یاز کاربردها  یکیو    شوندیها محسوب مداده

پ دارد    ینیب شیحوزه   ,Biranvand & Sahraeyan)قرار 

2018; Ebrahimi & Pasha, 2011). 

شاخه  ی کیعنوان  به  ک«،یژنت  تمی»الگور هوش    یهااز  خلاقانه 

 نیچارلز دارو   یعیتکامل طب  هیخود را در نظر  یهاشهیر  ،یمصنوع

ادواندیم طب  ندیفرا  یهایشگفت  تم،یالگور  نی.  را   یعیانتخاب 

بقا و انتقال   یافراد برا  نیانتخاب برتر  هیو بر پا  کندیم  ینیبازآفر

طور مشابه،  . بهدینمایعمل م  یبعد  یهاسلبه ن  یکیژنت  ی هایژگ یو

هم  ک«یژنت  تمی»الگور از  الهام  جست   نیبا  به    ی وجو مفهوم، 

از   یامجموعه  انیاز م  دهیچیمسائل پ  یحل ممکن براراه  نیترنهیبه
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م  حی صح  یهاپاسخ محتمل  مپردازدیو  نظر  به  حوزه    رسد،ی. 

و رو به گسترش است و با    عیوس  اریبس  ک«یژنت  تمی کاربرد »الگور

پ  به  عرصه  یهاشرفت یتوجه  در  فناور  یهامستمر  و    ، یعلوم 

  ی اندهی طور فزاو حل مسائل، به  ی سازنهیروش در به   نیاستفاده از ا

»الگور  جیرا است.  زم  ک«یژنت  یهاتمیشده   یمتعدد  یهانهیدر 

حوزه در  جمله  از  دارند،  ب  ییهاکاربرد    ک، یوانفورماتیچون 

و    اتی اضی ر  ک،یزیف  ،یمیش  یمهندس  ،یتعلوم محاسبا  ک،ی لوژنتیف

ا یداروساز بر  علاوه  م  ن،ی.  نظر  در   هاتمیالگور  نیا  رسد،یبه 

حوزه  یاریبس قرار    زین  گرید  ی پژوهش  یهااز  استفاده  مورد 

عدد  رند،یگ یم مسائل  حل  هام  ،یمانند  مدار  مسئله    ، یلتونی حل 

مولکول  ییشناسا طراحNPمسائل    ن،یپروتئ  یهاساختار    ی ، 

برا  دیتول  ،یعصب  یهاشبکه تصاو   یتوابع   یسازمدل  ر،یخلق 

. (Sivandian & Rastgari, 2014)  هایباز  یو تئور  یشناخت 

طراحبه در  مثال،  عصب  کی  ی عنوان   ک«ی ژنت  تمی»الگور  ،یشبکه 

پارامترها  نیبهتر   افتنی  یبرا  تواندیم و  مورد    نهیبه  یساختار 

 .رسدتا عملکرد شبکه به حداکثر ب ردیاستفاده قرار گ 

  ی قلمرو  ،یگفت که هوش مصنوع  توانیبه آنچه گذشت، م  نظر

چندوجه   عیوس مجموعه  یو  که  شاخه  یااست  فنون  از  و  ها 

  پردازدیامکان م  یاانهیرا  یهاو به سامانه  ردیگ یرا دربرم  یتخصص

  ن یماش  یینای خبره، ب  ی هاستمیهمچون س  ی ادهیچیپ  یهاتا با چالش

 ,.Salehabadi et al)شوند    روروبه  شرفتهیپ  یهایفناور  ریو سا

2019) . 

از هوش    یدولت در قبال خسارات ناش  یمدن   تیمسئول  قی مصاد

 ی مصنوع

از جمله    یگوناگون  یهادر عرصه  یهوش مصنوع  یردپا  امروزه،

علم  ،یپزشک اکتشافات    ی نیبش یپ  ،ینظام  عیصنا  ،یهوافضا، 

نقشهآب  صیتشخ  ،ییای عوارض جغراف  یی و شناسا  یبرداروهوا، 

همچن  و  دستخط،  و  گفتار  باز  نیصدا،  نرم   هایدر    ی افزارهاو 

همبه  یاانهیرا به  است.  مشهود  ا  ل،یدل  نیوضوح   نیمتخصصان 

  ،یهوش مصنوع  یگسترده کاربردها  ف یحوزه، با در نظر گرفتن ط

پ   ،یعصب  یهامانند شبکه   یمتعدد  یهارشاخهیآن در ز  یریگیبه 

طب زبان  مصنوع  ک، یربات  ،یعیپردازش  هوش    ، یمسابقات 

  یی نا یو ب  یتکامل  یهایاستراتژ  ن،یماش   ی ریادگ ی خبره،    یهاستمیس

ادپرداخته  نیماش در  مهم  امه اند.  از  مورد  دو    ق یمصاد  نیتربه 

  ی از هوش مصنوع  یدولت در قبال خسارات ناش  یمدن  تیمسئول

 . شودیپرداخته م

ز  ی مدن  تیمسئول قبال خسارات  هوش    یطیمحستی دولت در 

 ی مصنوع

  ی طیمحست ی دولت در قبال خسارات ز  یمدن  ت ی مسئول  لیتحل  در

مصنوع   یناش هوش  حقوق  می توانیم  ،یاز   میجرا   یاز چارچوب 

  ست، یز  طی مح  ب ی. تخرمیالگو بهره ببر   کیعنوان  به  یطیمحست یز

کلبه عمل  ، یطور  به  یهرگونه  که  جداست  اکوس  یطور    ستم یبه 

اندازد. به نظر    طرهبشر را به مخا  یرسانده و سلامت و بقا  ب یآس

جرا   نیا  رسد،یم بس  م،ینوع  رکن    یدارا  گر،ید  یاریمانند  سه 

قانون  یاساس رکن  ماد  ،یهستند:  معنو   یرکن  رکن   یعنی  ،یو 

قانونیعمد رکن  ای.  قانون  ن ی:  اصل  به  جرا   یرکن  و    میبودن 

  شود ینم  یجرم تلق  یعمل  چیها اشاره دارد که در آن، همجازات

کرده باشد. در چارچوب    یانگارآن را جرم  اًمگر آنکه قانون صراحت

مصنوع مسئول  ن یقوان  توانیم  ، یهوش  به  قبال   تیمربوط  در 

عنوان مثال،  را مد نظر قرار داد. به   هاتمیخودکار و الگور  یهاستمیس

  ا ی  افتهیکه توسط دولت توسعه    یهوش مصنوع  ستمیس  کیاگر  

فرا  شود،یم  ت یریمد داده  ندیدر    ی طیمحست یز  یهاپردازش 

منطقه شود،    کی گسترده    ب یمرتکب شود که منجر به تخر  ییخطا

  نیدولت را در ا  ت ی که کدام قانون مسئول  شود یسؤال مطرح م  نیا

تا   675مانند مواد    یموجود، مواد  نی. در قوانکندیمشخص م  نهیزم

خاص    نیمواد قوان  یبرخ  نیو همچن  یقانون مجازات اسلام  6۹6

هوا قانون  م   ی مانند  جرا۳1و    ۲۹مواد    انندپاک،  به    م ی، 

گذار قانون  ،یاشاره دارند. در بحث هوش مصنوع  یطیمحست یز



 

 

8 

و  دیبا توجه  مجازات  و  جرم  تناسب  و    ژهیبه  باشد  داشته 

قبال    یریپذت یمسئول  یبرا   یروشن  یهاچارچوب در  دولت 

مصنوع  یهاستمیس  یاحتمال  یخطاها کند    فیتعر  یهوش 

(Hayati, 2010) . 

ایماد  رکن فعل    نی:  به وقوع  فعل  ایرکن  که    یترک  دارد  اشاره 

م جرم  تحقق  به  زشودیمنجر  خسارات  مورد  در   یطیمحست ی. 

عدم   ای شامل اقدامات  تواندیرکن م نیا ، یاز هوش مصنوع یناش

  ک ی عنوان مثال، اگر  باشد. به  یهوش مصنوع   یهاستمیاقدامات س

شده  یآب طراح منابع ت یریمد  یکه برا یهوش مصنوع تمیالگور

  ی نادرست، منجر به رهاساز  تمی الگور  ای  ینقص فن  لیاست، به دل

عدم   ی عنیترک فعل،    نیرودخانه شود، ا   ک یدر    ی فاضلاب صنعت

جرم   ینادرست، رکن ماد  یرهاساز  یعنیفعل،    ای  ح،یصح  ت یریمد

تشک قواندهدیم  لیرا  در  نصب   یموارد  ،یفعل  نی.  عدم  مانند 

آ  یلترهایف رو  یلودگ کاهنده  بهدودکش  یخروج  یبر  عنوان  ها 

ترک فعل، ذکر شده است   ایفعل  یعنیجرم،  یتحقق ماد قیمصاد

(Taghizadeh Ansari, 1995)مصنوع هوش  مورد  در   ،ی. 

  ی پردازش  یخطاها   ،یافزارنرم  یرا به نقص در کدها   نیا  توانیم

 داد.  میتعم ینظارت یهاستمیس یروزرسانعدم به  یحت ای

مجرمانه اشاره    ت ی رکن به قصد و ن  نی: ایعمد  یعنی  ، یمعنو   رکن

وجود »قصد مجرمانه«    ،یطیمحست یز  میاز جرا  یاریدارد. در بس

انجام    یاراده آگاهانه برا  یاست. قصد به معنا  ی»عمد« ضرور  ای

  ی است که قانون آن را منع کرده است. در مورد خسارات ناش  یعمل

مصنوع هوش  پ  ،یاز  »عمد«  آشودیم  تردهیچیبحث    توانیم  ای. 

  ی حقوق  یهاهیرا به داشتن »قصد« متهم کرد؟ در رو  یهوش مصنوع

  ی سازادهیپ  ،یرا طراح  ستمیکه س  ی نهاد  ای به فرد    ت ی مسئول  ،یفعل

. اگر مشخص شود که  شودیکرده است، نسبت داده م  ت یریمد  ای

  ی هوش مصنوع  ستمیس  یآن از خطرات احتمال  نیمسئول  ایدولت  

از وقوع خسارت انجام    یریشگیپ   یاند اما اقدام لازم را براآگاه بوده

عنوان کرد. به   یتلق  ر«ی»تقص  ای»عمد«    یرا نوع  نیا  توانی اند، منداده

  ی هوش مصنوع  ستمیس  کی  یتیامن  یهامثال، اگر دولت از ضعف

را بر عهده دارد، آگاه باشد و   یطیمحست ینظارت ز  ت ی که مسئول

  بیضعف منجر به تخر  نیا  جهی نکند، و در نت  یرفع آن اقدام  یبرا

حفاظت   کی مسئولمنطقه  شود،  طرح   یمدن  ت یشده  قابل  دولت 

برخ بود.    ی عنیهستند،    د« ی»مق  یطیمحست یز  میاز جرا  یخواهد 

 1۲ها منوط به ورود خسارت است، مانند بند »د« ماده  تحقق آن 

اشاره    انیرفتن آبز  نیآب و از ب  یکه به آلودگ   دیقانون شکار و ص

  ی ازیها ن»مطلق« وجود دارند که تحقق آن   میدارد. در مقابل، جرا

سوزاندن زباله در معابر    ت ی مجرمانه ندارد، مانند ممنوع  جهیبه نت

آن در   یپاک، که ضمانت اجرا  ی قانون هوا  ۲4طبق ماده    یعموم

 ،یهمان قانون مشخص شده است. در مورد هوش مصنوع  ۳1ماده  

آلودگ یم  یطیمحست ی خسارات ز انتشار  مانند    ی تواند هم مطلق، 

 د، یخودکار، و هم مق  یصنعت  ستمی س  کی از حد مجاز توسط    شیب

  ی محاسبات  یخطا  کیدر اثر    یطی محست یفاجعه ز  کی  جادیمانند ا

 وهوا، باشد.آب ینیبش یدر مدل پ

علاوه بر مباشر    ،یطیمحست یز  میجرا   نیدر جرم: در قوان  معاونت 

ن معاونت  به  صورت  زیجرم،  در  است.  شده  فرد  یپرداخته    ی که 

عمدبه جرم    یطور  معاون  کند،  کمک  جرم  تحقق  در  مجرم  به 

 ستمی اگرچه خود س  ،ی. در مورد هوش مصنوعشودیمحسوب م

نادرست،   اطلاعاتکه با ارائه    یاما افراد   ست،یقادر به معاونت ن

به وقوع خسارت    ،یسازادهیدر پ یانگارسهل  ای   یعدم نظارت کاف

مشمول عنوان    توانندیکمک کنند، م  ستمیتوسط س   یطیمحست یز

 .(Ghasemi, 2012)معاونت در جرم شناخته شوند 

مصنوع  میمفاه  نیا  لیتحل  ت،ینها  در هوش  بستر   ازمندین  ،یدر 

تدو  یبازنگر احتمالاً  دادن    یبرا  دیجد  نیقوان  نیو  پوشش 

خودکار    ی هاستمیو اقدامات س  مات یاز تصم  یناش   یهات یمسئول

 است. 
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 ی فرهنگ راثیدولت در قبال خسارات م یمدن تیمسئول

از هوش    یدولت نسبت به خسارات ناش  یمدن  ت ی مسئول  یبررس  در

  ی فرهنگ  راثیقابل توجه، حفاظت از م   قی از مصاد ی کی ،یمصنوع

  ی صرفاً اموال ماد  ،یو فرهنگ   یخ یکشور است. آثار تار  یخیو تار

ر  ستند،ین فرهنگ  یتی هو   یهاشهیبلکه  خود    کی  یو  در  را  ملت 

نسل به  متعلق  و  آ  یهادارند  و  حال  بنابرااندندهیگذشته،    ن، ی. 

ا به  تعرض  نه  نیهرگونه  بنآثار،  به  جامعه   یفرهنگ  یهاانیتنها 

.  سازدی مختل م  زیرا ن  یعموم  شی بلکه آرامش و آسا  زند،یم  ب یآس

در زمره جرا  یفرهنگ  راثیم  هیعل  میجرا   دگاه،ید  نیا  هیعل   میرا 

جامعه را بر   یکه نظم عموم  یاعمال  دهد؛یقرار م  یعموم  شیآسا

 . (Sarikhan, 2005)  کنندیرا نقض م  ی هم زده و مصالح همگان

  ی هامرمت   ،یکاربر  رییتغ  رمجاز، یغ  یهایحفار  ب،یتخر

دستکار  ،یرقانونیغ هرگونه  تز  ی و  و    اءیاش  سات،ی تأس  نات،ییدر 

ملت شده    کی  یفرهنگ  یهاهیباعث تزلزل پا  ،یخینقوش اماکن تار

  نی. ا کندیدار مخدشه  یالمللنیآن را در سطح ب   یو اعتبار فرهنگ

گنج که  تا  نهیآثار،  و  تجربه  محسوب    کی   خیردانش،  کشور 

جامعه    یو فرهنگ یخیتار ت یهو  نییدر تع ی اتیح ینقش شوند،یم

را   ییهاها، مجازاتحراست از آن  یگذار براو قانون  کنندیم  فایا

 کرده است.  ینی بشیمرتبط پ میمرتکبان جرا یبرا

دارند،    یو هم جنبه معنو   یبها، که هم جنبه مادگران  راثیم  نیا

تا نسل حاضر بتواند از آن   رندی با دقت مورد مراقبت قرار گ   دیبا

  فه یراستا، دولت وظ  نیمنتقل گردد. در ا  ندگانیمند شده و به آبهره

افراد با  فعال  یدارد  به  م  یرقانونیغ  یها ت ی که  حوزه    راث یدر 

 ,.Arzhang et al)قاطعانه برخورد کند    ،مشغول هستند  یفرهنگ

2019) . 

منقول و    اءیشامل اش  یخیآثار تار  ب یخلاصه، موضوع تخر  طوربه

آثار شودیم  یمذهب  ای  یفرهنگ  ،یخیتار  رمنقولیغ . در خصوص 

  ی است و برا  یضرور  یشرط ثبت در فهرست آثار مل  رمنقول،یغ

  ای موجود  یشده در فهرست آثار ملدر اماکن ثبت  دیآثار منقول، با

قانون مجازات    56۹و  566 ،565، 56۳، 55۸منصوب باشند. مواد 

 اند.پرداخته میجرا نیبه ا یاسلام

  ت ی ریمد  ت ی مسئول  شرفتهیپ  یهوش مصنوع  ستمیس   کی  دیکن   فرض

دارد    فهیوظ  ستمیس  نیرا بر عهده دارد. ا  یخیو نظارت بر اماکن تار

  ا ی مشکوک    ت یخود، هرگونه فعال  یو سنسورها  ها نیدورب  قیاز طر

به مقامات مربوطه گزارش دهد.   ییرا شناسا  یاحتمال  ب یتخر و 

  ی خطا  ای  نیماش  یریادگ ی  یهاتمینقص در الگور  لیحال، اگر به دل

در   رمجازیغ  یهایحفار  صیقادر به تشخ  ستمیس  نیا  ،یافزارنرم 

  تیدر مورد وضع  یاطلاعات نادرست  اینباشد    یمحوطه باستان  کی

جبران  یخیتار  یبنا  کی خسارات  دهد،  م  یریناپذارائه    راثیبه 

چن   یفرهنگ در  شد.  خواهد   یمدن  تیمسئول  ، ییو یسنار   نیوارد 

استفاده    ای  یعدم نظارت کاف  قیخسارات، از طر  نیقبال ا  دردولت  

 . شودی ناکارآمد، مطرح م یها یاز فناور

اگر    یبرا مصنوع  تمیالگور   کیمثال،  برا  یهوش    ل یتحل  یکه 

شناسا  یاماهواره  ریتصاو به حر  ییجهت  تار  میتجاوز    ی خیآثار 

  یعدم آموزش بر رو  ای  یعدم دقت کاف  لیشده است، به دل  یطراح

  یخیتار  ی ایاز بقا  دیجد  یهاسازه  کیمتنوع، قادر به تفک  یهاداده

  ی اثر ثبت مل  کی  یکیدر نزد  زوسامجوز ساخت   جه،ینباشد و در نت

ا شود،  تخر  تواندیم  نیصادر  به  اثر    یی هابخش  ب یمنجر  آن  از 

ا در  به  نیگردد.  دولت  متولحالت،  م  یعنوان  از    راث یحفاظت 

  ی فناور  رایمسئول جبران خسارات وارده خواهد بود، ز  ،یفرهنگ

انجام    یدرستخود را به  ینظارت  فهیمورد استفاده، نتوانسته است وظ

از گذشته، هوش    انت یدر حوزه ص  یکه حت  دهدینشان م  نی. اهدد

دولت    یریپذت یدر مسئول  یدیجد  یهاچالش  تواندیم  یمصنوع

 کند.  جادیا

ناش  یمدن   تیمسئول قبال خسارات    یهااز دستگاه  ی دولت در 

 یقضائ

ناش  یمدن  ت یمسئول خسارات  قبال  در  دستگاه  یدولت    یها از 

در اصول   شهیاست که ر  یو چندوجه  دهیچیپ  یموضوع  ،ییقضا
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  ت ی اصل بر عدم مسئول  ران،یا  یدارد. در نظام حقوق  ن یادیبن  یحقوق

  ی قضاوت، امر  رایاست، ز  ییو قضا  یتیدولت در قبال اعمال حاکم 

قض  یتلق  یتیحاکم  دستگاه  استقلال  و  آن   اشده  مسلم  اصول  از 

بر    یاستثنائات  یاصل مطلق نبوده و در موارد  نیحال، ا  نیاست. با ا 

است.   شده  وارد  مهم   یکیآن  به    نیا  نیتراز  مربوط  استثنائات، 

به    تواندیاست که م  «یی»اشتباهات قضا منجر به ورود خسارت 

  ی قاض  یاز خطا  یاشتباهات ممکن است ناش  نیشهروندان شود. ا

تشخ قانون    ریتفس  وضوع،م  صیدر  در    یحت  اینادرست  نقص 

 باشد. ییقضا قاتیتحق

صراحت به  به 171اصل  ران،یا یاسلام یجمهور یقانون اساس در

اشتباه    ای  ری: »هرگاه در اثر تقصداردیموضوع پرداخته و مقرر م  نیا

حکم بر مورد خاص،   قیدر تطب  ایدر حکم    ایدر موضوع    یقاض

مقصر    ر،یگردد، در صورت تقص یمتوجه کس  یمعنو   ای  یضرر ماد

صورت خسارت    نیا  ریغ  درضامن است و    یاسلام  نیطبق مواز

  تیثیو در هر حال از متهم اعاده ح  شود،یدولت جبران م  لهیبه وس

دولت    یمدن  تیمسئول  رشیپذ  ی اصل  ی اصل، مبنا  نیا  گردد«؛یم

اشتباهات قضا قبال   یمدن  ت ی قانون مسئول  ن،یاست. همچن  ییدر 

آ  1۳۳۹مصوب   اساس  171اصل    ییاجرا   نامهنییو    ، یقانون 

 اند.خسارت را مشخص کرده زانیم نییو تع ییاجرا یسازوکارها

  ر یتقص  یعنی  «،ییقضا  ی»خطا  انیقائل شدن م  زیحال، تما  نیا  با

استنباط قضا   ،یقاض در  »اشتباه  تقص  «،ییو  لزوماً  محسوب    ریکه 

که ثابت    یبرخوردار است. در صورت  یی بالا  تیاز اهم  شود،ینم

قاض عمد    یشود  ز  ر،یتقص  ایبا  فرد  انی موجب ورود  شده   یبه 

خوا خسارت  جبران  به  مکلف  دولت  ا  هداست،  جبران    نیبود. 

  ی هااز دست دادن فرصت   ،یمال  یشامل ضررها  تواندیخسارت م

 ریاحراز تقص  ندیباشد. فرا   یو روان  یلطمات روح  یحت  ای  ،یشغل

  ی دگ یرس  یهائت یه  قیخسارت، معمولاً از طر  زانیم  نییو تع  یقاض

.  ردیگ یکشور صورت م  یعال  وانید  ا یقضات و    یبه تخلفات ادار

تا ضمن حفظ استقلال دستگاه قضا،    کنندیسازوکارها تلاش م  نیا

  نیتضم زیرا ن ییقضا یاحتمال یحقوق شهروندان در برابر خطاها 

 .ندینما

فناور  در ظهور  با  و  معاصر  مسئول  ن،ینو   یهایدوران    تی بحث 

ناش  یمدن خسارات  قبال  در  مصنوع  یدولت  »هوش  در   «یاز 

  ی ستمیعنوان مثال، اگر س مطرح شده است. به  زین  ییدستگاه قضا

احتمال    ینی بشیمانند پ  ،یدادرس  ندیدر فرا  یبر هوش مصنوع  یمبتن

جرم   دل  ایتکرار  به  حکم،  صدور  به  فنیکمک  نقص    ا ی  یل 

حکم  یتمیالگور صدور  به  منجر  ورود   ینادرست،  و  ظالمانه 

فرد به  مسئول  ی خسارت  ا  ت ی شود،  در  قابل    زی ن  نهیزم  ن یدولت 

ا  یبررس بود.  م  نیخواهد  نشان  مفاه  دهدیموضوع    ی سنت  میکه 

قضا  یمدن  تیمسئول حوزه  فناور  ،ییدر  ورود   د،یجد  یها یبا 

 هستند. قیو تطب یبازنگر ازمندین

از هوش    یدولت در قبال خسارات ناش  یمدن   تیمسئول  یمبان

 ی مصنوع

 ی فقه یمبان

 ( اصل عدالت الف

پو   عدالت، جامعه  هر  فقرات  الهام  ا یستون  آموزهو    ی هابخش 

اسلام  ژهیوبه  ،یشرع فقه  دارد    یگاهیجا  ، یدر   ,Gorji)والا 

1997). 

حقوق متقابل افراد در    نییبر عهده دارد: تب یاصل فهیدو وظ قانون،

حقوق.    نیاز ا  ت یحما  یلازم برا  یسازوکارها  ینیبشیجامعه و پ

را پاس داشته و با هرگونه    یکرامت انسان  دیگذار با قانون  ن،یهمچن

س  یستمگر استقلال  تا  کند  و    ییقضا  ،یاقتصاد  ،یاسیمبارزه 

 یمدن  ت ی مسئول  ،یمبان  نی. در پرتو ادگرد  نیجامعه تضم  یفرهنگ

بر اصل    ه یبا تک  ، یاز هوش مصنوع  یدولت در قبال خسارات ناش

تحل قابل  مصنوع  لیعدالت،  هوش  از  استفاده  اگر  در    یاست. 

نظارت، منجر    ایاجرا    ،ینقص در طراح  لیبه دل  ،یدولت  یها دستگاه

ورود خسارت به آنان شود، دولت   ایحقوق شهروندان    عییبه تض

خسارات خواهد  نیعدالت، مسئول جبران ا  ی اجرا  ی عنوان متولبه
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ا وظ   یناش  ت،یمسئول  نیبود.  برقرار  ت ی حاکم  فهیاز  نظم   یدر 

حما  و  خطاها   ت یعادلانه  برابر  در  افراد  حقوق    یاحتمال  یاز 

ا   نینو   یها یفناور پاسخ  نیاست.  اجتماع  یامر،  ضرورت    ی به 

برا تمام  یامروز  در  عدالت  حوزه    ا،هعرصه  یتحقق  جمله  از 

 است.  یو حقوق شهروند یفناور

 ( قاعده مصلحت ب

دولت   یمدن ت ی مسئول لیکه در مقام تحل ی مصلحت، هنگام قاعده

 شود،یبه کار گرفته م  یاز هوش مصنوع  یدر برابر خسارات ناش

 دینوپد  یهابه چالش  یدهپاسخ  یبرا  ریپذو انعطاف  ای پو   یچارچوب

همچون عدم   یمیبا مفاه  یفقه  اتی . مصلحت که در ادبکندیارائه م

عرف و    عه،یسدّ و فتح ذر  ان،مفسده، ضرورت، منفعت، استحس 

 Dehkhoda, 1998; Ibn)خورده است    وندیپ  عت یمقاصد شر

Manzur, 1988; Shartuni, 1983)ی دارد تا مبنا  ت ی، ظرف  

چون    ی ادهیچیپ  یهایدر مواجهه با فناور  ی تیحاکم  فیتکال  میتنظ

 یمصدر  ی. از آنجا که مصلحت در معنا ردیقرار گ  یهوش مصنوع

 ر،یبه »خ  یاسم مصدر  یبه »جلب منفعت و دفع مفسده« و در معنا

 ,Dehkhoda, 1998; Feyz)اشاره دارد    «یستگیصواب و شا

م(1994 توج   یراهبرد  ینقش  تواندی،  به    هیدر  دولت  الزام 

  فا یهوشمند ا  یهااز عملکرد سامانه  یناش  یهاب ی از آس  یریشگیپ

خسارات گسترده،    جادیتوان ا  هایفناور  نینکه ایکند. با توجه به ا

  ی مصلحت عموم  ت یرا دارند، رعا  ینیب شیپ  رقابلیو بعضاً غ  عیسر

م سازوکارها  کندیاقتضا  اتخاذ  با  و    ینیتقن  ،ینظارت  یدولت 

تضم  نهیزم   ،یتیحما و  فراهم   نیکاهش خطا  را  جبران خسارت 

شر مقاصد  دادن  قرار  ناظر  با  مصلحت  واقع،  در  و   عت یآورد. 

  سازدیدولت را مکلف م  ،یاجتماع  ت ی ضرورت حفظ نظم و امن

مسئول ناش  یمدن  ت یکه  خطرات  قبال  در  را  هوش    یخود  از 

رو  یمصنوع پ  یکردیبا  تحولات   رانهیشگی فعال،  با  سازگار  و 

 کند.  میتنظ یفناور

 

 ( قاعده لاضررج

به  قاعده مستحکم  یکیعنوان  »لاضرر«  فقه  نیتراز    ،یقواعد 

دولت در قبال    یمدن  ت ی مسئول  نییتب  یروشن برا  ییمبنا  تواندیم

ناش ا  یتلق  یاز هوش مصنوع   یخسارات  قاعده،    نیشود. مستند 

فى    ایاکرم)ص( است: »لا ضرر و لا ضرار فى الدّین    امبریکلام پ

ن  یادعا  یو حت  (Rashti Najafi)الإسلام«   آن  مطرح    زیتواتر 

اصل آن است  ن ی. مفاد ا(Hosseini Yazdi, 1980)شده است 

حقوق نظام  در  جعل   یاسلام، حکم   یکه  باشد  مستلزم ضرر  که 

حکم هر  و  ز  ینشده  به  ب  انیکه    شود یم  ینف  نجامد،یاشخاص 

(Ansari; Jafari Tabrizi)چنان نمونه.  در  مانند   ییهاکه 

برداشته    ی حکم ضرر ،یغبن  عیلزوم ب  ا ی  ضیمر یوجوب روزه برا

نقص در    ی. ضرر به معنا (Hosseini Yazdi, 1980)  شودیم

نت  (Kompani, 1954)است    ءیش جبران   جهیو  لزوم  قاعده، 

 ,Mousavi Khomeini)است    انیخسارت در صورت تحقق ز

ضرر و گاه به    قت یحق  یگاه به نف  زین  یحکم ضرر  ی. نف(1989

ابتدا  ینف .  (Hosseini Yazdi, 1980)  گرددیآن بازم  ییجعل 

و هم    انی ز  جادیهم منع ا  ث،یاطلاق حد  رسدیرو، به نظر م  نیاز ا

دربرم را  موجود  در  (Marashi, 2006)  ردیگیرفع خسارت   .

مصنوع هوش  تنظ  ، یحوزه  در  دولت    ا ینظارت    ، یگرمیچنانچه 

کاست ا  ی هاسامانه  یهایاصلاح  و  ترک    ن یهوشمند قصور ورزد 

قاعده لاضرر با توسعه شمول خود به    نجامد،یب   انیفعل به ورود ز

عدم م  ،یامور  اثبات  را  در خسارات  همان  کند؛یضمان  که  گونه 

است    رفته یپذ  یبرداشت  ن یچن  زین  یطیمحست یز شده 

(Tarimoradi & Fakhlai, 2005) . 

 ( قاعده اتلافد

بن  قاعده از  فقه  نیتریادیاتلاف  قهر  یاصول  اثبات ضمان    ی در 

 یمدن  ت یمسئول  ن ییتع  یاستوار برا  یی عنوان مبنابه  تواندیاست و م

شود. در   یتلق  یاز هوش مصنوع  یدولت در قبال خسارات ناش

است    ی گریبردن مال د  نیاز ب   یاتلاف به معنا   ،یمفهوم اصطلاح
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و   هدفمند  فعل  مستلزم  آن  تحقق  است    شدهت یهداو  انسان 

(Jafari Langroudi, 2006)قانون    ۳۲۸حال، در ماده    نی. با ا

تأث  رعمدیغ  ایعمد    ،یمدن اتلاف  در  تحقق ضمان   یریبودن  در 

اعم در نظر گرفته    یدامنه اتلاف را به معنا  زین  ۳۸۹ندارد و ماده  

:  شماردیبرم  یضمان قهر  یبرا  یسه سبب اصل  عهیاست. فقه ش

  هِ یفاَعتَدوَا عَلَ  کُمیعَلَ  ی»فَمَنِ اعتَدَ  ی. آموزه قرآنب یاتلاف و تسب  د،ی

قاعده را فراهم   ن یا  یربنایز(  1۹4)بقره،    کُم«یعَلَ  یبمِِثلِ مَا اعتَدَ

  ان یب نیترحیفهو له ضامن« صر ر یو اصل »مَن اتلف مال الغ کندیم

مانند    ت،اس  یقی. اتلاف گاه حق( Najafi, 1988)آن است    یفقه

  متیافت ق   ای از انتفاع    یریمانند جلوگ   ،یسوزاندن مال، و گاه حکم

  ی اتلاف حکم  ،یدر مواجهه با هوش مصنوع   رسدیمال. به نظر م

روشن زمان  یترمصداق  نظارت    یدارد؛  در  دولت  اصلاح    ای که 

حق    ایموجب تلف مال    ی توجهیب  نیقصور ورزد و ا  هاتمیالگور

قهر ضمان  گردد،  م  بر   یاشخاص  بار  بناشودیاو  اساس  بر    ی . 

. (Sami, 2021)  گرددیم  یمتلف همواره ضامن تلق  زین  ییعقلا

مستق  ن، یبنابرا خسارات  قبال  در  از    ی ناش  ی حکم  ا ی  میدولت 

مکلف به جبران است؛ خواه از راه مثل،    ،یعملکرد هوش مصنوع

  لکه عدالت و جبران کام  یبه نحو  مت،یپرداخت ق قیخواه از طر

 محقق گردد.

 ی حقوق یمبان

 خطر ه ی ( نظرالف

 نیشد و بر ا  یگذارانیبن  «یخطر توسط »ژوسران« و »سال  هینظر

  جاد یخطرزا ا  یطیخود مح  ت یمبنا استوار است که هرکس با فعال

با بپذ  ی امدهایپ  تیمسئول  دیکند،  را   Bahrami)  ردیآن 

Ahmadi & Fahimi, 2007)بر    ت یمسئول  دگاه، ید  ن ی. مطابق ا

  را یز  شود،یابزار منتفع م ای ت یکه از فعال  ردیگ یقرار م ی دوش کس

و نمونه بارز آن،   ردیگیبردن سرچشمه ماز همان منفعت   زیخطر ن

. با (Zargoosh, 2010)کارفرما در حوادث کار است   ت یمسئول

 یهات یبه فعال  هینظر  نیمحدود کردن ا  رسدی حال، به نظر م  نیا

  ی هات یاز فعال  یاریبس  رایز  کند؛یم  جادیا  ی مهم  یینارسا   ،یانتفاع

 اندیرانتفاعیغ  ،یفناور  ایسلامت    ت،یچون امن   ییها دولت در حوزه

نظر تب  هیو  به  تقص  ت یمسئول  نییقادر  آن   ریبدون  ندر   ست یها 

(Zargoosh, 2010)ا بر  افزون  مبن  ن،ی.  متقابل  بر    یاستدلال 

  ن یا  ی برا  یگر یاز اشتغال منتفع است، چالش د  زیمستخدم ن  نکهیا

م(Zargoosh, 2010)آورد  یم  دیپد  هینظر نظر  به  که    رسدی. 

دولت در قبال   یمدن  ت ی در اثبات مسئول  یخطر ابزار مؤثر   هینظر

 رسدی است، هرچند به نظر م  یاز هوش مصنوع   یخسارات ناش

افزا   یانتقادات وارد   زین  یاقتصاد  سکیر  شیچون  آن  بر  همچنان 

 باشد. 

 ( اصل جبران کامل خسارت ب

حقوق    یدیکل  یاز مبان  یکیعنوان  جبران کامل خسارت، به  اصل

تمام  ،یمدن  ت یمسئول جبران  لزوم  بر    ییناروا  یهاانیز  یبر  که 

 کیکمتر از    یاصل که قدمت  نیدارد. ا  دیتأک   شود،یاشخاص وارد م

پس   ژهیوبه   ،یمدن  ت ی را در حقوق مسئول  یقرن دارد، تحول شگرف

صنعت انقلاب  پ  ،یاز  است.  زده  ا  شیرقم  تنها    نیاز  تحولات، 

مال م  یو جان  یخسارات  امروزه    شدند،یقابل جبران شناخته  اما 

  ، یاقتصاد  ،یتر شده و خسارات معنو اصل گسترده  نیدامنه شمول ا

حتعدم  و  ز  یالنفع،  به  تفر  ییبایلطمه  امکان  برخ  ز ین  حیو    ی در 

 . (Babaei, 2005)اند شناخته شده ت ی به رسم  یحقوق یهانظام 

  ی در پرتو گسترش روزافزون کاربرد هوش مصنوع  رسد،ینظر م  به

پ اهم  یاحتمال  یامدهایو  خسارت،  کامل  جبران  اصل    ی تیآن، 

تا در صورت    سازدیاصل، دولت را مکلف م  نی. اابدییمضاعف م

ز مال  انی بروز هرگونه  از  اعم  از    یناش  ،یجان  ای  یمعنو   ،یناروا، 

 . دیجبران آن اقدام نما ههوشمند، نسبت ب یهاعملکرد سامانه

ا  بر کفا  نیاساس  برا  ت ی اصل،  جبران   ت ی قابل  صیتشخ  یعرف 

تصر لزوم  عدم  و  آن،    حیخسارت،  به  و  یکیمقنن    ی هایژگ یاز 

با   دیبا  یمدن  ت ی مسئول  یقاض  گر،یبرجسته آن است. به عبارت د

نظر عرف، حکم به جبران خسارت دهد و عدم تصر به   حیاتکا 
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از جمله    ،یمتعدد  یاننکند. مب  یجبران تلق   یبرا   یگذار را مانعقانون

اساس  40اصل   مدن  ۲۲1ماده    ،یقانون  ماده    یقانون  قانون    1و 

ا  ،یمدن  ت یمسئول م  نیبر  تحقق   گذارندیاصل صحه  لزوم  بر  و 

 دارند. دیتأک  یجبران کامل خسارت در نظام حقوق

 یریگجه ینت

و لاضرر، چارچوب  اصول مصلحت  را   یمستحکم  یهاعدالت، 

م  نیتضم  یبرا فراهم  شهروندان  عدالت، آورندیحقوق  اصل   .

را   مجربهدولت  هرگونه   یعنوان  جبران  به  مکلف  عادلانه،  نظم 

  ی هوش مصنوع  یاز خطاها  یورود خسارت ناش  ایحقوق    عییتض

  یری شگیپ ه دولت را ب ا، یپو  یکردی . قاعده مصلحت، با روسازدیم

کرده و ضرورت اتخاذ    ب یترغ  هایفناور  نیاز ا  یو دفع مفاسد ناش

قاعده   ن،ی. همچنکندیرا گوشزد م  یتی و حما  ینظارت  یسازوکارها

  ان یبر لزوم جبران ز  دیو تأک   یهرگونه حکم ضرر  یلاضرر، با نف

  تیریحقوق افراد در اثر قصور دولت در مد  ع ییوارده، مانع از تض

  د یگفت که قاعده اتلاف، با تأک   توانیم  زیشود. نیم  یهوش مصنوع

  یی مبنا  ،یو چه حکم  یقیبر لزوم جبران هرگونه تلف مال، چه حق

 ا یاثبات ضمان دولت در صورت قصور در نظارت    یقدرتمند برا

خطر،   هینظر  ،یفقه  ی. در کنار مبانآوردیفراهم م  هاتمیاصلاح الگور

به  یبرخ  رغمیعل را    ،یحقوق  ی مبنا  کیعنوان  انتقادات،  دولت 

پ مصنوع  ی هات یفعال  یامدهایمسئول  هوش  خطرناک    ی بالقوه 

ماد  یحت  شناسد،یم انتفاع  نباشد.    یریتقص  ای  ی اگر  آن  متوجه 

شمول    ن،یهمچن دامنه  گسترش  با  خسارت،  کامل  جبران  اصل 

  یبر لزوم پوشش تمام  ،یو اقتصاد  یقابل جبران به معنو   یهاانیز

حت وارده،  تأک   حیتصر  بدون  یخسارات  در ورزدی م  دیمقنن،   .

ا حقوق  یفقه   یمبان  نیمجموع،  رو  ،یو  مسئولانه،   یکردیلزوم 

  ی هادولت در مواجهه با چالش  یگرانه را از سوو جبران  رانهیشگیپ

 . کنندیم  جابیا ،یاز هوش مصنوع یناش

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
The rapid expansion of artificial intelligence 

has created a new field of inquiry in public law, 

civil liability, and Islamic jurisprudence, 

especially where intelligent systems are used 

by governmental institutions in public 

administration, judicial assistance, 

environmental monitoring, urban 

management, security services, welfare 

allocation, and regulatory decision-making. 

Artificial intelligence is no longer limited to 

technical laboratories or private commercial 

applications; rather, it has entered the sphere 

of public power, where automated data 

processing, machine learning, expert systems, 

machine vision, natural language processing, 

robotics, neural networks, and genetic 

algorithms may directly or indirectly affect 

citizens’ rights, public interests, and legally 

protected values. The distinctive feature of 

artificial intelligence lies in its capacity to 

process large volumes of data, learn from 

previous inputs, generate predictive outputs, 

and perform quasi-autonomous functions that 

may not always be fully predictable by human 

operators. This characteristic raises a central 

legal question: when damage results from the 

operation, malfunction, deficient supervision, 

or improper regulatory use of artificial 

intelligence by the state, on what basis can 

governmental civil liability be established? 

The importance of this question becomes 

clearer when artificial intelligence is 

understood not merely as a technical tool, but 

as a decision-support or decision-making 

mechanism capable of producing 

consequences in areas traditionally governed 

by human discretion and legal accountability 

(Aghajani, 2021; Ahmadi et al., 2013; 

Ghaeminia, 2006). 

From a conceptual perspective, artificial 

intelligence can be understood as a set of 
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computational systems designed to simulate 

or reproduce aspects of human intelligence, 

including perception, learning, reasoning, 

problem-solving, prediction, and decision-

making. Its various branches demonstrate the 

breadth of this technological domain. Machine 

learning enables systems to learn from data 

and improve their outputs over time, while 

machine vision allows computers and robots 

to interpret visual information and transform 

numerical image data into meaningful 

patterns. Natural language processing 

connects computer science, linguistics, and 

artificial intelligence by enabling machines to 

analyze, interpret, and generate human 

language. Robotics extends artificial 

intelligence into physical environments, where 

machines interact with the external world 

through sensors, actuators, and programmed 

responses. Expert systems simulate the 

reasoning of specialists in particular fields, 

whereas artificial neural networks imitate 

selected features of biological nervous systems 

and are especially powerful in pattern 

recognition and prediction. Genetic 

algorithms, inspired by natural selection, are 

used to search for optimal solutions among 

complex sets of possibilities. These technical 

capacities explain why governmental reliance 

on artificial intelligence may generate both 

efficiency and risk: the same systems that 

enhance public decision-making may also 

cause damage when they are poorly designed, 

insufficiently trained, inadequately 

supervised, or deployed without proper legal 

safeguards (Biranvand & Sahraeyan, 2018; 

Ebrahimi & Pasha, 2011; Jafari et al., 2016; 

Katouz et al., 2017; Razavi Salestani et al., 2015; 

Sarabadi & Amir, 2018; Sivandian & Rastgari, 

2014). 

The manifestations of governmental civil 

liability for damages caused by artificial 

intelligence can be observed in several public 

domains, among which environmental 

protection, cultural heritage, and judicial 

systems are particularly significant. In the 

environmental field, artificial intelligence may 

be used to monitor pollution, manage water 

resources, predict natural hazards, supervise 

industrial emissions, or analyze ecological 

data. If an algorithmic error, defective 

software code, insufficient updating of 

monitoring systems, or negligent 

governmental supervision causes 

environmental harm, the state’s responsibility 

may arise from its failure to prevent 

foreseeable damage or from its improper 

reliance on automated systems. 

Environmental harm is especially important 

because it may involve widespread, 

cumulative, and sometimes irreversible 

damage to ecosystems and public health. In 

the field of cultural heritage, intelligent 

surveillance systems, satellite-image analysis 

tools, or automated monitoring technologies 

may be used to detect illegal excavation, 

unauthorized construction, or damage to 

historical sites. If these systems fail due to 

defective training, limited data, or insufficient 

governmental oversight, damage may be 

caused to cultural and historical assets that 

represent collective identity and 

intergenerational value. In the judicial sphere, 

artificial intelligence may assist in risk 

assessment, case analysis, prediction of 

recidivism, or decision support. If such 

systems lead to unjust decisions, 

discriminatory outcomes, or erroneous 

judicial consequences, the issue of state 

liability becomes directly connected to the 

protection of due process, human dignity, and 

the right to effective remedy (Arzhang et al., 

2019; Ghasemi, 2012; Salehabadi et al., 2019; 

Sarikhan, 2005; Taghizadeh Ansari, 1995). 

The jurisprudential foundations of 

governmental civil liability in relation to 

artificial intelligence can be explained through 

several major principles, including justice, 

public interest, the no-harm rule, and the rule 

of destruction. The principle of justice 
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occupies a central place in Islamic 

jurisprudence and provides a normative basis 

for requiring the state to protect individuals 

from unjust harm, especially when such harm 

results from technologies deployed within 

public institutions. If the government uses 

artificial intelligence in a manner that causes 

deprivation of rights, discriminatory 

treatment, loss of property, or unlawful 

restriction of liberty, justice requires that the 

injured party not be left without remedy. The 

principle of public interest also offers a 

dynamic framework for addressing new 

technological risks. Since public interest is 

linked to the prevention of corruption, the 

realization of benefit, and the preservation of 

social order, it can justify proactive 

governmental obligations in regulating, 

supervising, and correcting artificial 

intelligence systems before they cause harm. 

This principle is particularly suitable for 

emerging technologies because it permits legal 

reasoning to respond to new realities without 

abandoning the higher purposes of law and 

religion. Therefore, public interest requires 

the state to establish preventive mechanisms, 

regulatory standards, technical audits, and 

compensatory procedures for damages caused 

by intelligent systems (Dehkhoda, 1998; Feyz, 

1994; Gorji, 1997; Ibn Manzur, 1988; Shartuni, 

1983). 

The no-harm rule and the rule of destruction 

further strengthen the jurisprudential basis for 

state liability. The no-harm rule rejects the 

legitimacy of legal arrangements that produce 

unjust harm and supports both the prevention 

of injury and the compensation of damage 

once it has occurred. In the context of artificial 

intelligence, if the state neglects its regulatory 

duties, fails to supervise high-risk systems, or 

continues to use defective algorithms despite 

knowledge of their harmful potential, the 

resulting injury can be understood through the 

logic of this rule. The rule of destruction also 

provides a clear basis for liability when a 

person’s property, right, or legally protected 

interest is destroyed or impaired. Although 

classical formulations often refer to direct 

destruction of property, the logic of the rule 

can also apply to constructive or indirect 

destruction, such as deprivation of benefit, 

loss of value, or damage caused through 

defective systems controlled or supervised by 

the state. In modern artificial intelligence 

cases, damage may not always occur through 

direct physical action; it may arise through 

algorithmic misclassification, wrongful denial 

of benefits, erroneous judicial assistance, 

environmental mismanagement, or 

automated decisions that produce material or 

moral harm. Accordingly, jurisprudential 

principles can support a broader theory of 

governmental liability that includes both 

direct and indirect damages, provided that 

causation, harm, and governmental 

responsibility can be established (Ansari; 

Hosseini Yazdi, 1980; Jafari Langroudi, 2006; 

Jafari Tabrizi; Kompani, 1954; Marashi, 2006; 

Mousavi Khomeini, 1989; Najafi, 1988; Rashti 

Najafi; Sami, 2021; Tarimoradi & Fakhlai, 

2005). 

In conclusion, the civil liability of the state for 

damages arising from artificial intelligence 

should be understood through a combined 

framework that integrates fault-based 

responsibility, risk-based responsibility, 

regulatory obligations, and the duty of full 

compensation. Artificial intelligence creates 

new forms of harm because its outputs may be 

complex, opaque, probabilistic, and difficult to 

attribute to a single human actor. For this 

reason, limiting liability only to traditional 

fault may leave many injured persons without 

adequate remedy. At the same time, imposing 

absolute liability in all cases may weaken 

technological development and administrative 

efficiency. A balanced approach requires the 

state to be held liable where it has failed to 

design, supervise, regulate, update, audit, or 

responsibly deploy artificial intelligence 
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systems, and also where the inherently risky 

nature of governmental use of such systems 

justifies compensation despite the absence of 

ordinary fault. The findings of this study 

indicate that Islamic jurisprudential principles 

and modern civil liability doctrines can jointly 

support a preventive, supervisory, and 

compensatory model of state responsibility. 

Under this model, the government is not 

merely a passive user of artificial intelligence, 

but a public authority obligated to ensure that 

technological innovation remains compatible 

with justice, public interest, protection from 

harm, and full reparation of unlawful damage. 
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