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ABSTRACT 
Intentional homicide is regarded as one of the most significant crimes against persons in legal and jurisprudential systems, and 

due to its direct connection with the human right to life, it has consistently attracted the attention of Islamic jurists and legislators. 

One of the most important elements in establishing intentional homicide is “intent,” which, in Islamic jurisprudence and Iranian 

criminal law, plays a decisive role in determining the nature of the offense and the corresponding punishment. Accordingly, the 

type of the offender’s intent—including direct intent to kill, the commission of an inherently lethal act, or knowledge of the lethal 

nature of the act in relation to the victim—may affect the characterization of the homicide and the determination of its punishment. 

The present study, using a descriptive-analytical method and relying on jurisprudential and legal sources, examines the 

viewpoints of Shiite jurists and certain contemporary legal theories regarding the punishment of intentional homicide based on 

the type of intent. The findings indicate that Islamic jurisprudence proposes various criteria for establishing intentional homicide, 

including direct intent to kill, intent to commit an act that is inherently lethal, and awareness of the occurrence of the fatal result. 

These criteria have also been reflected in the Islamic Penal Code and constitute the basis for determining the punishment of 

qiṣāṣ (retaliation in kind) or other penalties. Analysis of the viewpoints demonstrates that although there is consensus regarding 

qiṣāṣ al-nafs as the punishment for intentional homicide committed with direct intent, disagreements exist among jurists and 

legal scholars in cases such as coerced homicide, mistaken identity, homicide resulting from provocation by the victim, or 

homicide committed under particular circumstances. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

 قتل عمد بر اساس نوع قصد   فر ی درباره ک   ی فقه   ی ها   دگاه ی د 
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 چکیده
گذاران  انسان، همواره مورد توجه فقها و قانون  اتی با حق ح  میارتباط مستق   لی و به دل  دیآیبه شمار م  یو فقه  یحقوق  یهااشخاص در نظام  هیعل  میجرا  نیترقتل عمد از مهم

آن    فریک  ن ییو تع   تینوع جنا  صی در تشخ  یاکنندهنیینقش تع  رانیا  یفری و حقوق ک  یعناصر تحقق قتل عمد، »قصد« است که در فقه اسلام  نیتراز مهم  یکیبوده است.  

  نییقتل و تع  تی ماه  نییتواند در تع  ی، م  دهیعلم به کشنده بودن فعل نسبت به بزه د  ایقتل، فعل نوعاً کشنده    می اساس، نوع قصد مرتکب اعم از قصد مستق  نیدارد. بر ا

معاصر را   یحقوق  اتینظر  یو برخ  هیامام   یفقها   یهادگاهید  ،یو حقوق  یاز منابع فقه  یر ی گبهره  او ب   یلیـ تحل  یفی مجازات آن مؤثر باشد. پژوهش حاضر با روش توص

تحقق قتل عمد مطرح شده است؛ از    یبرا  یمختلف  یارهایمع  یکه در فقه اسلام  دهدینشان م  ق ی تحق   یهاافتهی.  کندیم  یقتل عمد بر اساس نوع قصد بررس  فریدرباره ک

 ریسا  ایقصاص    فر یک  نییتع  ی و مبنا  افتهیانعکاس    ز ین  یدر قانون مجازات اسلام  ارهای مع  نی. اجهی انجام فعل نوعاً کشنده و علم به تحقق نت  صدقتل، ق   میجمله قصد مستق 

  یدارد ، اما در موارد  جوداتفاق نظر و   می قتل عمد با قصد مستق  فریکه گرچه در خصوص قصاص نفس به عنوان ک  دهدینشان م  هادگاهید  لی اند. تحلها قرار گرفتهمجازات

 . شودیدانان مشاهده مفقها و حقوق ان یدر م ییخاص، اختلاف نظرها طیقتل در شرا ای،  دهید بزه  کیاز تحر ی، اشتباه در شخص، قتل ناش یمانند قتل اکراه

 جرم.   یعنصر معنو ه،ی قصاص، فقه امام ،ییقتل عمد، قصد جنا :کلیدواژگان

  

 1404 ید 1 تاریخ ارسال:

 1405 بهشتیارد 13 تاریخ بازنگری:

 1405 بهشتی ارد 20 تاریخ پذیرش:

 1405مرداد  27 :اولیه تاریخ چاپ 

 1406 ور یشهر 1 :نهایی تاریخ چاپ 
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شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

مهم از  انسان  جان  شر  نیترحفظ  از    یاسلام  عت یاهداف  و 

است. در    یحقوق  یهانظام  ت یمورد حما   یهاارزش  نیتریاساس

موضوع اشاره شده و قتل نفس از   نیا  ت یبه اهم  زین  میقرآن کر

از    یرو، فقه اسلام  نیشده است. از هم  یمعرف  میجرا  نیتربزرگ

 نییتع  یبرا  یاتردهو گس  قیخود، قواعد دق  یریگ همان آغاز شکل

انواع    انیقتل و نحوه مجازات آن وضع کرده است. در م  قیمصاد

مستق قصد  با  عمد  قتل  دل  م،یقتل،  در   لیبه  اراده  و  قصد  وجود 

و مجازات    شودیمحسوب م  ت ی نوع جنا  نیدتریارتکاب جرم، شد

  ز ین  رانیا  ی قصاص است. در نظام حقوق  یآن در فقه اسلام  یاصل

است، مقررات مربوط به قتل عمد با الهام از   ه یامامبر فقه    یکه مبتن 

فقه اسلام  نیتدو  یمنابع  مجازات  قانون  است.  مصوب   یشده 

  ی عنصر معنو   ژهیوعناصر قتل عمد، به  یسازبا هدف شفاف   13۹2

موارد تحقق قتل عمد اختصاص   نییو تب  فیرا به تعر  2۹0آن، ماده  

مانند   یقتل، موارد  میماده، علاوه بر قصد مستق  ن یداده است. در ا

قتل   قیاز مصاد  ز ین  جهیانجام فعل نوعاً کشنده همراه با علم به نت

مفهوم قصد در قتل عمد   ب،یترت  نیعمد محسوب شده است. بد

صر قصد  به  نم  حیتنها  محدود  به    شود،یقتل  علم  شامل  بلکه 

 & Emamgholizadeh Gavon)  شودیم  زیبودن فعل نکشنده

Hosseini, 2024)قتل   ی و حقوق یفقه لیحال، در تحل  نی. با ا

تحقق    ایآ  نکهی. از جمله اشودیمطرح م   یمتعدد  یهاعمد پرسش

مستق قصد  مستلزم  همواره  عمد  است    میقتل  به    ایقتل  علم 

مانند قتل   یدر موارد  نیهمچن  کند؟یم  ت یکفا  زیبودن فعل نکشنده

مجنون    ،یاکراه قتل  در شخص،  نوع    ده،یدبزه  کیتحر  ا یاشتباه 

و نوع مجازات دارد؟    یفریک   ت یدر مسئول  یریمرتکب چه تأث  صدق

ا به  بررسپرسش  نیپاسخ  مستلزم  و    ی هادگاهید  قی دق  یها  فقها 

قانون  لیتحل از سو   یمقررات  است.  قتل عمد  با    گر، ید   یمرتبط 

موجب شده است    یروابط انسان  ی هایدگ یچیو پ  یتحولات اجتماع

مطرح شود که    شخاصا  هیعل  می در حوزه جرا   یدیکه موارد جد

 نی. به هم ست یممکن ن  یفقه  یها بدون مراجعه به مبان آن  لیتحل

بهتر مفهوم   نییدر تب  تواندیفقه و قانون م  انیم  یقیتطب  یبررس  ل،یدل

کند.    فایا  ی آن نقش مهم  یمجازات مناسب برا   نییقتل عمد و تع

  یفقه  یهادگاهید  یاساس، پژوهش حاضر با هدف بررس  نیبر ا

ک  بر اساس نوع قصد و تحل  فریدرباره  ا  لیقتل عمد    ن یانعکاس 

راستا،    نیانجام شده است. در ا   یدر قانون مجازات اسلام   هادگاهید

شده و سپس نقش انواع   یقتل عمد بررس  یو فقه  ینظر  یابتدا مبان

 . شودیم لیمجازات آن تحل نییجرم و تع نیقصد در تحقق ا

انسان است که    اتی ح  هیجرم عل  نیترو مهم  نیترعمد خشن  قتل

دارد. تحقق   یاژهیو  گاهیجا  رانی ا  یفریو حقوق ک   یدر فقه اسلام

  ان یاست که در م  ی و معنو   یجرم مستلزم وجود عناصر ماد  نیا

برخوردار است. در   ی اژهیو   ت یقصد از اهم   ای  ی ها عنصر معنو آن 

  ی ادی محض تا حد ز یو خطا  عمدقتل عمد، شبه  انی م  زیواقع، تما 

 ف یدر تعر  هیامام   یبه نوع قصد و علم مرتکب وابسته است. فقها

آنان تحقق   شتریاند، اما بارائه کرده  یمختلف  یها دگاهیقتل عمد د

انجام فعل نوعاً کشنده همراه با    ای جرم را منوط به قصد قتل    نیا

  ز ین  یاسلام  اتدر قانون مجاز  دگاهید  نیاند. ادانسته  جهیعلم به نت

پذ قانون موارد تحقق    نیا  2۹0قرار گرفته و در ماده    رشیمورد 

موارد مانند اشتباه    یحال، در برخ  نیشده است. با ا  انی قتل عمد ب

 صیقتل مجنون، تشخ  ای  دهیدبزه  ک یاز تحر  یدر شخص، قتل ناش

همراه است    ییهایبا دشوار  یفریک  ت یمسئول  نیینوع قصد و تع

(Amiri et al., 2024) تنها  نوع قصد نه   نییتع  گر،ید  ی. از سو

تشخ تع  صیدر  در  بلکه  است،  مؤثر  قتل  نقش   زین  فریک   نیینوع 

قتل عمد قصاص است،    یمجازات اصل  ،یدارد. در فقه اسلام  یمهم

برخ در  و    ط یشرا  یاما  نشود  اجرا  قصاص  است  ممکن 

د  ییهامجازات ا  نیگزیجا  ریتعز  ای  هیمانند  موضوع    نیآن شود. 

  ن ییدر تع  تواندیوقوع جرم م  طیکه نوع قصد و شرا  دهدیم  شانن

تأث  ,Rezaei Zarchi & Mirkhalili)باشد    رگذاریمجازات 

  ن ییعنصر قصد در تحقق قتل عمد و تع  ت یاهم. با توجه به  (2018
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درباره انواع قصد و آثار آن    یفقه  یهادگاهی د  یمجازات آن، بررس

مسئول م  یضرور  یفریک   ت یدر  نظر  همچنرسدیبه   لیتحل  نی. 

اسلام  مجازات  قانون  ا  یمقررات  به    تواندیم  نهی زم  نیدر 

کمک    رانیا  ی در نظام حقوق  یفقه  یشدن نحوه انعکاس مبانروشن

پژوهش آن است که نوع قصد در    نیا  یمسئله اصل  ن،یکند. بنابرا

  ی آن در فقه اسلام  فریک   نییدر تحقق جرم و تع  یقتل عمد چه نقش

  نه یزم  نیفقها در ا   ی هادگاهیدارد و د  رانیا   یمو قانون مجازات اسلا

 منعکس شده است.  رانیا  یگذارتا چه اندازه در قانون

 ی نظر یمبان

  ن یا  ینظر  یمبان  دیقتل عمد، ابتدا با  یو حقوق  یفقه  ل یتحل  یبرا

. در حقوق  ردیقرار گ   یآن مورد بررس دهنده لیجرم و عناصر تشک

: عنصر  شودیم  لی تشک  یهر جرم معمولاً از سه عنصر اصل  ،یفریک 

به وجود نص   ی. عنصر قانونیو عنصر معنو  یعنصر ماد  ،یقانون

ناظر به    یاشاره دارد، عنصر ماد  تار رف  ک ی  یانگارجرم  یبرا  یقانون

خارج معنو   یرفتار  عنصر  و  است  وضع  یمجرمانه    ی ذهن  ت ی به 

. در جرم قتل  شودیمرتکب و قصد او در ارتکاب جرم مربوط م

قتل عمد،   انیم  زیتما  رایدارد، ز  ی اژهیو  ت یاهم  یعمد، عنصر معنو 

محض عمدتاً بر اساس نوع قصد و علم مرتکب    ی عمد و خطاشبه

اقدام   یگری. در واقع، اگر مرتکب با قصد کشتن دشودیم  نییتع

م تحقق  قتل عمد  کند،  فعل  ارتکاب  قتل  ابدییبه  قصد  اگر  اما   .

موجب    یرعمدی طور غوجود نداشته باشد و رفتار مرتکب صرفاً به

د شبه  یگریمرگ  قتل  زمره  در  است  ممکن  جرم    ا یعمد  شود، 

  ز ین  ی. در فقه اسلام(Mahtabi, 2014)  ردیمحض قرار گ   یخطا

جا قصد  فقها  یمهم  اریبس   گاهیعنصر  که   هیامام  یدارد.  معتقدند 

به وجود قصد و اراده در    میاز جرا  ی اریدر بس  یفریک  تیمسئول

فقها تحقق   شتریب  زیدارد. در مورد قتل عمد ن  یارتکاب فعل بستگ

قتل    نیا به وجود قصد  منوط  را  نوعاً کشنده    ایجرم  فعل  انجام 

.  (Vaziri-Fard et al., 2006)اند  دانسته  جهیبا علم به نت  مراهه

قتل عمد، مفهوم »فعل نوعاً    ینظر  یاز مباحث مهم در مبان  یکی

طور به  یمفهوم آن است که فعل ارتکاب  نیکشنده« است. منظور از ا

موجب مرگ انسان شود. در    تواندیم  یعاد  طیمعمول و در شرا

قتل نداشته باشد، در    میقصد مستق  ب اگر مرتک   ی حت  یموارد  نیچن

کشنده  یصورت از  ممکن  که  او  عمل  باشد،  آگاه  خود  فعل  بودن 

 Fadaei Dehcheshmeh et)است قتل عمد محسوب شود  

al., 2021)نت  نی. همچن به  »علم  تحل  زین  جه«یمفهوم  قتل   لیدر 

اهم برخ  ت یعمد  علم    یدارد.  که  معتقدند  حقوقدانان  و  فقها  از 

 میقصد مستق  نیگزیجا  تواندیوقوع مرگ م  یقو   حتمالمرتکب به ا

د به عبارت  که    یعمل  یاگر شخص  گر،یقتل شود.  انجام دهد  را 

وجود دارد، ممکن   دهیدمرگ بزه  یبرا  یادیز  اریاحتمال بس  داندیم

 ,Sarkhosh & Hatami)است مسئول قتل عمد شناخته شود  

که عنصر    دهدیقتل عمد نشان م  ینظر  ی. در مجموع، مبان(2021

به  یمعنو  تع  ژهیو و  نقش  مرتکب،  علم  و  در    یاکنندهن ییقصد 

نوع    نییعنصر، تع  نیا  ق یدق  یجرم دارد و بدون بررس  نیا  صیتشخ

 . ست یقتل و مجازات آن ممکن ن

 پژوهش نهی شیپ

مورد توجه    ربازیقتل عمد و نقش قصد در تحقق آن از د  موضوع

فقه منابع  در  است.  گرفته  قرار  حقوقدانان  و   ک،ی کلاس  یفقها 

  ی مباحث مربوط به قتل عمد معمولاً در باب قصاص مورد بررس

و قواعد    ات یقرآن، روا  اتیبا استناد به آ  هیامام  یقرار گرفته و فقها 

  ان، یم  نیاند. در اعمد پرداخته  ل تحقق قت  طیشرا  لیبه تحل  یفقه

 ریقتل عمد از سا  صیتشخ  اریمع   نیترعنصر قصد به عنوان مهم

از فقها تحقق قتل    یاری قرار گرفته است. بس  دیانواع قتل مورد تأک 

انجام فعل نوعاً کشنده همراه    ایعمد را منوط به وجود قصد قتل  

بر اساس   زین اندانفقها و حقوق یاند و برخ دانسته جهیبا علم به نت

 اند.مطرح نموده یگرید اتیدر دماء نظر اطیقاعده احت

  ی موضوع قتل عمد از ابعاد مختلف فقه  ز یمعاصر ن  یهاپژوهش  در

و    یجهرم  خواهت ی قرار گرفته است. حما  یمورد بررس  یو حقوق

قتل عمد و    ی و حقوق  یفقه  یبا عنوان »بررس  یآهنگران در پژوهش
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  دهنده لیعناصر تشک  لیبه تحل ران«یا ی آن در حقوق جزا قیمصاد

داده نشان  پرداخته و  اسلامقتل عمد  مجازات  قانون  که  در    یاند 

به  فیتعر عمد  مبانقتل  از  گسترده  امام  یطور  گرفته    هیفقه  بهره 

در    ار یمع  نیترقصد قتل مهم  ه،یاست. آنان معتقدند که در فقه امام 

موارد  صیتشخ در  اما  است،  عمد  ارتکاب  یقتل  فعل  نوعاً    یکه 

قصد   نیگزیجا  تواندیم  زیبودن فعل نکشنده باشد، علم به کشنده

شود    حیصر  & Hemayatkhah Jahromi)قتل 

Ahangaran, 2008). 

با عنوان »اثر قصد در قتل  یادر مقاله یلی خل ری و م یزارچ ییرضا

بررس به  پرداخته  یعمد«  قتل عمد  تحقق  در  انقش قصد   نیاند. 

قتل،    میعلاوه بر قصد مستق  هیامام  یکه فقها  دهدیپژوهش نشان م

  سندگان ی. نو دانندیدر تحقق قتل عمد مؤثر م  زیرا ن  جهیعلم به نت

بس  رندیگ یم  جهینت در  تشخ  یاریکه  موارد،  به   صیاز  عمد  قتل 

فعل خود وابسته است    جیمرتکب از نتا  یعلم و آگاه  زانیم  یابیارز

(Rezaei Zarchi & Mirkhalili, 2018). 

قتل عمد    یدرباره عنصر معنو   ی در پژوهش  زین  ی و شهباز  یمراد

اسلام مجازات  قانون  تحل  13۹2  یدر    ن یا  2۹0ماده    قی دق  لی به 

ماده تلاش کرده    نیگذار در ااند. به اعتقاد آنان، قانونقانون پرداخته

موارد تحقق قتل عمد را به    ،یفقه   یهادگاهیاست تا با الهام از د

دق ا  ترقیصورت  در  کند.  قتل،   نیمشخص  قصد  بر  ماده، علاوه 

خاص    ت ی علم مرتکب به وضع  ن یانجام فعل نوعاً کشنده و همچن

مصاد  زین  دهیدبزه است   قیاز  شده  محسوب  عمد  قتل 

(Emamgholizadeh Gavon & Hosseini, 2024). 

  ی موارد خاص و اختلاف  یها به بررسپژوهش  یبرخ  گر،ید  یسو   از

  ی و همکاران در پژوهش  یریمثال، ام  یاند. برادر قتل عمد پرداخته

  ی فقه  یهادگاهید  لیاز اشتباه در شخص به تحل  یدرباره قتل ناش

که در فقه    دهندیاند. آنان نشان مپرداخته  نهیزم  نیدر ا  یو حقوق

قصد قتل    رایز  ست،یمانع تحقق قتل عمد ن  خصاشتباه در ش  ه،یامام

 . (Amiri et al., 2024)وجود داشته است   یطور کلبه

پژوهش  یخانیو سار  یفضل  نیهمچن و   رینظ  ت یدرباره جنا   یدر 

در جنا اسلام  ت ی اشتباه  مجازات  قانون  بررس  ،یدر    ی موارد  یبه 

  ی اجهیداشته، اما نت  ت ی جنا  رادیاند که در آن مرتکب قصد اپرداخته

که    دهندیمتفاوت از آنچه قصد کرده رخ داده است. آنان نشان م

 & Fazli)نوع قتل دارد    نییتع  رد  یموارد نقش مهم  نیا  لیتحل

Sarikhani, 2019). 

که موضوع قصد و اثر آن در   دهدیها نشان مپژوهش نیا  مجموع

قتل عمد همچنان از مسائل مهم و قابل بحث در فقه و   فریک   نییتع

ک  م  یفریحقوق  ن  شودیمحسوب    ی مبان  ترقیدق   لی تحل  ازمندیو 

 است.  یو مقررات قانون یفقه

 قتل عمد یفقه یمبان

اسلام  قتل فقه  در  مهم  یکی  یعمد  نفس   هیعل   میجرا  نیتراز 

  یباب قصاص مورد بررس لیذ ی و در منابع فقه شودیمحسوب م

م فقهاردیگیقرار  آ  هیامام  ی.  به  استناد  روا  اتیبا    ات یقرآن، 

تحقق قتل عمد و احکام مربوط    طی شرا  ، یمعصومان و قواعد فقه

قتل عمد،   فیمانند تعر  یمباحث  ان،یم  ن یاند. در اکرده  نییبه آن را تب

مهم   صیتشخ  اریمع از  جرم  تحقق  در  قصد  نقش  و   نیترآن 

 موضوعات مورد توجه فقها بوده است. 

سوره    17۹  هیدر باب قتل عمد، آ  یمستندات فقه  نیتراز مهم  یکی

: »وَلَکُمْ فِی الْقِصَاصِ حیََاةٌ یَا  دیفرمایاست که م  میبقره در قرآن کر

اأُولِی   عنوان    ت یاهم  انگریب  هیآ  نیالْأَلبَْابِ«؛  به  از   یکیقصاص 

اجتماع  یابزارها نظم  پ   یحفظ  است.    یریشگیو  قتل  ارتکاب  از 

ا به  استناد  با  اصل  ه،یآ  نیفقها  مجازات  را  عمد   یقصاص  قتل 

 اند.دانسته

که در آن    شودیاطلاق م  ی قتل عمد معمولاً به قتل  ه،یفقه امام  در

  جه یاقدام به انجام فعل کرده و در نت  یگریمرتکب با قصد کشتن د

  ان یحال، فقها در ب   نیاست. با ا  افتهیتحقق    دهیدآن فعل، مرگ بزه

د  طی شرا  قیدق عمد  قتل  کرده  یمتفاوت  یهادگاهیتحقق  اند. ارائه 

جرم   نیتحقق ا  یقتل را شرط اساس  میمستق  داز آنان قص  یبرخ
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علاوه بر قصد قتل، انجام فعل  گرید  یکه برخ یاند، در حالدانسته

  ی تحقق قتل عمد کاف  یبرا  زیرا ن  جهینوعاً کشنده همراه با علم به نت

 . (Dehghannejad et al., 2019)اند دانسته

قتل عمد در سه حالت تحقق   ه،یامام   یمشهور فقها  دگاهیاساس د  بر

را داشته    ینی: نخست آنکه مرتکب قصد کشتن شخص معابدییم

را داشته باشد که نوعاً    یباشد؛ دوم آنکه مرتکب قصد انجام فعل

را داشته باشد  یکشنده است؛ و سوم آنکه مرتکب قصد انجام فعل

  ن ی. اشودیکشنده محسوب م  دهی دخاص بزه  ت ی که نسبت به وضع

مورد استفاده قرار   زین  یبعدها در قانون مجازات اسلام  یبندمیتقس

 . (Gholami & Ebad, 2018)گرفته است 

مبان  گرید  از در  مهم  قتاله   یفقه  یمباحث  آلت  قتل عمد، مسئله 

  ی طور معمول براکه به  یالهیاست. فقها معتقدند که استفاده از وس

م کار  به  برا  یانهیقر   تواندیم  رود،یکشتن  باشد.  قتل    ی بر قصد 

دهنده از موارد نشان   یاریسرد در بس  ایمثال، استفاده از سلاح گرم  

 Vaziri-Fard)آنکه خلاف آن ثابت شود    گرقصد قتل است، م

et al., 2006) . 

اسلام  نیهمچن فقه  نت  ، یدر  به  مرتکب  علم  مورد    زین  جهیمسئله 

برخ است.  گرفته  قرار  شخص  یتوجه  اگر  که  معتقدند  فقها   یاز 

  ی گریموجب مرگ د  ادیبه احتمال ز  داندی را انجام دهد که م  یعمل

اگر قصد   یدر حکم قتل عمد باشد، حت  تواندیعمل او م  شود،یم

 . (Sarkhosh & Hatami, 2021)قتل نداشته باشد  میمستق

قصاص در قتل   یاجرا یرا برا ی خاص طی فقها شرا گر،ید یسو  از

عاقل، بالغ و مختار باشد و    دیمثال، قاتل با  یاند. برا کرده  انیعمد ب

  ی ها جارکه قصاص در آن  ردیقرار گ  ی در موارد  دینبا  زیمقتول ن

موارد قتل مجنون توسط شخص عاقل است    نیاز ا   یکی.  شودینم

قصاص در آن مورد اختلاف   یاجرا  یقهف  یهادگاهید  یکه در برخ

 .(Kohantarabi & Lotfi, 2021)قرار گرفته است  

مبان  در  هیامام  یکه فقها  دهدی قتل عمد نشان م  یفقه  یمجموع، 

و  نیا  صیتشخ  یبرا توجه  علم   یاژهیجرم  و  قصد  عنصر  به 

داشته تدو  یمبان  نیاند و هممرتکب  در  قانون   نیبعدها  مقررات 

 مورد استفاده قرار گرفته است.  یمجازات اسلام

قصد و اراده    یتنها بر مبناقتل عمد نه  قیدق  لیتحل  ه،یفقه امام  در

وقوع فعل، ابزار مورد استفاده،    ط ی مرتکب استوار است، بلکه شرا

حت  دهیدبزه  ت یوضع روان  یذهن  یفضا  یو  ن  یو  در    زیمرتکب 

ا  ت یماه  صیتشخ است.  شده  دانسته  مؤثر    ی گستردگ   نیجرم 

  ق یدق  ی هادگاهیمتأخر د  ومتقدم    یمباحث سبب شده است که فقها

ا  یو متنوع نارائه کنند و قانون  نهیزم  نیرا در    ن یدر تدو  زیگذار 

 . ردیمباحث بهره گ نیمقررات قتل عمد از ا

 نقش قصد در تحقق قتل عمد. ۱

اصل  یاسلام  فقه رکن  را  بر    داندیم   میاز جرا  یاریبس  یقصد  و 

م  نیهم گفته  که  است  بِمَقاصِدِها«؛  شودیاساس  »الأمورُ   ی عنی: 

. در قتل عمد  شودی م نییاعمال بر اساس قصد تع ت ی ارزش و ماه

شناخته شده است. مشهور فقها    ار یمع  نیترقصد به عنوان مهم  زین

  هیرا عل   یاباورند که اگر مرتکب با »قصد قتل« فعل کشنده  نیبر ا

خواه فعل او نوعاً    شود،یاعمال کند، قتل عمد محقق م  هیعلیمجن

باشد   آگاهانه قتل است    ،یملاک اصل  راینباشد؛ ز  ایکشنده  اراده 

(Vaziri-Fard et al., 2006 ). 

 آلت قتاله و نقش آن در اثبات قصد . ۲

مهم  یکی فقه  نیتراز  است؛    ،یمباحث  قتاله«  »آلت    ی عنیمسئله 

برا  ی الهیوس نوعاً  م  ی که  استفاده  که  شودیکشتن  معتقدند  فقها   .

هر ابزار   ایبزرگ، تفنگ،    یچاقو   ر،یمانند شمش  یا لهیاستفاده از وس

امر آن است که    نیا  لیبر قصد قتل است. دل  یا نوعاً کشنده، اماره

 دیشد  جینتا   یابزار کشنده را تنها برا  یریکارگ بهفرد عاقل و بالغ  

 Fadaei)مگر آنکه خلاف آن ثابت شود    دهد،یو مرگبار انجام م

Dehcheshmeh et al., 2021)ی اگر قاتل مدع  یحت  ن،ی. بنابرا  

است که چون از ابزار کشنده    نیشود که قصد قتل نداشته، اصل بر ا 

 استفاده کرده، قصد قتل داشته است. 

 فعل نوعاً کشنده . ۳
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ن  فعل کشنده  اسلام  ز ینوعاً  فقه  برخ  یگاهیجا  یدر  دارد.    یمهم 

ضربه با جسم    اد،یگلوله، پرتاب فرد از ارتفاع ز  کیاعمال مانند شل

  ه یامام  یاند. فقهانوعاً کشنده  یسخت به نقاط حساس بدن، همگ

ا حت  نیدر  باشد،  کشنده  نوعاً  فعل  اگر  که  معتقدند  اگر    یباره 

  یکه علم به کشندگ   یکند، در صورت  تلفقدان قصد ق  یمرتکب ادعا

 ,Gholami & Ebad)فعل داشته باشد، قتل عمد محقق است  

2018) . 

وارد شد و در ماده    زین  یبعدها در قانون مجازات اسلام  دگاهید  نیا

 . افت یبند »ب« انعکاس  2۹0

 دهی دخاص بزه تیعلم به وضع. ۴

عمل  یبرخ اگر  که  معتقدند  فرد  یفقها  به  مانند    ینسبت  خاص، 

فرد مجروح، نوعاً کشنده   ایسالمند، کودک خردسال    ،یقلب  ماریب

وضع به  علم  با  همراه  عمل  آن  انجام  موجب    دهیدبزه  ت ی باشد، 

م عمد  قتل  براشودی تحقق  ضربه  ی.  به  یامثال،  طبکه    ی عیطور 

ن برا  ست،یکشنده  است  کشنده    فیضع  ایمار  یب  یفرد  ی ممکن 

مزبور آگاه باشد، قتل    تیاز وضع  یاگر جان  ی موارد  ن یباشد. در چن

 . (Dehghannejad et al., 2019)عمد محقق است 

وارد    یقانون مجازات اسلام  2۹0در بند »پ« ماده    زین  دگاه ید  نیا

 شده است. 

 قتل با ترک فعل در فقه. ۵

مسئله قتل با ترک فعل است. در نگاه    ،یاز مباحث فقه گرید یکی

موجب قصاص    تواندیم  یمشهور فقها، ترک فعل تنها در صورت

اقدام وجود داشته باشد و    یبرا  «یقانون  ا ی  یشرع  فهیشود که »وظ

از منجر به قتل شدن ترک فعل، آن را انجام دهد.    یفرد با آگاه

و   کندیم  یکودک خود خوددار  یردهیکه از ش  یمثال، مادر  یبرا

که آگاهانه و عامدانه ترک    یدر صورت  شود،ی منجر به مرگ او م

م محسوب  عمد  قتل  باشد،   Hemayatkhah)  شودیکرده 

Jahromi & Ahangaran, 2008). 

ماده    گذارقانون اسلام  2۹5در  مجازات  ا  یقانون  موضوع    نیبه 

 پرداخته است. 

 یهوش یب  ای قتل در حال خواب . ۶

  ی اگر فرد ن،یباشد. بنابرا یآگاهانه و اراد دیقصد با ه،یفقه امام در

کند که منجر به قتل شود،    یحرکت  یهوشیب  ا یدر حالت خواب  

نم محقق  عمد  ا  رایز  شود؛یقتل  ندارد.  وجود  قصد    ن یعنصر 

 مورد توجه قرار گرفته است.  زیمباحث بعدها در قانون ن

 قاتل تیقتل مجنون و مسئول. ۷

در فقه، قتل مجنون توسط شخص عاقل    یاز موارد اختلاف  یکی

  شود، ینم  یمورد جار  نیفقها معتقدند که قصاص در ا  یاست. برخ

ن  رایز محترمه«  »نفس  برخ  ست،یمجنون  امام   گر، ید  یاما  مانند 

اند و قصاص را لازم دانسته  یحرمت شرع  یمجنون را دارا   ،ینیخم

اختلاف بعدها    نی. ا(Kohantarabi & Lotfi, 2021)  دانندیم

  ن یزتریبرانگاز چالش  یکیگذاشته و    ریتأث  ز یدر حقوق موضوعه ن

 است.  یو حقوق یمباحث فقه

 ده ی دبزه کی قتل با تحر. ۸

ناش  گرید  از قتل  فقها،  توجه  مورد  تحر  یمباحث    دیشد  کیاز 

تحر  دهیدبزه معمولاً  فقها  تأث  کیاست.  »شدت    رگذاریرا  بر 

حال،    نی. با ا دانندیاما آن را مانع قصاص نم  دانند،یمجازات« م

که   دهدینشان م  یپوربافران  قیمانند تحق  دیجد  یهاپژوهش  یبرخ

تعد  تواندیم  دیشد  کیتحر باشد   جازاتم  لیدر  مؤثر 

(Pourbafarani & Heidarian Dowlatabadi, 2020). 

 هی د ظیقصد و تغل  انیرابطه م. ۹

  ، یمانند مقاله بزرگمهر و صابر  د،یجد  یفقه  یهاپژوهش  یبرخ

عمدتاً ناظر به قتل عمد است، اما در    هید  ظیکه تغل  دهدینشان م

برا و  یعمد  ی هاقتل  یفقه  تغل  یهایژگ ی با  موضوع    ظی خاص، 

 ,Bozorgmehr & Saberi) است    یاژهیو  طی شرا  یدارا

2021) . 
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 قصاص در برابر زن مقتول. ۱۰

موضوع قصاص مرد در برابر زن    گر،ید  یاز مباحث اختلاف  یکی

قصاص را بدون پرداخت فاضل    یفقها اجرا  یمقتول است. برخ

  دگاه ید  یقرآن  یبا استناد به مبان  گرید  یاما برخ  دانند؛یممکن نم  هید

 . (Zandi & Radmehr, 2021)دارند  یمتفاوت

 در قتل عمد  ینییتع ای  یرییمجازات تخ. ۱۱

د  نییتع  مسئله از  عمد  قتل  مجازات  محل    زین  یفقه  دگاهینوع 

برخ است.  آ  یاختلاف  »تع  ییخو   اللهت یمانند  را   «ینییقصاص 

  ه یبه د  لیدانسته و امکان تبد  «یر ییآن را »تخ  گرید  یبرخ  دانند،یم

 .(Pourshahroudi, 2021)اند مطرح کرده زیرا ن

 انواع قصد در قتل عمد یفقه لیتحل 

  ی عنصر معنو   لیاسلام، تحل  ییمباحث در فقه جزا  نیتراز مهم  یکی

به فقها   ژهیوجرم و  است.  قتل عمد  تحقق  در  با    هیامام  ی»قصد« 

از قصد را در    یانواع مختلف  ،یو اصول فقه   یتوجه به منابع شرع

بررس مورد  قتل  داده  یتحقق  بررسقرار  نشان   نیا  یاند.  اقسام 

است    هیو چندلا  ق یدق  اریبس  یکه مفهوم قصد در فقه اسلام  دهدیم

  ی بلکه در موارد  ست، یکشتن ن  یبرا   میاراده مستق  یو صرفاً به معنا

نت به  کشنده  یآگاه  ای  جهیعلم  ناز  رفتار  نقش   تواندیم  زیبودن 

 داشته باشد.  کنندهنییتع

 قتل میقصد مستق . ۱

قتل    مینوع قصد در قتل عمد، قصد مستق  نیترو روشن  نینخست

ا در  و هدف مشخص    نیاست.  آگاهانه  اراده  با  مرتکب  حالت، 

مع  یبرا شخص  م  ینیکشتن  فعل  انجام  به  ا کندیاقدام  در   نی. 

و قتل بدون   افتهیطور کامل تحقق  جرم به  یعنصر معنو   ت،یوضع

 .ردیگیدر زمره قتل عمد قرار م دیترد

تعر  هیامام   یفقها گفته   نیا  فیدر  قصد  جاننوع  هرگاه  که    یاند 

هدف    نیتحقق ا  یرا برا  ی»قصد ازهاق نفس« داشته باشد و عمل

م تحقق  عمد  قتل  دهد،   ,.Vaziri-Fard et al)  ابدییانجام 

استفاده    کندی نم  ی تفاوت  یحالت  نی. در چن(2006 مورد  ابزار  که 

باشد   کشنده  ز  اینوعاً  آگاهانه   ت یاهم  آنچه  راینباشد؛  اراده  دارد 

 است. یگریاز د اتی سلب ح یبرا

که معمولاً کشنده    یالهیبا وس  یحت   ایبا چاقو    یمثال، اگر فرد  یبرا

وارد کند که منجر به مرگ شود،    یاقتل ضربه  ت یاما با ن  ست،ین

 کنندهنییقصد مرتکب نقش تع  نجای. در اشودیقتل عمد محسوب م

طور معمول کشنده نباشد، قصد قتل باعث  اگر ابزار به  یدارد و حت

 . شودیتحقق قتل عمد م

 قصد انجام فعل نوعاً کشنده . ۲

قصد انجام فعل نوعاً کشنده است.    ،یدوم قصد در فقه اسلام  نوع

حالت، مرتکب ممکن است ادعا کند که قصد کشتن نداشته،    نیدر ا

طور معمول موجب مرگ انسان را انجام داده است که به یاما عمل

در   تواندیم  یرفتار  نیموارد، فقها معتقدند که چن  نی. در اشودیم

 شود.  یحکم قصد قتل تلق

گلوله به سمت فرد، پرتاب شخص از ارتفاع   کیعنوان مثال، شل  به

هستند   یبه نقاط حساس بدن از جمله اعمال  دیضربه شد  ا یبلند،  

م محسوب  کشنده  نوعاً  چنشوندیکه  مرتکب  اگر  را    یعمل  نی. 

نت و  دهد  محقق خواهد شد   جهیانجام  قتل عمد  باشد،  مرگ  آن 

(Gholami & Ebad, 2018). 

 داندیکه فرد عاقل و آگاه م  کنندیم  انی حکم ب  نیا  هیدر توج  فقها

 ن،یمرگ دارد؛ بنابرا   ی برا  یادیز   اری احتمال بس  یرفتار   نیکه چن 

 . شودیم یمرگ تلق جهینت رشیارتکاب آن به منزله پذ

 جهیقصد انجام فعل همراه با علم به نت. ۳

است که در آن مرتکب قصد انجام فعل را    یسوم قصد، حالت  نوع

که رفتار او    داندیحال، م  نیقتل ندارد؛ با ا  میدارد، اما قصد مستق

قو  ا  یبرا  یاحتمال  در  دارد.  نت  نجایمرگ  به  »علم    جه« یعنصر 

 .شودیقتل م میقصد مستق  نیگزیجا

 ادیفقها معتقدند که اگر مرتکب بداند که فعل او به احتمال ز  یبرخ

عمل   نیوجود آن را انجام دهد، ا  نیموجب مرگ خواهد شد و با ا
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شود    تواندیم محسوب  عمد   ,Sarkhosh & Hatami)قتل 

2021) . 

قرار دهد که احتمال   یطیرا در شرا  یفرد  یمثال، اگر شخص  یبرا

بدون هوا   یطیاست، مانند حبس کردن او در مح  ادیز  اریمرگ بس

نت  ای   ل یقتل عمد را تشک  یعنصر معنو   تواندیم  جهیغذا، علم به 

 دهد. 

 ده یدخاص بزه  تیقصد فعل نسبت به وضع. ۴

به موارد  یاز قصد در فقه اسلام  یگرید  نوع که    یمربوط  است 

ارتکاب به وضع  یفعل  بزه  ت ینسبت  کشنده محسوب    دهیدخاص 

کشنده    یعاد  طی حالت، فعل ممکن است در شرا  نی. در اشودیم

 منجر به مرگ شود.  یخاص قربان طیشرا لینباشد، اما به دل

ممکن است    ست،ی طور معمول کشنده نکه به  یامثال، ضربه  یبرا

ب  یفرد  یبرا اگر    یقلب   یماریکه دچار  است موجب مرگ شود. 

عمل را در  نیاز فقها ا یاریآگاه باشد، بس ت ی وضع نیمرتکب از ا

 .(Dehghannejad et al., 2019) دانندیحکم قتل عمد م

 یاحتمال ای  یقصد تبع. ۵

  « ی»قصد احتمال ای «یاز حقوقدانان معاصر مفهوم »قصد تبع یبرخ

مرگ را هدف    جهیحالت، مرتکب نت  نیاند. در امطرح کرده  زیرا ن

  ن ی. اردیپذیخود قرار نداده است، اما احتمال وقوع آن را م  یاصل

آن را    یدارد و برخ  یادیز  ت یاهم  دیجد  یفریمفهوم در حقوق ک 

 .دانندیم  سهیقابل مقا یفقه اسلام در جه«یبا مفهوم »علم به نت

 اشتباه در شخص . ۶

قصد، مسئله اشتباه در شخص است.    لیاز مباحث مهم در تحل  یکی

ا فرد  نیدر  کشتن  قصد  مرتکب  اشتباه    یحالت،  به  اما  دارد،  را 

معمولاً معتقدند    هیامام  ی. فقهارساندیرا به قتل م  یگریشخص د

در چن  م  یقتل همچنان عمد  ی حالت  نیکه    رایز  شود؛یمحسوب 

 . (Amiri et al., 2024)قصد قتل وجود داشته است 

 خطا در اصابت . ۷

را دارد، اما    یاست که مرتکب قصد قتل فرد  یزمان  گرید  حالت 

.  شودیو موجب مرگ او م  کندیاصابت م   یگریضربه او به فرد د

 اند.دانسته یاز فقها قتل را عمد یاری بس زیمورد ن نیدر ا

  هیامام یکه فقها دهدیانواع قصد نشان م یفقه لیمجموع، تحل در

مرتکب را    یاز حالات ذهن  یاگسترده  فیتحقق قتل عمد ط  یبرا

 اند.قتل اکتفا نکرده میاند و تنها به قصد مستقدر نظر گرفته

 ی قانون مجازات اسلام  3۸1و  2۹0مواد  لیتحل

 یقتل عمد از مبان  فیدر تعر  13۹2مصوب    یمجازات اسلام  قانون

ماده در   نیترقانون مهم  نیا  2۹0بهره گرفته است. ماده    هیفقه امام

 . شودیقتل عمد محسوب م قیمصاد نییتع

 است:  یعمد ریماده، قتل در موارد ز  نیاساس ا  بر

 را داشته باشد. ینیکه مرتکب قصد کشتن شخص مع یزمان. 1

را داشته باشد که نوعاً کشنده    یکه مرتکب قصد انجام فعل  یزمان.  2

 است. 

را داشته باشد که نسبت به    یکه مرتکب قصد انجام فعل  یزمان.  3

 . شودیکشنده محسوب م  دهیدخاص بزه ت یوضع

تقر  نیا مورد  تقس  باًیسه  فقها  یبندمیهمان  در   هیامام  یمشهور 

است    فیتعر عمد   & Emamgholizadeh Gavon)قتل 

Hosseini, 2024) . 

م  ز ین  3۸1  ماده عمد  قتل  در  قصاص  موضوع  ب   پردازدیبه    ان یو 

  ی قتل عمد قصاص است، مگر در موارد  یکه مجازات اصل  کندیم

آن وجود    ی اجرا  طیشرا   ا یدم از قصاص گذشت کنند    یای که اول

 نداشته باشد.

قصاص    هیدر فقه امام  رایدارد، ز یدر فقه اسلام  شهیر  زیماده ن  نیا

قصاص را    توانندی. آنان مشودیدم شناخته م   ی ایبه عنوان حق اول

 ,Mahtabi)کنند  افت یدر هید  ای ندیاجرا کنند، از آن گذشت نما

2014) . 
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 قتل عمد  یاختلاف قی مصاد یبررس

ک  در که تشخ  ی برخ  ،یفریفقه و حقوق  دارند   صیموارد وجود 

 ها دشوار است. بودن قتل در آن  یرعمدیغ ای یعمد

 اشاره کرد:  ریبه موارد ز توانیموارد م نیجمله ا از

 از اشتباه در شخص  یناش قتل

 دیشد  کیاز تحر یناش قتل

 از رفتار خطرناک بدون قصد قتل یناش قتل

 از ترک فعل  یناش قتل

ا  کیهر    در د  نیاز  م  یمختلف  یهادگاهیموارد،  و    انیدر  فقها 

 حقوقدانان وجود دارد.

قتل را    هیامام  یفقها   شتریمثال، در مورد اشتباه در شخص، ب  یبرا

برخ  یدر حال  دانند،یم  یعمد در    یکه  آن را  معاصر  حقوقدانان 

 .کنندیم یعمد تلقموارد شبه یبرخ

 فقه و قانون یق یتطب  لیتحل 

  ی و مقررات قانون مجازات اسلام  یفقه  یهادگاهید  انیم  سهیمقا

الهام    هیطور گسترده از فقه امامبه  یرانیگذار اکه قانون  دهدینشان م

بس در  است.  قانون  یاریگرفته  مقررات  موارد،  همان    باًیتقر  یاز 

م  اتینظر منعکس  را  فقها  براکندیمشهور  تقس  ی.   یبندمیمثال، 

گرفته شده    ی از مباحث فقه  میطور مستقبه  2۹0انواع قتل در ماده  

  میموارد تلاش کرده است تا مفاه  ی حال، قانون در برخ  نیاست. با ا

تا در مقام اجرا    انیتر بو روشن  ترقیرا به صورت دق  یفقه کند 

 شود.   جادیا یمشکلات کمتر

 یریگجه ینت

قتل عمد بر اساس نوع قصد   فری درباره ک  یفقه  یهادگاهید  یبررس

نوع    ن یدر تحقق ا  یجرم نقش اساس  یکه عنصر معنو   دهدینشان م

تع امام  نییقتل و  آن دارد. در فقه  به    ه،یمجازات  قتل عمد صرفاً 

از    اتیسلب ح  میکه مرتکب قصد مستق  شودیمحدود نم  یحالت

مجمو   یگرید بلکه  باشد،  داشته  ذهن  یاعهرا  حالات  و    یاز 

ن  یهایآگاه ا  تواندیم  زیمرتکب  تحقق  باشد.   ن یدر  مؤثر  جرم 

 ییارهایاند معمفهوم قصد، تلاش کرده  قیدق  لی با تحل  هیامام   یفقها

شوند   یسو مانع مجازات افراد فاقد قصد واقع  کیارائه دهند که از  

از سو  ادعا  گر ید  یو  از    ی ریفقدان قصد جلوگ  یاز سوءاستفاده 

پژوهش آن است که در فقه    نیا   یها افتهی  نیتراز مهم  یکی.  شود

مع  یاسلام قرار    یبرا  یاصل  اریسه  توجه  مورد  عمد  قتل  تحقق 

قتل، قصد انجام فعل نوعاً کشنده و انجام    میگرفته است: قصد مستق

نت به  علم  با  همراه  کشنده  وضع  یآگاه  ای  جهیفعل  خاص    تیاز 

نگاه گسترده و    یدهد که فقه اسلامینشان م  ارهایمع  نی. ادهیدبزه

قتل اکتفا    حی صر  ت ی به عنصر قصد دارد و تنها به ن  یاانهیگراواقع

بسکندینم در  آگاه  یاری .  موارد،  خطرناک   یاز  از  بودن  مرتکب 

  ی فریک   ت ی شود و مسئول  میقصد مستق  نیگزیجا  تواندیرفتار خود م

تثب  یو قتل عمد  قالب  در  همچنیتحق  یهاافتهیکند.    تی را   نیق 

  ی طور قابل توجهبه  رانیا  یکه قانون مجازات اسلام  دهدینشان م

طور  قانون به  نیا  2۹0الهام گرفته است. ماده    هیفقه امام   یاز مبان

برا عمده  حالت  سه  ب  یمشخص  عمد  قتل  که    کندیم  انیتحقق 

دهنده  امر نشان  نیاست. ا  یفقه  ی هایبندم یمعادل همان تقس  باًیتقر

اسلام  انی م  ق یعم  وندیپ ک  یفقه  نظام حقوق  است.    ران یا  یفریو 

  ی تلاش کرده است چارچوب  یمبان   نیاز ا  یریگ گذار با بهرهقانون

برا اختلافات    صیتشخ  یروشن  بروز  از  تا  دهد  ارائه  عمد  قتل 

  ی هماهنگ  نیشود. با وجود ا  یر یجلوگ   ییقضا  هیگسترده در رو

موارد    یدر برخ  هک   دهدینشان م  هایفقه و قانون، بررس  انی م  یکل

مهم جمله  از  دارد.  وجود  نظر  اختلاف  موارد    نیا  نیترهمچنان 

اکراه  توانیم قتل  قتل    ،یبه  اصابت،  در  اشتباه در شخص، خطا 

خطرناک    یاز رفتارها  یو قتل ناش  ده،یدبزه  د یشد  کیاز تحر  یناش

فقها    یهادگاهیموارد، د  نیقتل اشاره کرد. در ا  حیبدون قصد صر

در مقام    تواندیها ماختلاف  نیگاه متفاوت است و ا  نو حقوقدانا

  تر قیدق  نییتب  ل،یدل  نیشود. به هم  یحقوق  یهااجرا موجب چالش

دارد.   یاد یز  ت یاهم  یمواد قانون  ریقصد و تفس  صیتشخ  یارهایمع

د مهم  اسلام  گرینکته  فقه  در  که  اصل  یآن است  قتل    یمجازات 
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دم شناخته    یایاول  حقشده است که به عنوان    نییعمد »قصاص« تع

اشودیم م  یژگ یو  نی.  ک   شودیباعث  نظام  در    ، یاسلام  یفریکه 

  ار ی سرنوشت مجازات بس  نییو خانواده آنان در تع  دگانیدنقش بزه

  ه ید  افت یحال، امکان گذشت، مصالحه و در  نیپررنگ باشد. با ا

نشان  ینیبشیپ  زین که  است  اسلامشده  فقه  توجه  به   یدهنده 

است. در مجموع،    یفریعدالت ک   زیآمو مصالحه  یمیترم  یهاجنبه

مفهوم   قیتنها در فهم دقانواع قصد نه   یفقه  لیگفت که تحل  توانیم

اهم در تضم  ت یقتل عمد  بلکه  ک   نیدارد،  نقش    زین  یفریعدالت 

 ترقیقصد دق  صیتشخ  یارهای. هرچه معکندیم  فایا  یاکنندهنییتع

و    ابدییکاهش م  ادرست تر باشد، احتمال صدور احکام نو روشن

ک  عدالت  ب  تواندیم  یفرینظام  انصاف  و  دقت  به    ی شتریبا 

  ی فقه  یمستمر مبان  یرو، بررس  نی کند. از ا  یدگیقتل رس  یهاپرونده

به توسعه و بهبود    تواندیمعاصر م  یحقوق  یازهای آن با ن  قیو تطب

 اشخاص کمک کند.  هیعل می در حوزه جرا یفرینظام حقوق ک 

 قابل طرح است:  ریز یشنهادهایپ ق،یتحق یهاافتهیتوجه به  با

:  ییقضا  هیقصد در رو  صیتشخ  یتر براروشن  یارهایمع  نیتدو

  ، یو حقوق ی فقه اتیبا استفاده از نظر ه ییقوه قضا شودیم شنهاد یپ

انواع قصد در    صیتشخ  یبرا  یتر قیدق  یریتفس  یهادستورالعمل

تدو آرا  نیقتل عمد  در  اختلاف  از  تا    ی ریها جلوگ دادگاه  یکند 

 شود. 

:  گری د یحقوق یهاو نظام یفقه اسلام انیم یقیمطالعات تطب انجام

 یهاو نظام   یاسلام  یفریمفهوم قصد در حقوق ک   یقیتطب  یبررس

دقت   یو ارتقا یحقوق یهاهیبه توسعه نظر تواندیم گرید یحقوق

 حوزه کمک کند.  نیدر ا هالیتحل

مصاد  شتری ب  توجه پژوهش  یاختلاف  ق یبه  :  یحقوق  یهادر 

 ده،یدبزه  کیاشتباه در شخص، تحر  ،یمانند قتل اکراه  یموضوعات

ناش  ای رفتارها  یقتل  ن  یاز  همچنان    ی های بررس  ازمندیپرخطر 

 هستند.  یو حقوق   یفقه ترقیعم

  ی قتل عمد: برگزار  یفقه  یآموزش قضات در حوزه مبان  ت یتقو 

عنصر قصد    ی فقه  ل یقضات درباره تحل  یبرا  یتخصص  یهادوره

 تر مؤثر باشد.و منسجم ترقیدق یدر صدور آرا تواندیم

از  یا رشتهانیم   یهاپژوهش  گسترش استفاده  علوم    یهاافتهی: 

جامعه  یشناسجرم  ،یشناسروان فقه  یشناسو  مباحث  کنار    ی در 

ارتکاب قتل کمک   یهازهیبه درک بهتر عنصر قصد و انگ تواندیم

 کند.

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
Intentional murder occupies a central position 

in Islamic criminal jurisprudence and Iranian 

criminal law because it directly concerns the 

protection of human life, the preservation of 

public order, and the moral foundations of 

criminal responsibility. In Islamic 

jurisprudence, the prohibition of unlawful 

killing is not merely a penal rule but part of a 

broader normative system in which the 

sanctity of life is treated as one of the essential 

values protected by the Sharīʿa. For this 

reason, the distinction between intentional 

murder, quasi-intentional killing, and pure 

mistake has always depended on a careful 

analysis of the offender’s mental state, 

particularly intent, knowledge, and awareness 

of the probable consequences of the act. In 

Iranian criminal law, especially under the 

Islamic Penal Code enacted in 2013, the 

classification of homicide reflects this 

jurisprudential background and attempts to 

clarify the conditions under which killing is 

treated as intentional. Article 290 of the 

Islamic Penal Code is especially significant 

because it expands the concept of intentional 

murder beyond direct intent to kill and 

includes cases in which the perpetrator 

commits an act that is typically lethal or acts 

with knowledge of the victim’s special 
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condition. Therefore, the concept of intent in 

intentional murder is not limited to explicit 

will to kill; rather, it also includes knowledge 

of the lethal nature of the act and awareness of 

the probable fatal result (Emamgholizadeh 

Gavon & Hosseini, 2024; Rezaei Zarchi & 

Mirkhalili, 2018; Vaziri-Fard et al., 2006). 

The main problem addressed in this study is 

the jurisprudential and legal role of different 

types of intent in determining both the 

realization of intentional murder and its 

punishment. Although direct intent to kill 

clearly leads to the classification of the act as 

intentional murder, many disputed cases arise 

when the offender does not expressly intend 

death but performs an act that is typically 

lethal, uses a deadly weapon, knows the 

victim’s special vulnerability, or accepts the 

high probability of death. These cases create 

important interpretive questions: Is direct 

intent always necessary for retaliation, or can 

knowledge of the result substitute for direct 

intent? How should the law treat mistaken 

identity, error in the target, murder under 

coercion, killing caused by victim provocation, 

filicide, killing of an insane person, or 

homicide committed through omission? These 

questions are significant because the legal 

characterization of the act affects whether the 

punishment is retaliation, blood money, 

discretionary punishment, or another penal 

consequence. Shiite jurisprudence has 

developed several criteria for resolving such 

cases, including intent to kill, commission of a 

typically lethal act, use of a deadly weapon, 

knowledge of the victim’s special condition, 

and awareness of the probable occurrence of 

death (Amiri et al., 2024; Fadaei Dehcheshmeh 

et al., 2021; Kohantarabi & Lotfi, 2021; 

Pourbafarani & Heidarian Dowlatabadi, 2020; 

Sarkhosh & Hatami, 2021). 

Methodologically, this study is based on a 

descriptive-analytical approach and examines 

jurisprudential and legal sources concerning 

intentional murder, the mental element of 

crime, and the penal consequences of different 

forms of intent. The analysis focuses on Shiite 

jurisprudential views, contemporary Iranian 

legal scholarship, and the provisions of the 

Islamic Penal Code, particularly Articles 290, 

295, and 381. The study first reviews the 

theoretical foundations of intentional murder, 

including the legal, material, and mental 

elements of the crime. It then analyzes the 

jurisprudential criteria for intentional murder, 

especially direct intent, typically lethal 

conduct, deadly instruments, knowledge of the 

result, and knowledge of the victim’s special 

condition. In addition, the study examines 

disputed cases in which the offender’s 

intention is not straightforward, such as 

mistaken identity, error in injury, provocation 

by the victim, killing through omission, and 

killing of legally or mentally vulnerable 

persons. The literature shows that Iranian 

criminal law has substantially incorporated 

the dominant views of Shiite jurisprudence, 

yet several areas remain open to interpretive 

disagreement, particularly where intent is 

inferred from circumstances rather than 

expressly established (Dehghannejad et al., 

2019; Fazli & Sarikhani, 2019; Gholami & Ebad, 

2018; Hemayatkhah Jahromi & Ahangaran, 

2008; Mahtabi, 2014). 

The findings indicate that Shiite jurisprudence 

recognizes several forms of intent that may 

lead to the realization of intentional murder. 

The first and clearest form is direct intent to 

kill, in which the offender consciously and 

deliberately seeks to take the life of a specific 

person. In this case, intentional murder is 

established regardless of whether the 

instrument used is typically lethal, because the 

decisive factor is the deliberate will to cause 

death. The second form is intent to commit an 

act that is typically lethal, such as shooting at 

a person, striking a sensitive part of the body 

with a hard object, or throwing a person from 

a dangerous height. In such cases, even if the 

offender denies direct intent to kill, the 
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inherently lethal nature of the act can serve as 

evidence of intentional murder. The third form 

is intent to commit an act with knowledge of 

the probable fatal result. Here, knowledge may 

function as a substitute for direct intent 

because the offender understands that death is 

highly likely and nevertheless proceeds with 

the act. The fourth form involves knowledge of 

the victim’s special condition, such as illness, 

old age, childhood, injury, or weakness, where 

an otherwise non-lethal act may become lethal 

in relation to that particular victim 

(Dehghannejad et al., 2019; Gholami & Ebad, 

2018; Sarkhosh & Hatami, 2021; Vaziri-Fard et 

al., 2006). 

The study further shows that the punishment 

of intentional murder is not determined solely 

by the abstract classification of the act but is 

also affected by the conditions of the offender, 

the victim, the circumstances of the crime, and 

the rules governing retaliation. In Islamic 

jurisprudence, retaliation is the principal 

punishment for intentional murder, but it is 

subject to specific conditions and may be 

replaced by blood money or discretionary 

punishment in certain cases. For example, the 

enforcement of retaliation may be affected by 

the status of the victim, the existence of legal 

impediments, waiver by the heirs of the victim, 

reconciliation, or other jurisprudential 

considerations. Disputed questions also arise 

in relation to retaliation for killing a woman, 

the killing of an insane person by a sane 

offender, intensified blood money, and 

whether the punishment for intentional 

murder is determinate or optional. Some 

jurists emphasize retaliation as the fixed 

punishment of intentional murder, while 

others discuss the possibility of waiver, 

compromise, or conversion to blood money. 

These debates show that the jurisprudential 

system does not treat punishment as a purely 

mechanical consequence of homicide 

classification; rather, it considers intent, legal 

capacity, victim status, procedural rights of 

heirs, and the broader aims of justice 

(Bozorgmehr & Saberi, 2021; Molavi & Taji, 

2021; Pourshahroudi, 2021; Rabbani Mousavian 

& Andak, 2019; Zandi & Radmehr, 2021). 

In conclusion, the analysis demonstrates that 

the type of intent plays a decisive role in both 

the realization of intentional murder and the 

determination of its punishment in Islamic 

jurisprudence and Iranian criminal law. 

Intentional murder is not restricted to cases of 

explicit and direct will to kill; rather, it may 

also be established where the offender 

knowingly commits a typically lethal act, uses 

a deadly instrument, acts with awareness of 

the victim’s special vulnerability, or accepts 

the highly probable occurrence of death. The 

Islamic Penal Code has largely reflected these 

jurisprudential criteria, especially in Article 

290, and has attempted to provide a clearer 

legal framework for judicial decision-making. 

Nevertheless, several disputed cases continue 

to require careful interpretation, including 

mistaken identity, error in injury, provocation, 

omission-based killing, and situations 

involving special victim status. The study 

concludes that a precise understanding of 

intent is essential for preventing unjust 

punishment, avoiding misuse of claims of lack 

of intent, ensuring consistency in judicial 

practice, and strengthening the relationship 

between jurisprudential principles and 

contemporary criminal justice. 
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