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ABSTRACT 
Juvenile delinquency is one of the important issues in contemporary criminal justice systems, which, due to the distinctive 

personal and social characteristics of children and adolescents, requires an approach different from that of the adult criminal 

justice system. Accordingly, many legal systems, with the aim of preventing recidivism and supporting the healthy development 

of children, have used security and educational measures instead of traditional punishments. In Iranian law, with the adoption 

of the Islamic Penal Code and the Criminal Procedure Code of 2013, mechanisms have also been provided for applying such 

measures to juvenile offenders. Nevertheless, the effective implementation of these measures in practice faces numerous 

challenges. Using an analytical and descriptive approach and relying on legal and criminological sources, the present study 

examines the legal and procedural challenges in applying security and educational measures instead of punishment for juvenile 

offenders with a preventive approach in Iranian criminal procedure. The research findings indicated that legislative ambiguities 

in certain provisions, the conflict between punitive and supportive approaches, implementation constraints, the shortage of 

specialized supportive institutions, weak executive infrastructure, and the lack of specialized human resources are among the 

most important obstacles to achieving the rehabilitative and preventive objectives of these measures. Based on the research 

results, strengthening the preventive approach in juvenile criminal justice requires the amendment and clarification of legal 

provisions, the development of alternative institutions and rehabilitative programs, the strengthening of the role of social workers 

and psychologists, and the use of successful international experiences in the field of juvenile justice. 
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procedure, supportive criminal policy. 

Submit Date: 22 December 2025 

Revise Date: 10 May 2026 

Accept Date: 17 May 2026 

Initial Publish: 23 July 2026 

Final Publish: 23 August 2027 

 

 

 

 

 

 

http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0


 

  یدادرس  نییدر آ  رانهیشگ یپ  کردیاطفال بزهکار با رو  یمجازات برا  یبه جا  یت یو ترب  ینیدر اعمال اقدامات تام  یاهیو رو  یحقوق  یهاچالش(.  1406)  .دیسع ،  یبهرام خان:  دهینحوه استناد

 . 1-17(،  3)5 ،دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی. یفریک

 

 

 
 

2 

© 
1406

 
ت. 

تمامی حقوق انتشار این مقاله متعلق به نویسنده اس
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 تطبیقی دانشنامه فقه و حقوق  

  ی مجازات برا   ی به جا   ی ت ی و ترب   ی ن ی در اعمال اقدامات تام   ی ا ه ی و رو   ی حقوق   ی ها چالش 

 ی فر ی ک   ی دادرس   ن یی در آ   رانه ی شگ ی پ   کرد ی اطفال بزهکار با رو 

 

 * 1یبهرام خان دی سع

 

 رانی ا ،نور، کرج امیدانشگاه پ ،یو جرم شناس یفر یارشد، گروه حقوق ک  یکارشناس. 1

 saeidbahramkhani3392@gmail.com: نویسنده مسئول* پست الکترونیک 

 

 چکیده
های خاص شخصیتی و اجتماعی کودکان و نوجوانان، نیازمند رویکردی های عدالت کیفری معاصر است که به دلیل ویژگیپدیده بزهکاری اطفال از جمله مسائل مهم نظام

های  پیشگیری از تکرار جرم و حمایت از رشد سالم اطفال، به جای مجازاتهای حقوقی با هدف  متفاوت از نظام کیفری بزرگسالان است. در همین راستا، بسیاری از نظام

، سازوکارهایی برای اعمال 13۹۲سنتی از اقدامات تأمینی و تربیتی استفاده کرده اند. در حقوق ایران نیز با تصویب قانون مجازات اسلامی و قانون آیین دادرسی کیفری  

های متعددی مواجه است. پژوهش حاضر با رویکردی بینی شده است. با وجود این، اجرای مؤثر این تدابیر در عمل با چالشاین اقدامات در قبال اطفال بزهکار پیش

ال  ای در اعمال اقدامات تأمینی و تربیتی به جای مجازات برای اطفهای حقوقی و رویهشناختی، به بررسی چالشگیری از منابع حقوقی و جرمتحلیلی و توصیفی و با بهره

های تحقیق نشان داد که ابهامات تقنینی در برخی مقررات، تعارض میان رویکرد تنبیهی و بزهکار با رویکرد پیشگیرانه در آیین دادرسی کیفری ایران پرداخته است. یافته

ترین موانع تحقق اهداف های اجرایی و کمبود نیروی انسانی متخصص از جمله مهمهای اجرایی، کمبود نهادهای تخصصی حمایتی، ضعف زیرساختحمایتی، محدودیت

سازی مقررات قانونی، اصلاحی و پیشگیرانه این اقدامات بوده اند. بر اساس نتایج پژوهش، تقویت رویکرد پیشگیرانه در عدالت کیفری اطفال مستلزم اصلاح و شفاف

 المللی در حوزه عدالت اطفال است. گیری از تجارب موفق بینشناسان و بهرهو روانهای اصلاحی، تقویت نقش مددکاران اجتماعی توسعه نهادهای جایگزین و برنامه

 . یتیحما ییجنا استیس  ،یفر یک یدادرس نییاطفال، آ  یفریاز جرم، عدالت ک یر یشگیپ  ،یتی و ترب  ینی اطفال بزهکار، اقدامات تأم  :کلیدواژگان

  

 1404 ید 1تاریخ ارسال: 

 1405 بهشتیارد ۲0تاریخ بازنگری: 

 1405 بهشتیارد ۲7تاریخ پذیرش: 

 1405مرداد  1تاریخ چاپ اولیه: 

 1406 شهریور  1تاریخ چاپ نهایی: 
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ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

س رو  یی جنا  است یتحول  از  به    کردیمعاصر  سرکوبگرانه  صرفاً 

در حوزه عدالت   ژهیومحور، بهو اصلاح  یتیحما  یسمت الگوها

  نینو  یفریحقوق ک   یدستاوردها  نیتراز مهم  یکیاطفال،    یفریک 

مجازات با اقدامات    ینیگزیچارچوب، جا  نی. در اشودیمحسوب م

انتخاب   کیعنوان تنها بهنه  ،در قبال اطفال بزهکار  یتیو ترب  ینیتأم

به  ،ینیتقن ضرورتبلکه  روان  یمبتن  یمثابه  ملاحظات    ، یشناختبر 

حال،    ن یمورد توجه قرار گرفته است. با ا  یشناختو جرم  یاجتماع

  13۹۲  ی در قانون مجازات اسلام  یرانیگذار اقانون  حیتصر  رغمیعل

تقدم    بر  ،ی، با اصلاحات بعد13۹۲  یفریک   یدادرس  نییو قانون آ

اصلاح  یتی حما  کردیرو اعمال   یو  عمل،  در  اطفال،  به  نسبت 

و    ی حقوق  یهامجازات با چالش  یجابه  ی تیو ترب  ینیاقدامات تأم

نهادها را با   نیا رانهیشگیپ ییمواجه است که کارا یمتعدد یاهیرو

که    شودیم  ی مسئله از آنجا ناش  انیرو ساخته است. بروبه  دیترد

به اصل    یصورت نظرهرچند به  ران،یا  یفریک   یدادرس  نیینظام آ

است،   بندیطفل پا  یاز منافع عال  ت ی و حما  یفریپاسخ ک   یسازیفرد

 ،ینیانتخاب اقدامات تأم  یارهایاما در مرحله اجرا با ابهام در مع

و گاه غلبه نگاه    ییقضا  هیعدم انسجام رو ،ییاجرا  یضعف نهادها

م  یسنت  یفریک  اشودیمواجه  م  ت یوضع  نی .  که    گرددیسبب 

 ،یو اصلاح  رانهیشگینقش پ  یفای ا  یجابه  ،یتیو ترب  ینیاقدامات تأم

برخ به  یدر  شکلموارد  اعمال    یحت  ای  ی صورت  مجازات  مشابه 

نت در  و  اصل  جه، یشوند  ک   یهدف    ی عنیاطفال،    یفریعدالت 

از تکرار جرم، محقق    یریشگیطفل بزهکار و پ   کردنیبازاجتماع

بنابرا بررس  یاصلمسئله    ن،ینگردد.  حاضر،    ق یدق  یپژوهش 

رو  یحقوق  یهاچالش تأم  ی اهیو  اقدامات  ترب   ی نیاعمال    ی تیو 

آ  یجابه در  تأک   ،یفریک   یدادرس   نییمجازات  کارکرد    دیبا  بر 

و    ینیموانع تقن  لیو تحل  نییتب  ق،یهاست. هدف تحقآن  رانهیشگیپ

  ی نیدر اعمال اقدامات تأم  رانهیشگیپ  کردیمؤثر بر تحقق رو  ییاجرا

ضمن    کوشدیپژوهش م  نینسبت به اطفال بزهکار است. ا  یتیو ترب

قانون  یواکاو رو  یمقررات  م  یها دادگاه  یعمل  هیو    زان یاطفال، 

دادرس نظام  عملکرد  س  یفری ک  یانطباق  اهداف    ییجنا  است یبا 

  ن یا  یکارآمد  یارتقا  ی برا  ییکرده و راهکارها  یابی را ارز  ی تیحما

 ،ییاطفال ارائه دهد. هدف نها  یراز بزهکا  یریشگیاقدامات در پ

  ران یا  یفریدر نظام ک   رانهیشگیو پ  یمیعدالت ترم  ت یکمک به تقو 

است. نخست،    هیاز چند جهت قابل توج   قیاست. ضرورت تحق

بزهکار  شیافزا بر   یآمار  آن  بلندمدت  آثار  و  نوجوانان  اطفال و 

را    یفریواکنش ک   یهاوهیدر ش  یضرورت بازنگر   ،یاجتماع  ت یامن

ناکارآمد  نداندوچ دوم،  است.  در    یسنت  یهامجازات  یساخته 

اقدامات    ت یاهم  ،یفریک   یزناصلاح رفتار اطفال و خطر برچسب 

موجود در  ی. سوم، خلأ مطالعاتکندیرا برجسته م یتیو ترب ینیتأم

اقدامات در    نیا  یاهیو رو  یحقوق  یهازمان چالشهم  لیتحل  نهیزم

  کرد یجامع با رو  یپژوهش  نجاملزوم ا   ،یفریک   یدادرس  نییبستر آ

هم  تواندیحاضر م  قیرو، تحق نی . از اکندیم  جابیرا ا رانهیشگیپ

گذاران، قضات قانون  یبرا  ،یو هم در عرصه عمل  یدر حوزه نظر

 واقع شود.  دیمف ییجنا گذاراناست یو س

طور پراکنده به  به  یپژوهش، مطالعات متعدد  نهیشیخصوص پ  در

 یاند. براپرداخته  یتیو ترب  ینیموضوع اطفال بزهکار و اقدامات تأم

در قبال اطفال بزهکار« نوشته    رانیا  یفریک   است ینمونه، مقاله »س

بررس  (Sadeghi, 2020)  یاحمد قانون    ینیتقن  کردیرو  یبه 

اسلام ماه   بهنسبت    یمجازات  بر  و  پرداخته    یتی حما  ت یاطفال 

  ن ییدر آ  یا هیرو  یهاکرده است، اما به چالش  دیتأک   ینیاقدامات تأم

ارشد   ی کارشناس  نامهانیپا  ن،ینپرداخته است. همچن  یفریک   یدادرس

و اسناد    رانیا   یفریدر حقوق ک   ی تیو ترب  ینیبا عنوان »اقدامات تأم

حس  «یالمللنیب بر    شتریب  (United Nations, 1989)  ی نیاثر 

حقوق کودک متمرکز بوده و    ونی با کنوانس  یمقررات داخل  سهیمقا

پ دادرس   رانهیشگیجنبه  مرحله  به  یدر  تحلرا  مستقل    ل یصورت 

از سو  ک   گر،ید  ینکرده است.  اطفال و اصل    یفریمقاله »عدالت 

ک   یسازیفرد رضا  «یفریپاسخ  به    (Molaei, 2021)  یینوشته 
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  ی هادر انتخاب واکنش مناسب اشاره دارد، اما چالش  یقاضنقش  

اجرا  ینهاد تأم  ییو  اقدامات  به  ینیاعمال  بررسرا  جامع    ی طور 

 یبخش  کیکه اگرچه هر    دهدیآثار نشان م  نی. مجموع اکندینم

  ی حقوق  یهامنسجم چالش  یاند، اما بررساز موضوع را پوشش داده

رو تأم  یاهیو  اقدامات  آ  یتیتربو    ی نیاعمال  چارچوب    ن ییدر 

کمتر مورد توجه قرار گرفته    رانه،یشگیپ  کردیبا رو  یفریک   یدادرس

نها در  با   ینوآور  ت،یاست.  که  است  آن  در  حاضر  پژوهش 

و    ینیتقن  یهابار چالش  نینخست  یبرا  ،یقیو تلف  یلیتحل  یکردیرو

نسبت به اطفال بزهکار را   یتیو ترب  ینیاعمال اقدامات تأم  ییاجرا

قرار    یمورد بررس  یفریک   یدادرس  نییزمان و در بستر آهم  رطو به

  ن ی. اکندیم  ی ابیارز  رانهیشگیها را از منظر کارکرد پو آن  دهدیم

و   یعمل هیرو لیبه تحل  ،یمقررات قانون فیپژوهش فراتر از توص

راهکارها  یامدهایپ ارائه  با  و  پرداخته  اجرا  یحقوق  یآن    ، ییو 

را در حوزه    «یدادرس  ت ی و »واقع  نون«»نص قا  انی فاصله م  کوشدیم

ک  امر  یفریعدالت  کاهش دهد؛  پ  یاطفال  آثار  در  کمتر   نیشیکه 

 صورت مستقل و منسجم دنبال شده است. به

 ی نظر ی و مبان یمفهوم اتیکل

 یهاچالش  لیتحل  شرطشیپ  ،ینظر  یو مبان  هیپا  میمفاه  قیدق  نییتب

است. در حوزه عدالت    یدر هر پژوهش حقوق  یاهیو رو   یحقوق

هستند که    ی خاص  ییبار معنا  یدارا  میاطفال، واژگان و مفاه  یفریک 

را    «یتیحما  ی فریو »حقوق ک   ک«یکلاس  یفری»حقوق ک   انیمرز م

 . کنندیم میترس

 ی فری مفهوم طفل بزهکار در حقوق ک

که به سن    شودیاطلاق م  یواژه »طفل« به فرد  ،یفریحقوق ک   در

  یی جنا  است ی حال، در س  نیاست. با ا  دهینرس   یقانون  ای   یبلوغ شرع

»بزهکار مفهوم  شناسنامه  یمدرن،  سن  از  فراتر  به    ، یااطفال« 

گره خورده است. طفل   یعقلان  یو رشد قوا   یشناختروان  ت یوضع

کس پ  یبزهکار  که  رس  شیاست  مسئول  دنیاز    ی فریک   ت ی به سن 

  ن ییآن مجازات تع  یشده که در قانون برا  یکامل، مرتکب رفتار

بر اساس   ران،یا ی. در نظام حقوق(Ardabili, 2023)شده است 

اسلام   146ماده   مجازات  مسئول  ،یقانون  نابالغ    ی فریک   ت ی افراد 

 نظامبلکه پاسخ    ست، یها نآن  یرهاساز  یامر به معنا   نیندارند، اما ا

 .ابدییم یتجل یتیها در قالب اقدامات تربعدالت به آن

 ی تیو ترب ینیاقدامات تأم تیو ماه فی تعر

  ی دادگاه برا  یهستند که از سو   ی ریتداب  ،یتیو ترب  ینیتأم  اقدامات

وضع  یریجلوگ  اصلاح  و  جرم  تکرار  بزهکار،   ت یاز  خطرناک 

م  ژهیوبه اتخاذ  ماهشوندیاطفال،  برخلاف   نیا  ت ی.  اقدامات، 

ترذ که جنبه سرکوبگرانه و  پ  یلیمجازات  و   رانهیشگیدارد، جنبه 

دارد  درمان ا(Shambayati, 2022)مدار  ا  ریتداب  نی.    نیبر 

ب بزهکار،  طفل  که  استوارند  عقوبت    شیفرض  مستحق  آنکه  از 

است تا از    یاجتماع  یها و مراقبت   ت ی آموزش، ترب  ازمندیباشد، ن

 خارج شود.   یچرخه بزهکار

 ی فریک یهابا مجازات یتیو ترب ینیتفاوت اقدامات تأم

 در سه محور خلاصه کرد:  توانیدو نهاد را م نیا نیادیبن تفاوت

مبنامبنا.  1 »تقص  ی:  »مسئول  ر«یمجازات،  در   «یفریک   ت ی و  است، 

مبنا  یحال تأم  یکه  ضرورت    ، ینیاقدامات  و  خطرناک«  »حالت 

 .(Ashouri, 2022)است   یاجتماع  یبازسازگار

خاطر جامعه    یو تشف  یهدف: هدف مجازات، ارعاب، سزاده.  ۲

از تکرار   یریشگیو پ  ت یدرمان، ترب  ،ینیاست، اما هدف اقدامات تأم

 است.  ندهیجرم در آ

بودن، صلب و    یها بر اساس اصل قانون: مجازاتیریپذانعطاف .  3

تأم  نیمع اقدامات  اما  ترب  ینی هستند،  وصف    یدارا  یتیو 

  تیموفق  زانیطفل و م   ت یبوده و متناسب با شخص  «یریپذ»انعطاف 

 Mir Mohammad)خاتمه هستند  ای  رییاو در اصلاح، قابل تغ

Sadeghi, 2022). 

 مجازات   یجابه  یتی و ترب  ینیاقدامات تأم  ینی گزی جا  ینظر  یمبان

  یشناساطفال و مکاتب جرم  یبزهکار  یهاهیبر نظر  ینی گزیجا  نیا

 دیمعتقد است که جامعه با   «یاستوار است. »مکتب دفاع اجتماع 
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به فکر ص  یجابه باشد. در    انت ی انتقام،  از خود و درمان بزهکار 

نظر اطفال،  عال  هیخصوص  )  هی»منافع   The Bestکودک« 

Interests of the Childونی که در کنوانس ست ا یاصل ی( مبنا  

قرار گرفته است. بر اساس    دیمورد تأک   زین(  1۹۸۹حقوق کودک )

بزهکار  ه،ینظر  نیا قبال  در  واکنش  با   یهرگونه  با    دیطفل 

آ  یبخشت یاولو  گ  نده،یبه  صورت  او  روان  سلامت  و    رد یرشد 

(Najafi Abrandabadi, 2021)همچن  ه ینظر  ن،ی. 

م  «یزن»برچسب  مجازات  دهدیهشدار  اعمال  بر    نیسنگ  یهاکه 

هو  بهآن   ت یاطفال،  را  تثبها  »مجرم«  احتمال    ت یعنوان  و  کرده 

 . دهدیم شی را افزا یها به بزهکاربازگشت آن

 اطفال  ییجنا استیدر س رانهیشگیاهداف پ

پ  ییجنا  است یس اطفال،  قبال  دنبال   یریشگی در  سه سطح  در  را 

 :کندیم

شرا هیاول  ی ریشگیپ.  1 بهبود  خانوادگ   ی اجتماع  طی :    یبرا   یو 

 از ظهور فکر مجرمانه. یریجلوگ 

که در معرض    ی: مداخله زودرس در مورد اطفالهیثانو  یریشگیپ.  ۲

 هستند.  یخطر بزهکار

  ی نیمحل بحث اقدامات تأم  قاًی(: که دقیثالث )تخصص  یریشگیپ.  3

  بارکیکه  یاست که طفل نیسطح، هدف ا ن یاست. در ا ی تیو ترب

  ی چنان بازپرور  ،یت یترب  یهامرتکب جرم شده، با استفاده از روش

. اقدامات  (Saffari, 2023)کند    یشود که از تکرار جرم خوددار

ب  ،ینیتأم تمرکز  زنج  یرفتار  یهاشهی ر  ربا  دنبال قطع  به    ره یبزه، 

 تکرار جرم هستند.

تأم  یحقوق  چارچوب اقدامات  ترب  ینیاعمال  آ  یتیو  نظام    ن ییدر 

 ران یا یفریک  یدادرس

اساس  رانیا  یحقوق  نظام قانون  دو  ک   یِدر  قلمرو  بر    ،یفریحاکم 

  ی فریک   ی دادرس  ن ییو قانون آ  13۹۲  یقانون مجازات اسلام  یعنی

به13۹۲ نوجوانان  ،  و  اطفال  موضوع  به  منسجم  نسبتاً  صورت 

ا  یهاوهی بزهکار و ش است.  پرداخته  آنان  قبال  در  دو    نیواکنش 

پذ ضمن  تفک  رشیقانون،  اطفال،   زرگسالانب  انیم  کیاصل  و 

و    ینیاعمال اقدامات تأم  ژه،ینهادها و قواعد و  جادیبا ا  انددهیکوش 

جا  یتیترب سازند    ای  نیگز یرا  مجازات  بر   ,Moradi)مقدم 

2020) . 

 یدر قانون مجازات اسلام یتیو ترب ینیاقدامات تأم گاهی جا

( و در مواد  اتی ، در کتاب اول )کل13۹۲  یمجازات اسلام  قانون

اقدامات    یاصل  انیاطفال و نوجوانان، بن   یفریک   ت یمربوط به مسئول

ترب  ینیتأم ا  یتیو  قبال  در  است.    یزیریپ  یگروه سن  نیرا  کرده 

 ریمقررات ناظر بر انواع تداب  نیترقانون، مهم  نیا  ۹0و    ۸۹،  ۸۸مواد  

ترب  ر د  ینگهدار  ،یتیترب و  اصلاح  سا   ت ی کانون  اقدامات    ریو 

  رد یگ یاطفال و نوجوانان را در بر م یمجازات حبس برا نیگزیجا

(Mir Mohammad Sadeghi, 2022)  ی ق.م.ا.، برا  ۸۸. ماده  

ز نوجوانان  و  ط  1۸  ریاطفال  »تسل  یفیسال،  از  اقدامات  به    میاز 

و    ی آموزش  یها هبا اخذ تعهد« تا »الزام به شرکت در دور  نیوالد

  ی نیبشیرا پ ت«یدر کانون اصلاح و ترب  یو »نگهدار  «یآموزحرفه

 انیرانده است. به ب  هیرا به حاش  یسنت  یهاکرده و عملاً، مجازات

اقانون  سندگان،ینو   یبرخ »نظام  نیگذار در  را   «ینیتأمشبه  یمواد 

اجازه داده است با    یکرده و به قاض  یفرینظام صرفاً ک   ن یگزیجا

واکنش    نیترطفل، نوع و شدت جرم، مناسب   ت یبه شخص  جهتو 

. با (Mir Mohammad Sadeghi, 2022) ندیرا برگز یتیترب

برخ  نیا اسلام  یحال،  مجازات  قانون  که  معتقدند   ،یحقوقدانان 

موارد    ی هنوز در برخ  ،ینیاقدامات تأم  یظاهر  ی نیبشیپ  رغمیعل

عمل در  و  نشده  جدا  مجازات«  »زبان  مانند    ریتداب  ی برخ  ، از 

 کینزد  یتیماه  ت،یدر کانون اصلاح و ترب  مدتی طولان  ینگهدار

 توانندیمؤثر، م ییبه حبس دارند و در صورت فقدان نظارت قضا

 . (Khazaei, 2019)شوند  لیبه مجازات تبد
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اطفال    میبه جرا  یدگیدرباره رس  ی فریک  یدادرس  نییمقررات آ

 و نوجوانان 

)مواد    13۹۲  یفریک   یدادرس  نییآ  قانون باب چهارم  به   ۲۸5در 

و چارچوب    افتهی اطفال و نوجوانان« اختصاص    یبعد( به »دادرس

 نیتر. مهمکندیم  میرا تنظ  یتیو ترب  ینیاعمال اقدامات تأم  یاهیرو

دادگاه اطفال و نوجوانان،  جادیاند از: اباب عبارت نیا یهایژگ یو

متخصص مشاوران  تداب  یدادرس  یمحرمانگ  ،حضور  اتخاذ    ر یو 

. به موجب  (Khani, 2018)  یمقدمات  قاتیخاص در مرحله تحق

رس  ۲۸5ماده   جرا  یدگ یق.آ.د.ک،  در    میبه  نوجوانان  و  اطفال 

است و در مواد بعد، نقش »دادسرا و   یدادگاه اختصاص  ت یصلاح

ا  ی  یاتهام، حضور ول  میضابطان خاص اطفال«، نحوه احضار، تفه

شده است.    انی ب  ی تیترب  ماتیو نحوه صدور تصم  یقانون  ندهینما

اقانون با  زم  ده یکوش  م،یتنظ  نیگذار  تا    یانهی است  سازد  فراهم 

  ی آموزش  ،یخانوادگ   ت یدر پرتو اطلاعات کامل درباره وضع  ی قاض

و    ینی مجازات، اقدامات مناسب تأم  یجا طفل، بتواند به  ی و اجتماع

برگز  یتیترب ا(Molaei, 2021)  ندی را  با  برخ  نی.    ی حال، 

»نص قانون«    ان یم  ی اند که فاصله قابل توجهها نشان دادهپژوهش

رو »عملکرد  به  «یاهیو  دارد؛  تحق  ژهیووجود  مرحله    قاتیدر 

  شتر یب  ،یاز ضابطان و مأموران انتظام  یبخش  ت یهنوز ذهن  ،یمقدمات

  تیحما  یو مجازات است تا الگو  ب یتعق  یسنت  یمعطوف به الگو 

هدا و  طفل  تداب  ت یاز  سمت  به   ,Kazemi)  یتی ترب  ریپرونده 

2018) . 

تأم اقدامات  اعمال  در  نوجوانان  و  اطفال  دادگاه  و   ینینقش 

 ی تیترب

اصل  دادگاه محور  نوجوانان،  و  تأم  یاطفال  اقدامات  و    ینیاعمال 

دادگاه،    نیا  ب یاست. ترک   رانیا  یفر یک   یدادرس  نییدر نظام آ  یتیترب

)روان مشاوران  اجتماعحضور  مددکار  ش  یشناس،  و    وه ی و...( 

صرفاً بر    ،ییقضا  ماتیشده که تصم  یطراح  یاگونهبه  ،یدگ یرس

  ی فرد  ت یو وضع  ت یبلکه شخص  د،اتخاذ نشو   یجرم ارتکاب  یمبنا

ن گ به  زیطفل  قرار  توجه  مورد   ,Najafi Tavana)  ردیدقت 

ماده  (2019 طبق  بعد  40۹.  اصلاحات  با  دادگاه    ،یق.آ.د.ک، 

پرونده    ، یمددکار  ی هاگزارش  م،یموظف است قبل از اتخاذ تصم

طفل    یو سوابق اجتماع  یخانوادگ   ،یلیتحص  ت یوضع  ت،یشخص

بررس ا  یرا  زم  نیکند.  برا  نهی سازوکار،  گسترده  یرا  به  توسل  تر 

فراهم   یسالب آزاد  یهامجازات  یجابه  یتیو ترب  ینیاقدامات تأم

  ت یظرف  نیاندازه از ا  کیهرچند همه قضات به    ه،ی. در روسازدیم

به   شیاز شعب دادگاه اطفال، گرا  یاریاما در بس  کنند،یاستفاده نم

  افته ی  شیافزا  تر،ت یاهمکم  میجرا  در  ژهیوبه  ،یتیترب  ریاعمال تداب

. نقش دادگاه، صرفاً در مرحله صدور  (Yazdani, 2022)است  

نم خاتمه  برخ  ابد؛ییحکم  در  قانون  یبلکه  امکان موارد،  گذار 

تداب  دنظریتجد تبد  ریدر  و  نآن  فیتخف  ای  لیاتخاذشده  را   زیها 

ا  ینیبشیپ است.  ماه  نیکرده  با    ی نیتأم  داماتاق  یای پو   ت یامر، 

به قاض با توجه به روند اصلاح   دهدیاجازه م   یسازگار است و 

 .(Ghasemi, 2021)کند  لیخود را تعد ماتیطفل، تصم

 ران ی ا نیدر قوان شدهی نیبشی پ  یتیو ترب ینیانواع اقدامات تأم

در قبال اطفال و    ی تیو ترب  ینیانواع اقدامات تأم  ران،ی حقوق ا  در

اسلام مجازات  قانون  در  هم  آ  ینوجوانان،  قانون  در  هم    ن ییو 

قوان  یفریک   یدادرس به  نیو  شدهخاص،  ذکر  پراکنده  اند. طور 

طفل به   می: تسل(Zarrabi, 2020)اند از  ها عبارتآن  نیترمهم

الزام به    ت؛ی و ترب  ب یبا اخذ تعهد به تأد  ینونقا  یایاول  ای  نیوالد

دوره در    ؛ یآموزحرفه  ا ی  یمذهب  ،یفرهنگ  ،یآموزش  یهاشرکت 

ها  وآمد به محلاز رفت   ت ی ممنوع  ل؛یادامه تحص  ای  لیالزام به تحص

المنفعه متناسب با  معاشرت با اشخاص خاص؛ ارائه خدمات عام  ای

مدت    یبرا  ت یدر کانون اصلاح و ترب  یسن و توان طفل؛ نگهدار

  ای   یدرمانخاص؛ ارجاع به مراکز مشاوره، روان  طی و با شرا  نیمع

 . یاجتماع یمددکار

اقدامات در متون    ن یمعتقدند که اگرچه تنوع ا  سندگان ینو  یبرخ

کرده    جادیا یفریپاسخ ک  یسازیفرد  یبرا یمناسب ت یظرف ،یقانون
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تدو عدم  اما  و    ییاجرا  یهانامهنیی آ  نیاست،  جامع 

در نحوه اعمال    یجد  یهاموجب تفاوت  کسان،ی  یهادستورالعمل

 ,Jafari)است    همختلف شد  یی قضا   یهاحوزه  انیم  ریتداب  نیا

دارا بودن   نیموجود، در ع  یرو، چارچوب حقوق  نی. از ا(2023

تکم  یهات یظرف بدون  توجه،  و   ییاجرا   یسازوکارها  لیقابل 

 را محقق سازد.  رانهیشگیطور کامل اهداف پبه تواندی نم ،ینظارت

 نسبت به اطفال بزهکار  یفریک   است ی در س رانهیشگیپ کردیرو

دهه  ییجنا   است یس  تحولات م  ریاخ  یهادر  که   دهدینشان 

در مواجهه    ژهیوبر سرکوب و مجازات، به  یمبتن  یسنت  یکردهایرو

کارا  نوجوانان،  و  اطفال  بزهکار  ییبا  کاهش  در  را  و    یلازم 

نداشته   یریجلوگ  جرم  تکرار  هماز  به  از   یاریبس  ل،یدل  ن یاند. 

س  یحقوق  یهانظام  سمت  و    رانهیشگ یپ  یفریک   است یبه 

از   یچارچوب، تمرکز اصل  نیاند. در امحور حرکت کردهاصلاح

  ر ییتغ  «یو اصلاح  رانهیشگ ی»واکنش پس از وقوع جرم« به »مداخله پ

ا  افتهی تک  کرد،یرو  نیاست.  و    یشناسجرم  یهاافتهیبر    هی با 

اصل استوار است که رفتار مجرمانه در    نیرشد، بر ا   ی شناسروان

  ی خانوادگ   ،یعوامل اجتماع   جهی اغلب نت   ی انو نوجو  یدوران کودک 

قابل اصلاح    یتیو حما  یتیترب  ریتداب  قیاست و از طر  یطیو مح

 . (Bayat, 2021)است 

 یشناسدر جرم  یریشگیمفهوم پ

گفته   یاز جرم به مجموعه اقدامات  یر یشگیپ  ،یشناسجرم  اتیادب  در

فرصت   شودیم کاهش  هدف  با  کاهش   ا یارتکاب جرم    یهاکه 

  ی کردهایمفهوم در مقابل رو  نی. اشودیمجرمانه اتخاذ م  یهازهیانگ

ها بر واکنش پس از وقوع جرم قرار دارد که تمرکز آن  یفریصرفاً ک 

  ی است برا  یتلاش  یشناسدر جرم  یریشگیپ  گر،ید  انیاست. به ب

جرم  ت یری»مد پعوامل  منته  شیزا«،  مجرمانه  رفتار  به  آنکه    ی از 

از جرم را    یر یشگیشناسان پ. جرم(Nourbaha, 2020)شوند  

  ی ریشگیپ  ه،یاول  یریشگی: پکنندیم  یبندمعمولاً در سه سطح طبقه 

  ، یاجتماع  طیشرابا اصلاح    هیاول  یریشگیثالث. پ   ی ریشگیو پ  هیثانو 

فرهنگ  یاقتصاد پ  یو  در  زم  یجامعه،    ی بزهکار  یهانهیکاهش 

در معرض   یهاگروه  ایافراد    ییبر شناسا   هیثانو   ی ریشگی است؛ پ

 ی اشاره دارد که برا  یثالث به اقدامات  یری شگیخطر تمرکز دارد؛ و پ

  شود یاز تکرار جرم در مورد بزهکاران بالفعل اتخاذ م  یریجلوگ 

(Akers & Sellers, 2018) ک عدالت  در حوزه  اطفال،    یفری. 

  ، یهدف اصل  رایثالث معطوف است، ز  ی ریشگی توجه به پ  ن یشتریب

 طفل بزهکار است.  یسازیو بازاجتماع یبازپرور

 در قبال اطفال بزهکار  یاختصاص یریشگیپ

پ  ینوع  ،یفرد  ای   یاختصاص  یریشگیپ بر    یریشگیاز  که  است 

از تکرار جرم توسط همان    یری اصلاح رفتار فرد بزهکار و جلوگ 

  تیاهم  یریشگی نوع پ  نیفرد تمرکز دارد. در مورد اطفال بزهکار، ا

است و    ی ریگ آنان هنوز در حال شکل  ت یشخص  رایدارد، ز  یاژهیو

آنان    یزندگ   ریبر مس  یتوجه  بلقا  ریتأث  تواندیم  یتیمداخلات ترب

باشد   اساس  (Habibzadeh, 2019)داشته  بر    ی هاافتهی. 

بس  ی شناسجرم رفتارها  یاری رشد،  دوران    یاز  در  بزهکارانه 

نظام عدالت   یموقت  ینوجوان بوده و در صورت برخورد مناسب 

  استیس  ل،یدل  نیاست. به هم  ادیز   اریها بسامکان اصلاح آن  ،یفریک 

توص  ییجنا از    کندیم  هیمدرن  بزهکار،  اطفال  با  برخورد  در  که 

  نهی برچسب مجرمانه، زم  دیتشد  ی جااستفاده شود که به  یاقدامات

 ,Farrington)را فراهم سازد    یعاد  یها به زندگ بازگشت آن

برنامه(2017 روان  ،یآموزش  یها.  نظارت    ،یشناختمشاوره 

مه  یاجتماع از  خانواده،  مشارکت    یریشگیپ  یابزارها  نیترمو 

 .شوندیدر قبال اطفال محسوب م یاختصاص

 از تکرار جرم  یریشگیدر پ یتی و ترب ینینقش اقدامات تأم

ترب  ی نیتأم  اقدامات مهم  ی کی  ،یتیو  تحقق   ی ابزارها  نیتراز 

س  یریشگیپ در  م  ییجنا  استی ثالث  شمار  به  اروندیاطفال    ن ی. 

شخص اصلاح  بر  تمرکز  با  مهارت  ت،یاقدامات    ی هاآموزش 

  کنند یتلاش م  ،یو اجتماع   یخانوادگ   یوندهایپ  ت ی و تقو   یاجتماع

ک  را  مجرمانه  رفتار  به  طفل  بازگشت  دهند    اهشاحتمال 
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(Mirkhalili, 2022)که   دهدینشان م  یشناختجرم  قاتی. تحق

بس  ژهیوبه  د،یشد  یهامجازات در  نه  یاریحبس،  موارد  تنها از 

 شیبلکه احتمال تکرار جرم را افزا  شود،یموجب اصلاح اطفال نم

  توانند یبسته م  یفریک   یهاطیامر آن است که مح  نیا  لی. دلدهدیم

را   یامجرمانه و ارتباط با بزهکاران حرفه ت ی هو  یریگ شکل نهیزم

کنند   اقدامات  (Siegel & Welsh, 2018)فراهم  مقابل،  در   .

مهارت  یتیترب آموزش  اجتماع  ،یزندگ   ی هامانند  و   یخدمات 

 فا یدر کاهش نرخ تکرار جرم ا  ینقش مؤثرتر   ،یبازپرور  یهابرنامه

 انیم  یپل  توانیرا م  یتیربو ت  ین یمنظر، اقدامات تأم  نی. از اکنندیم

ک  عدالت  حما  یفرینظام  نظام  ز  یاجتماع   ت یو   نیا  رایدانست؛ 

  ی فرد  طیبه جرم، به اصلاح شرا  یاقدامات، علاوه بر واکنش حقوق

 توجه دارند.  زیطفل ن یو اجتماع

 رانهیشگیپ یکردهای در استفاده از رو یالمللنیب یهاتجربه

اطفال بر اساس اصل    یفریاز کشورها، نظام عدالت ک   یاریبس  در

شده    یطراح  «یتیاقدامات ترب  ت ی و »اولو   «یفری»حداقل مداخله ک 

تمرکز    ،یناو یاسکاند  یکشورها یمثال، در نظام حقوق  یاست. برا

برنامه  یاصل خانوادگ   ، یبازپرور  یهابر  نظارت   یمشاوره  و 

برا  یاجتماع حبس  از  استفاده  و  به  یاست  آخراطفال    ن یعنوان 

تلق .  (Junger-Tas & Decker, 2016)  شودیم  یراهکار 

  یها برنامه  ،ییاروپا  یکشورها  یمتحده و برخ  الاتیدر ا  ن،یهمچن

ترم مهم  «یمی»عدالت  رس  ینقش  جرا  یدگ یدر  ا  میبه    فایاطفال 

تمرکز صرف بر مجازات، تلاش    یجاها، بهبرنامه  نی. در اکنندیم

  نه یو جامعه، زم   ده یدبزهکار، بزه  انی وگو مگفت   ق یاز طر  شودیم

شود   فراهم  رفتار  اصلاح  و  خسارت   & Bazemore)جبران 

Umbreit, 2019)ب اسناد  اهم  زین  یالمللنی.    کرد یرو  ت ی بر 

(، مصوب Beijing Rulesدارند. »قواعد پکن« )  دیتأک   رانهیشگیپ

درباره   اض«یر  ی، و »رهنمودها1۹۸5سازمان ملل متحد در سال  

بزهکار  یریشگیپ دولت   یاز  تشو نوجوانان،  را  که    کنندیم  قیها 

 ،یتیترب  یهااز برنامه  ،یفریک   یهاتوسل گسترده به مجازات  یجابه

اجتماع  یآموزش کنند   یبرا  یو  استفاده  بزهکار  اطفال  اصلاح 

(United Nations, 1985) ا م  اتیتجرب  نی.  که    دهدینشان 

ق  ییجنا   است یس  ت یموفق ز  بالدر  حد  تا  م  یادیاطفال،    زان یبه 

تداب از  تداب  یتیو حما  رانهیشگیپ  ریاستفاده  است؛  که    یریوابسته 

منه کمک  طفل  اصلاح  به  موجب    کنند،یتنها  بلندمدت  در  بلکه 

 .شوندیم زی جرم ن یاجتماع یهانهیکاهش هز

  یجابه  یتیو ترب  ینیدر اعمال اقدامات تأم  یحقوق   یهاچالش

 مجازات

آنکه قانون  با   بی با تصو   ژهیوبه  ر،یدر دهه اخ  یرانیگذار اوجود 

اسلام مجازات  آ  یقانون  قانون  ،  13۹۲  یفریک   یدادرس  نییو 

اقدامات    ی نیگزیاز اطفال بزهکار و جا  ت ی در جهت حما  ییهاگام

ترب   ینیتأم اما بررس  یجا به  یتیو  برداشته است،    قی دق  ی مجازات 

قانون م  یمتون  چ   دهدینشان  توجه  یحقوق  یهاالشکه    یقابل 

ها عمدتاً  چالش  نیاند. اهدف شده  ن یهمچنان مانع تحقق کامل ا

تقن  یناش ابهامات  مفهوم  ،ینیاز    ی فریک   است یس  انیم  یتعارض 

س  یسنت و    ییقضا  اراتیاخت   یهات یمحدود  ،یتی حما  است یو 

 است.  ییو اجرا ینظارت یخلأها

 مربوط به اطفال بزهکار  نیدر قوان ینیابهامات تقن

و    ی نیدر اعمال اقدامات تأم  یحقوق  یهاچالش  نیتراز مهم  یکی

مربوط به اطفال   یمقررات قانون  ی در برخ  ییگویابهام و کل  ،یتیترب

مواد   اگرچه  است.  اسلام  ۹0تا    ۸۸بزهکار  مجازات    ، یقانون 

جا   یفهرست اقدامات  کرده  نیگزیاز  ارائه  را  در مجازات  اما  اند، 

صورت  اقدامات به  نیاز ا  کیهر    تخابان  یارهایموارد، مع  یاریبس

مانند    یکل  یریگذار غالباً از تعابمشخص نشده است. قانون  قیدق

استفاده    «یفرد  ت ی»تناسب با وضع  ای»با توجه به مصلحت طفل«  

واگذار شده    یقاض  صیطور کامل به تشخها بهآن  ریکرده که تفس

 تواندیسو، م  کیاز    ،ینیابهام تقن  نی. ا(Sadeghi, 2020)است  

از سو   یی قضا  هیبه عدم وحدت رو    نه یزم  گر، ید  یمنجر شود و 

تأم  یشخص  یهاقهیاعمال سل اقدام  نوع  انتخاب  در  فراهم   ینیرا 
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برخ شاخص  سندگانینو   یسازد.  فقدان  که   یقانون  یهامعتقدند 

 ماتیمشابه، تصم  یهاروشن، عملاً باعث شده است که در پرونده 

در برابر قانون   یامر با اصل برابر نیشود که ا ذاتخا یکاملاً متفاوت

 . (Zarei, 2021)ناسازگار است  

 ی تی حما کردی و رو یفریک کردی رو انیتعارض م

و    یسنت  یفریک   کردیرو  انیم  یتعارض ساختار   گر،یمهم د  چالش

مربوط به اطفال بزهکار است.    نی در قوان  یتیـ ترب   یتی حما  کردیرو

  تی از طفل و اولو   ت ی به حما  ،یگذار در سطح نظرهرچند قانون

تأم بس  ینیاقدامات  عمل،  در  اما  کرده،  مفاه  یاریاذعان  و   میاز 

بر    یسنت  یفریک  ینهادها سا  یدادرس  نظامهمچنان   هیاطفال 

 یمینمونه، استفاده از مفاه  ی. برا(Ardabili, 2019)اند  افکنده

در    «یفریو »سابقه ک   ت«ی»حکم محکوم  «،یفریک   ت ی»مسئول  رینظ

نشان اطفال،  قانونمورد  که  است  آن  بهدهنده  از  گذار  کامل  طور 

تنب ا  یهیمنطق  است.  نگرفته  مفهوم  نیفاصله  موجب    یتعارض 

تأم  شودیم اقدامات  ترب  ینیکه    ی موارد، کارکرد  ی در برخ  ،یتی و 

 رندیخود فاصله بگ   یتیکنند و از فلسفه حما  دایمشابه مجازات پ

(Ashouri, 2020)س منظر  از  ا  ،ییجنا  است ی.    ن یاستمرار 

 فیو تضع  یفریک   یزنبرچسب   ت ی همچون تقو   ییامدهایتعارض، پ

امر  رانهیشگیپ  کردیرو دارد؛  همراه  به  عدالت   یرا  اصول  با  که 

ب  یفریک  اسناد  در   Van)دارد    رتیمغا  زین  یالملل نیاطفال 

Bueren, 2017) . 

 ن ی گزیقضات در انتخاب اقدامات جا اراتیاخت تی محدود

  ی انسبتاً گسترده  ارات یاخت  یدر ظاهر، قانون مجازات اسلام  اگرچه

تأم  یبرا انتخاب اقدامات  کرده    ی نیبشیپ  یتی و ترب  ینیقضات در 

ا عمل،  در  اما  محدود  اراتی اخت  نیاست،  و    یقانون  یهات یبا 

نبود تنوع    ها،ت یمحدود  نیاز ا  ی کیاند.  مواجه  یمتعدد  یساختار

است؛    ییقضا  ی هااز حوزه  یاریدر بس   رادر اقدامات قابل اج  یواقع

مانند   یمحدود  یهانهیگز   انیم  شود یناچار م  یکه قاض  یاگونهبه

تعهد   ترب   ینگهدار  ایتذکر،  کانون اصلاح و  کند   ت یدر  انتخاب 

(Mousavi, 2018)ی مقررات، اعمال بعض  یبرخ  ن،ی. علاوه بر ا  

ها در عمل آن   تحققاند که  کرده  یطیاز اقدامات را منوط به شرا

تخصص مراکز  وجود  مانند  است؛  آموزش  ،یدشوار   ای  یامکانات 

نت  یتیحما   ینهادها تقن  اریاخت  جه، یفعال. در   ینیقضات در سطح 

اجرا سطح  در  اما  دارد،  مبه  ییوجود  محدود    شود یشدت 

(Talebi, 2022)ا پژوهشگران  نوع  ت یوضع  نی.    ار ی»اخت  یرا 

  ی سازیاصل فرد  یکه مانع از تحقق واقع  دانکرده  فیتوص   «یصور

ک  م  یفریواکنش  بزهکار  اطفال  قبال   & Cavadino)  شودیدر 

Dignan, 2019). 

 ینیاقدامات تأم یدر نظارت و اجرا یقانون یخلأها

 یشفاف برا  یقانون  یفقدان سازوکارها  ،یاساس  یهاچالش  گرید  از

موجود،    نیاست. قوان  یتیو ترب  ینیاقدامات تأم  ینظارت بر اجرا

اجرا،   نحوه  درباره  دارند و  تمرکز  بر مرحله صدور حکم  عمدتاً 

در اقدامات اتخاذشده، مقررات    ی و امکان بازنگر  یاثربخش  یابیارز

مثال، مشخص    ی. برا(Rahmani, 2021)اند  ارائه نکرده  یجامع

مانند   یاقدامات  یکه کدام نهاد مسئول نظارت مستمر بر اجرا  ست ین

است و    یخدمات عموم  ای  یآموزش  یهاالزام به شرکت در دوره

  ی اقدامات، چه ضمانت اجرا  نیا  حیصح  یدر صورت عدم اجرا

به    ینیتأماقدامات    لیخطر تبد  ،یخلأ قانون   نیوجود دارد. ا  یمؤثر

. (Muncie, 2018)  دهدیم  شی را افزا  رمؤثریغ  ای  یصور  ریتداب

منسجم و    ینظام نظارت  ینیبشیگفت که بدون پ   توانی م  جه،یدر نت

دق تأم  ،ییاجرا  قیمقررات  ترب  ینیاقدامات  نقش   توانندینم  ی تیو 

ممکن است    یکنند و حت  فایگذار را امورد انتظار قانون  رانهیشگیپ

 .نجامندیب ریتداب نیا یقضات نسبت به کارآمد یاعتمادیببه 

 ی تیو ترب ینیاقدامات تأم یدر اجرا یاهی رو یهاچالش

کاست  در رفع    ی نیگزیجا  است ی س  ت ی موفق  ،ین یتقن  ی هایفرض 

وابسته به   یطور اساسمجازات، به  یجابه  ی تیو ترب  ینیاقدامات تأم

است.    یفرینظام عدالت ک   یو انسان  یسازمان  ،ینهاد  یهات یظرف

م  عمل،  قانون  انیدر  حما آنچه  مواد  قالب  در  ترب  یتیگذار    ی تیو 
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  ی فاصله معنادار دهد،یرخ م جراکرده و آنچه در سطح ا ینیبشیپ

  ، یتخصص  یاز کمبود نهادها  یفاصله عمدتاً ناش  نی. اشودیم  دهید

ز هماهنگ  ها، رساخت یضعف  و    ربط یذ  ی هادستگاه  ان یم  ینبود 

 متخصص در حوزه عدالت اطفال است.  یانسان یرویکمبود ن

 ی و اصلاح یتی حما یتخصص یکمبود نهادها

تأم  یاجرا اقدامات  ترب  ی نیمؤثر  نهادها  یتیو  وجود    ی مستلزم 

مانند مراکز مشاوره    ییاست؛ نهادها  یو اصلاح  یتیحما  ی تخصص

واحدها کودک،  و  مراکز   یتخصص  یمددکار  یخانواده  اطفال، 

نهاد فعال در حوزه  مردم  یهاو سازمان  ،یخدمات پس از دادرس

از    یارین حال، در بسیاز کودکان در تماس با قانون. با ا  ت ی حما

با حداقل امکانات    ایاساساً وجود ندارند    ای نهادها    نیمناطق کشور، ا

و    ی. در قانون مجازات اسلام(Khani, 2019)  کنندیم  ت یفعال

مشاور و   ،یمانند مددکار اجتماع  ییاز نهادها  ،یفریک   یدادرس  نییآ

جغرا روان پوشش  اما  است،  شده  برده  نام  اطفال  و    ییایفشناس 

امر سبب    نیمحدود است. هم  اری خدمات بس  نیبه ا  یعمل  یدسترس

بس  شودیم تصم  یاریکه  مبنا  مات یاز  بر  صرفاً  اطفال،    ی دادگاه 

طفل اتخاذ شود و نه بر   یایاظهارات اول ای  سیپل   یکل یهاگزارش

او    یو خانوادگ   یتیشخص  ت یوضع  یو تخصص  یعلم  یابیارز  هیپا

(Yazdani, 2021)تعب به  وضع مقررات    سندگان،ینو   یبرخ  ری. 

  « ینیتقن  ی»نمادپرداز  یمنجر به نوع  بان،یپشت  ینهادها  جادیبدون ا

دارد، اما    رانهیشگ یو پ  یتی حما  یمعنا که قانون، ظاهر   نیبد  شود؛یم

ظرف عمل،  برا  ینهاد  ت یدر  است   یلازم  نشده  فراهم  آن  تحقق 

(Goldson & Muncie, 2019). 

 اطفال  یو مراکز نگهدار یی اجرا  یهارساختی ضعف ز

مصاد  یکی چالش  ق یاز    ی رساختیز  تیوضع  ،یاهیرو  یها بارز 

نگهدار کانون  یمراکز  است.  نوجوانان  و  و    ی هااطفال  اصلاح 

و    یآموزش  ،یتیترب  یطیمح  دیخود، با  یطبق فلسفه وجود  ت،یترب

گزارش اما  باشند؛  برخ  یدانیم  ی هابازپرورانه   یهاپژوهش   یو 

از ح  نیا  طیشرا  ،یکه در موارد  دهندینشان م  یداخل   ثیمراکز 

  ی هابرنامه  ت ی فیو ک   ت یکم  ،یاخدمات مشاوره  ،یامکانات آموزش

مطلوب فاصله دارد    یبا الگو   ،یک یزیف  یاستانداردها  یو حت  یتیترب

(Molaei, 2018)ز ضعف  در    ژهیوبه  ، ییاجرا  یهارساخت ی. 

م  یشهرها باعث  محروم،  مناطق  و  ابزارها  شودیکوچک    ی که 

تخصص  ندمان  نیگزیجا نظارت  با  همراه  خانواده  در    ، یمراقبت 

عمومجامعه  یهابرنامه خدمات  و  غ  یمحور  اجرا    رقابلیعملاً 

نت در  تصم  ی قاض  جه،یباشند؛  سمت  به  عمل  بر    یمبتن  ماتیدر 

م  ینگهدار داده  سوق  بسته  مراکز  لحاظ    ی حت  شود، یدر  به  اگر 

اولو اقدامات جامعه  ،ینظر  ,Ghasemi)داشته باشند    ت یمحور 

جرم (2020 منظر  از  م  ت یوضع  نیا  ، یشناس.    شودیموجب 

تأم با  ینیاقدامات  پ  دیکه  خدمت  و    یریشگیدر  جرم  تکرار  از 

  افته ی  یسنت  یفرهایمشابه ک   یباشند، گاه کارکرد  یسازیبازاجتماع

  ی ابیت ی رشد و هو   ندیبر فرا  یموارد، اثرات منف  یدر برخ  یو حت

 . (Haines & Drakeford, 2018)گذارند  یطفل بر جا

 ی و اجتماع ییقضا ینهادها  انیم یمشکلات هماهنگ

  ی نهادانی و م  یا رشتهانیذاتاً م  یت یو ترب  ینیموفق اقدامات تأم  یاجرا

پ اهداف  تحقق  مستلزم   رانهیشگیاست.  بزهکار  اطفال  قبال  در 

آموزش و    ،یستیمؤثر دادگاه اطفال، دادسرا، سازمان بهز  یهمکار

  زیو ن  ،یتیو ترب ینیها و اقدامات تأمسازمان زندان س،یپرورش، پل

مشخص    یسازوکار نهاد  کی. در عمل، نبود  ت اس  یمدن  ینهادها

  ل یتبد  یاز موانع جد  ی کیبه    گران،یباز  نیا  انی م  ی هماهنگ  یبرا

است   به (Najafi Tavana, 2021)شده  دادگاه  .  نمونه،  عنوان 

حکم است  دوره   یمبن  یممکن  در  به حضور  طفل  الزام    یهابر 

روشن  یدرمان  ای  یآموزش سازوکار  اما  کند،  انتقال    یراب   یصادر 

 انیحکم م  یروند اجرا  یریگیمشترک و پ   یزیراطلاعات، برنامه

  ن یو خانواده وجود نداشته باشد. ا  یمرکز آموزش  ،ییمراجع قضا

را   ینیاقدامات تأم  یصور  ایناقص    یاحتمال اجرا  ،یگسست نهاد

  ی هاپژوهش  یبرخ  دگاهی. از د(Zarrabi, 2019)  دهدیم  شیافزا

( case management)  «یری گی»نظام ارجاع و پ  نفقدا  ،یقیتطب
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ا اطفال  عدالت  ساختار  اصل  یکی  ران،یدر  ضعف  نقاط  در    یاز 

عدالت نوجوانان    شرفتهینظام پ  یدارا   یکشورها  ی با الگوها  سهیمقا

 .(McAra & McVie, 2016)شده است  یابیارز

 متخصص در حوزه عدالت اطفال  یرویکمبود ن

  ی رویکمبود ن  ،یاهیرو  یهابعد چالش  نیترمهم  دیاما شا  ن،یآخر

مؤثر به   یدگ یمتخصص در حوزه عدالت اطفال است. رس  یانسان

دادستان  یهاپرونده قضات،  حضور  مستلزم  بزهکار  ها، اطفال 

اجتماع  یوکلا مددکاران  و  روان  ،یمدافع،  مشاوران  شناسان، 

به  یکارشناسان که  تخصصاست  زم  یطور  کودک،    نهیدر  حقوق 

  ی تیمداخله ترب  یهااطفال و روش  یشناسرشد، جرم  ی شناسروان

د پ(Kazemi, 2018)باشند    دهیآموزش  وجود  با    ی نیبشی. 

  ن یاطفال و نوجوانان در قانون، همه قضات شاغل در ا  ی هادادگاه

تخصص آموزش  لزوماً  اطفال   ی کاف  یشعب  عدالت  حوزه  در 

همچناندده یند اجتماع  عدادت  ن،ی.  روان  یمددکاران  در  و  شناسان 

پوشش کامل    یوابسته، برا  یو نهادها  هییقوه قضا  ی ساختار رسم

است ی ن  یکاف  ازهاین ن  نی.  م  یروی کمبود  باعث    شود یمتخصص، 

اتخاذ    یسنت  یفریمنطق ک   یبر مبنا  شتریدر عمل ب  ییقضا  ماتیتصم

 اتی. در ادب(Jafari, 2022)  رانهیشگیو پ  یشود تا منطق اصلاح

مربوط به    نیشده که هرگونه اصلاح در قوان  دیتأک   زین  یالمللنیب

  یروهاین  ت یدر آموزش و ترب  یمواز   یگذارهیاطفال، بدون سرما

کاغذ« محدود خواهد شد   یناچار به »اصلاحات رومتخصص، به 

(United Nations, 2010). 

 رانه یشگیپ کردیرو تی تقو یبرا  یی و اجرا ی حقوق یراهکارها

چالش  در اجرا  یحقوق  یهاپرتو  نظام   شده،نییتب  ییو  اصلاح 

است که هم    یچندبعد  ییراهکارها  ازمندیاطفال ن  یفریعدالت ک 

را پوشش   یی و هم ابعاد اجرا  ییجنا  استی س  ی و نهاد  ینیبعد تقن

اقدامات    شتریب  یتنها منجر به کارآمدنه   یکردیرو  نیدهد. اتخاذ چن

از تکرار جرم  تواندیبلکه در بلندمدت م شود،یم ی تیو ترب ینیتأم

 کند. یریدر اطفال جلوگ  هیثانو   یهاب یو آس

 ی مقررات قانون یسازاصلاح و شفاف

اساس  نینخست تقو   یگام   ،یبازنگر  رانه،یشگیپ  کردیرو  تیدر 

تکم  یسازشفاف قانون  ل یو  اطفال   ی کنون  یمقررات  با  مرتبط 

تع است.  مع  قیدق  ی هاشاخص  نییبزهکار  برا  یارهایو    ی واحد 

و سنجش مصلحت طفل، موجب کاهش   ینینوع اقدام تأم  نییتع

تأم  ی اقهیسل  یرهایتفس رو  ن یو   شدخواهد    ی اهیعدالت 

(Mohammadi, 2021)  .ن یتدو  شودیم  شنهادیپ  ن،یهمچن  

متخصص  یلیتفص  ییاجرا   یهانامهنییآ مشارکت  حقوق    نیبا 

در دستور کار قرار    یمدن  ینهادها  ندگانیکودک، مددکاران و نما 

به خود    یاتی و عمل  قیدق  کسان،یشکل    ،یمواد قانون  یتا اجرا  ردیگ 

حقوق کودک    ونیهمچون کنوانس   ی. توجه به اسناد بالادستردیبگ

 . ردیقرار گ  محورت ی مقررات حما میتنظ یمبنا تواندیم زین

 ی اصلاح یهاو برنامه نی گزیجا یتوسعه نهادها

  ی هاتوسعه نهادها و برنامه  ،یتیو ترب  ینیاقدامات تأم  یکارآمد  لازمه

مراکز    ای   ینگهدار  یبرا  نیگزیجا از جمله  است؛  اطفال  اصلاح 

زودهنگام، خانه کل  یهامداخله  ترم  یهاکی نیامن،  و    ی میعدالت 

ساختارها، دامنه   نیا  جادیضد تداوم مجرمانه. ا  یمحل  یهانیکمپ

  ی مبتن  یهابرنامه  یاجرا  نهیداده و زم  شیرا افزا  ییانتخاب مقام قضا

م فراهم  را  اجتماع  و  خانواده   ,Shahram-Ali)  سازد یبر 

ا(2020 بر  علاوه  شامل    یارشتهانی م  یهابرنامه  یاندازراه  ن،ی. 

بازگشت اطفال   یبرا  یتیاقدامات حما  ،یزندگ   ی هاآموزش مهارت

تحص طرح   لیبه  اجتماع  یهاو    ریتداب  یربخشاث  ،یخدمات 

 .کندیرا دوچندان م یآزاد رسالب یغ

 شناسانو روان   ی نقش مددکاران اجتماع تی تقو

متخصص در قالب مددکاران   یانسان   یروین  یفیو ک   یکمّ  شیافزا

پروان  ،یاجتماع اطفال،  تحقق   شرطش یشناسان رشد و مشاوران 

ترم پ  یمیعدالت  تمام   رانهیشگیو  در  آنان  به حضور  الزام  است. 

  یی قضا  میتصم  یتنها موجب ارتقانه  یو پسادادرس  یمراحل دادرس

شرا با  م  طیمتناسب  حما  شود، یطفل  استمرار  از    ت ی بلکه  پس 
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تضم  یاجرا را  پدینمایم  نیحکم  آموزش    شودیم  شنهادی.  نظام 

بازب اطفال  دادگاه  با  مرتبط  کارکنان  و  آموزش  ینیقضات    یها و 

 . (Delpazir, 2022)برقرار گردد  یتخصص یاجبار

 در عدالت اطفال  یالمللنیموفق ب ی از الگوها یریگبهره

همچون مدل  یالمللنیموفق ب  یهاتجارب و اقتباس از مدل انتقال

ترم انگلستان    لند،یوزین  یمیعدالت  خانواده  پروژه    ای دادگاه 

Youth Advocate Program  گشا باشد.  راه   تواندیم  کایآمر

با تمرکز بر مداخله زودهنگام، مشارکت خانواده و    نیا کشورها 

و جا قابل    جی نتا  ه،یتنب  یجابه  یتیمداخلات حما  ین یگزیجامعه، 

داشته  ی توجه جرم  به  مجدد  بازگشت  کاهش  انطباق  در  اند. 

اجتماع  نیا  یجیتدر بوم  با  فرهنگ  یتجارب    ی ندیفرا  ران، یا  ی و 

و    یگذاراست ی هم در سطح س  دی است که با  ی اما ضرور  ،یجیتدر

 . (Unicef, 2021)مقررات مورد توجه باشد  نیهم تدو

 یریگجه ینت

عدالت    یهاکه نظام  دهدیمعاصر نشان م  ییجنا  استیس  تحولات

به    یهیتنب  یکردهایاز رو  جیتدربه  یفریک  گرفته و  فاصله  صرف 

در قبال اطفال    رانهیشگیو پ  یتیحما   ،یاصلاح  یکردهایسمت رو

کرده حرکت  ابزهکار  در  تأم  نیاند.  اقدامات  و    ینیچارچوب، 

جا به  یتیترب هدف    ،یسنت  یهامجازات  ی برا   ینیگزیعنوان  با 

از تکرار جرم مورد توجه    یریشگیو پ  ی سازیبازاجتماع  ،یبازپرور

قانون مجازات    ب یبا تصو  زین رانیا یاند. در نظام حقوققرار گرفته

آ  13۹۲  یاسلام در   ییها، گام13۹۲  یفریک   یدادرس  نییو قانون 

تقو  سازوکارها  کردیرو   نیا  تیجهت  و  شده    یبرا  ییبرداشته 

اقد ترب  ینیتأم  اماتاعمال  پ  یتیو  بزهکار  اطفال  قبال    ی نیبش یدر 

ا با  است.  بررس  نیشده  ا  یحال،  نشان    نیابعاد مختلف  موضوع 

اقدامات،   نیا  یو اصلاح  رانهیشگیکه تحقق کامل اهداف پ  دهدیم

  تی ها ماهچالش نیاز ا  یمواجه است. بخش  یمتعدد  یهابا چالش

مقررات مربوط   ی برخ  رد  ینیدارند؛ از جمله ابهامات تقن  یحقوق

مع نبود  اطفال،  تأم  یبرا  قیدق  یارهایبه  اقدام  نوع    ، ینیانتخاب 

مقررات، و    یدر برخ  یتیو حما  یهیتنب  یکردهایرو  انیتعارض م

  ن ی. چنریتداب  نیمؤثر ا  ینظارت و اجرا  نهیدر زم  یقانون  یخلأها

رو  تواندیم  ییهایکاست بروز  قضا  ی هاهیموجب    ، ییمتفاوت 

موارد، دور شدن از    یو در برخ  یاصلاح  ریتداب  یدکاهش کارآم

حما ک   یتی فلسفه  چالش  یفریعدالت  کنار  در  شود.    ی هااطفال 

در محدود شدن    ینقش مهم  زین  یی و اجرا   یاهیمشکلات رو  ،ینیتقن

 ی تخصص  یدارند. کمبود نهادها  ی تیو ترب  ینیاقدامات تأم  یکارآمد

اصلاح و    مراکز و امکانات    ییاجرا  یهارساخت یضعف ز  ، یتیحما

و    ،یو اجتماع  ییقضا   ینهادها  ان یمؤثر م  ی نبود هماهنگ  ت،یترب

ن از جمله    یانسان  یرویکمبود  اطفال  متخصص در حوزه عدالت 

  یاقدامات را با دشوار  نیمؤثر ا   ی هستند که اجرا   یموانع  نیترمهم

ساخته نتمواجه  در  بس  جه،یاند.  ظرف  یاریدر  موارد،    ی هات یاز 

نمبه  نیقوان  رد  شدهینیبشیپ کامل در عمل تحقق  بر ابدییطور   .

اطفال    یفریدر نظام عدالت ک   رانهیشگ یپ  کردیرو  ت یاساس، تقو   نیا

است.    یی و اجرا  ی جامع در دو سطح حقوق  ی ریمستلزم اتخاذ تداب

 یسازدر مقررات مربوط به اطفال، شفاف  یبازنگر  ،ینیدر سطح تقن

به   تواندیم  قیدق  ییاجرا  یهانامهنییآ  نیو تدو  یقانون  یارهایمع

کمک    ییقضا  ماتیتصم  یکارآمد  شیو افزا   هیوحدت رو  جادیا

اجرا سطح  در  نهادها  ز ین  ییکند.    تی تقو   ،یتی حما  یتوسعه 

افزاجامعه  ی اصلاح  یهابرنامه مددکاران    شیمحور،  مشارکت 

روان  یاجتماع فراو  در  اجرا  یدادرس  ندیشناسان  و    یو  احکام، 

است    ییاز جمله راهکارها   یالمللنیب  موفقاز تجارب    یریگ بهره

و    ی نیاقدامات تأم  رانهیشگیو پ  یتحقق اهداف اصلاح   تواندیکه م

گرفت که هرچند   جهینت  توانیکند. در مجموع، م  لی را تسه  یتیترب

از    ت ی در جهت حما  ییهاگام  ری اخ   یهادر سال  رانیا  ینظام حقوق

برداشته است،    یتیتربو    ینیاقدامات تأم  ینی گزیاطفال بزهکار و جا

دست ک   کیبه    یابیاما  عدالت  کارآمد  ن  یفرینظام    ازمند یاطفال 

تقن توسعه    ییاجرا   یهارساخت یز  ت یتقو   ،ینیاصلاحات  و 

کشور است.    ییجنا  است یدر س  ی ارشتهانیو م   یعلم  یکردهایرو
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و    ینیانتظار داشت که اقدامات تأم  توانیم  یطیشرا  نیتنها در چن 

اطفال و   یاز بزهکار  یریشگیمؤثر در پ  ییابزارهاعنوان  به  یتیترب

نقش کنند.  یفایآنان ا یسازیبازاجتماع  

 مشارکت نویسندگان 

 این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.در نگارش 

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
Juvenile delinquency is one of the most 

sensitive and complex issues in contemporary 

criminal justice systems because children and 

adolescents differ fundamentally from adults 

in psychological development, moral maturity, 

social dependence, cognitive capacity, and 

susceptibility to environmental influences. 

Modern criminal policy has therefore 

gradually moved away from purely punitive 

responses and toward supportive, 

rehabilitative, and preventive models that seek 

to address the causes of delinquent behavior 

rather than merely punish its legal 

manifestation. Within this transformation, 

security and educational measures have 

gained special importance as alternatives to 

traditional punishment, particularly in 

juvenile justice, because they are designed to 

prevent recidivism, support social 

reintegration, and protect the best interests of 

the child. In Iranian law, the Islamic Penal 

Code of 2013 and the Criminal Procedure Code 

of 2013 introduced significant mechanisms for 

differentiating juvenile proceedings from 

adult criminal justice and for applying 

educational, corrective, and protective 

measures to delinquent children. However, 

despite these legislative developments, the 

practical implementation of such measures 

continues to face serious legal and procedural 

challenges. The present study examines these 

challenges with a preventive approach, 

focusing on the gap between the formal 

legislative recognition of rehabilitative 

measures and their actual operation in judicial 

practice. The central problem is that although 

Iranian criminal procedure formally 

recognizes individualization of criminal 

response, the welfare of the child, specialized 

juvenile courts, and educational measures, 

implementation is still affected by legislative 

ambiguity, limited institutional capacity, 

inconsistent judicial practice, insufficient 

specialized personnel, and the persistence of a 

punitive mentality in parts of the justice 

system. As a result, measures that are intended 

to function as rehabilitative and preventive 

mechanisms may sometimes be applied 

formally, inconsistently, or in a manner close 

to punishment, thereby weakening their 

capacity to prevent reoffending and promote 

juvenile reintegration (Ashouri, 2020; Jafari, 

2023; Moradi, 2020; Najafi Tavana, 2021; Zarei, 

2021). 

The study is based on a descriptive-analytical 

legal method and relies on doctrinal analysis of 

Iranian criminal law, criminal procedure, 

criminological theory, and relevant 

international standards on juvenile justice. 

Conceptually, the article distinguishes 

between punishment and security and 

educational measures. Punishment is 

traditionally grounded in culpability, desert, 

deterrence, and social condemnation, while 

security and educational measures are 

grounded in dangerousness, correction, 

protection, rehabilitation, and prevention. 

This distinction is especially important in 

juvenile justice because children’s delinquent 

conduct often reflects incomplete 

development, family problems, peer influence, 

social deprivation, school failure, or exposure 

to criminogenic environments rather than 

stable criminal identity. Accordingly, the 

juvenile offender should not be treated merely 

as a responsible offender deserving penal 

suffering, but as a developing person requiring 
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educational guidance, social support, and 

structured intervention. The study’s 

theoretical foundation draws on preventive 

criminal policy, developmental criminology, 

social defense theory, the best interests of the 

child, and labeling theory. Developmental and 

life-course criminology emphasizes that many 

forms of adolescent offending are temporary 

and responsive to early, individualized, and 

community-based intervention. Labeling 

theory warns that punitive responses may 

consolidate criminal identity and increase the 

likelihood of reoffending. International 

juvenile justice standards also support 

minimum intervention, proportionality, 

diversion, rehabilitation, family involvement, 

and deprivation of liberty only as a measure of 

last resort. In this framework, security and 

educational measures are not secondary or 

lenient substitutes for punishment, but 

specialized tools of juvenile justice designed to 

interrupt delinquent pathways, strengthen 

social bonds, and reduce the risk of recidivism 

(Akers & Sellers, 2018; Farrington, 2017; 

Junger-Tas & Decker, 2016; United Nations, 

1985, 1989; Van Bueren, 2017). 

The findings show that the Iranian legal 

framework has created important capacities 

for replacing punishment with security and 

educational measures, but these capacities 

remain incomplete and unevenly 

implemented. The Islamic Penal Code of 2013 

provides various responses for children and 

adolescents, including handover to parents or 

legal guardians with undertakings, referral to 

educational or vocational programs, 

restrictions on association or movement, 

social services, counseling, and placement in 

correction and rehabilitation centers. The 

Criminal Procedure Code of 2013 also provides 

for specialized juvenile courts, confidentiality 

of proceedings, participation of advisers, 

attention to personality files, and 

consideration of the child’s family, 

educational, and social circumstances. These 

provisions reflect a movement toward 

differentiated juvenile justice and the 

individualization of responses. Nevertheless, 

several legal problems weaken the preventive 

function of these measures. First, many 

statutory provisions use broad expressions 

such as the child’s best interests, individual 

circumstances, or appropriateness of the 

measure without providing operational 

criteria for judicial decision-making. This 

creates uncertainty and may lead to 

inconsistent decisions in similar cases. 

Second, the legal system still contains 

conceptual tensions between punitive and 

supportive approaches, as terms and practices 

associated with criminal responsibility, 

conviction, and penal record continue to 

influence juvenile proceedings. Third, judges’ 

formal discretion is often limited in practice 

because available measures are restricted by 

the absence of institutions, programs, and 

professional support services. Fourth, the law 

does not provide sufficiently detailed 

mechanisms for monitoring, evaluating, 

modifying, or terminating educational 

measures after judgment. These legal gaps 

reduce the effectiveness of individualized and 

preventive justice and may transform 

rehabilitative measures into symbolic or 

ineffective legal responses (Ardabili, 2023; 

Ashouri, 2022; Ghasemi, 2021; Khazaei, 2019; 

Molaei, 2021; Rahmani, 2021; Talebi, 2022; 

Zarrabi, 2020). 

The procedural and institutional findings 

indicate that implementation barriers are even 

more decisive than legislative shortcomings. 

Effective application of security and 

educational measures requires specialized 

juvenile courts, trained judges, social workers, 

psychologists, child counselors, correctional 

educators, community-based programs, 

monitoring systems, and coordination among 

judicial and welfare institutions. However, in 

many regions, such infrastructure is limited, 

fragmented, or unavailable. Juvenile courts 
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may be formally established, but the practical 

conditions necessary for evidence-based and 

individualized decision-making are not always 

present. Personality files and social work 

reports may be incomplete or superficial; 

access to psychologists and child development 

specialists may be limited; and community-

based alternatives may not exist in smaller 

cities or disadvantaged areas. Correction and 

rehabilitation centers, which should function 

as educational and therapeutic environments, 

may suffer from inadequate resources, 

insufficient educational programming, weak 

counseling services, and limited post-release 

support. In addition, coordination among 

courts, prosecution offices, welfare 

organizations, schools, police, correctional 

centers, and civil society organizations is often 

weak, which disrupts referral, follow-up, 

supervision, and continuity of care. The lack of 

a coherent case-management system means 

that court orders requiring education, 

counseling, treatment, or social services may 

not be properly implemented or evaluated. 

These institutional weaknesses reduce judicial 

confidence in non-custodial measures and 

may push courts toward more restrictive 

options, even when community-based 

responses would better serve preventive 

objectives. Thus, the procedural reality of 

juvenile justice often limits the transformative 

potential of the legal framework (Delpazir, 

2022; Ghasemi, 2020; Goldson & Muncie, 2019; 

Haines & Drakeford, 2018; Jafari, 2022; Khani, 

2019; Molaei, 2018; Yazdani, 2021; Yazdani, 

2022; Zarrabi, 2019). 

Based on these findings, the study proposes 

several legal and executive reforms for 

strengthening the preventive approach in 

juvenile criminal procedure. At the legislative 

level, the criteria for selecting security and 

educational measures should be clarified 

through more precise statutory provisions and 

detailed executive regulations. These criteria 

should include age, developmental maturity, 

family conditions, educational status, type and 

gravity of the offense, risk of reoffending, 

victim-related considerations, and availability 

of community-based support. Clearer 

standards would reduce arbitrary 

interpretation, promote equality before the 

law, and strengthen judicial consistency. At 

the institutional level, juvenile justice must be 

supported by specialized structures, including 

child counseling centers, social work units, 

restorative justice clinics, early intervention 

programs, family support services, and post-

trial supervision mechanisms. Judges should 

not be expected to individualize responses 

without reliable professional assessment and 

accessible rehabilitative options. At the 

professional level, mandatory specialized 

training should be provided for judges, 

prosecutors, police officers, defense lawyers, 

social workers, and correctional personnel 

involved in juvenile cases. This training should 

cover child rights, developmental psychology, 

juvenile criminology, trauma-informed 

practice, restorative justice, and preventive 

intervention. At the procedural level, a case-

management model should be developed to 

ensure coordination between judicial and 

social institutions from the first contact with 

the justice system through the implementation 

and review of measures. Comparative 

experience shows that successful juvenile 

justice systems rely on early intervention, 

family and community participation, 

restorative mechanisms, minimum use of 

detention, and strong aftercare. Adapting such 

models to Iran’s social and legal context could 

improve both the fairness and effectiveness of 

juvenile justice (Bala & Lombard, 2020; 

Bazemore & Umbreit, 2019; Cavadino & Dignan, 

2019; McAra & McVie, 2016; Mohammadi, 

2021; Petrosino et al., 2016; Shahram-Ali, 2020; 

Shaw, 2017; Unicef, 2021; United Nations, 2010; 

Winterdyk, 2015). 

In conclusion, the study demonstrates that the 

replacement of punishment with security and 
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educational measures for juvenile offenders is 

not merely a legislative choice, but a central 

requirement of preventive and rehabilitative 

juvenile justice. Iranian law has taken 

meaningful steps toward recognizing the 

distinct status of children and adolescents in 

criminal proceedings and toward prioritizing 

educational and protective responses over 

traditional punishment. Nevertheless, the 

effectiveness of this approach depends on 

whether legal norms are supported by clear 

criteria, specialized institutions, trained 

personnel, coherent monitoring mechanisms, 

and genuine commitment to the rehabilitative 

philosophy of juvenile justice. The main 

challenge is the gap between the text of the law 

and the reality of implementation. When legal 

ambiguity, weak infrastructure, insufficient 

professional support, and fragmented 

institutional coordination persist, security and 

educational measures risk becoming formal, 

inconsistent, or punitive in practice. 

Strengthening the preventive function of these 

measures requires simultaneous reform of 

legislation, judicial practice, institutional 

capacity, and professional training. Only 

through such an integrated approach can 

juvenile justice move beyond symbolic 

differentiation from adult criminal justice and 

become an effective system for rehabilitation, 

reintegration, and prevention of reoffending. 

A preventive juvenile justice model must treat 

the child not as a fixed offender identity, but as 

a developing person whose future can be 

redirected through timely, proportionate, 

supportive, and scientifically grounded 

intervention. 
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