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ABSTRACT 

The advancement of modern technologies and the proliferation of imaging devices embedded in everyday objects 

such as glasses, pens, watches, and similar equipment have generated new challenges in the domains of privacy 

protection and public security. Airport environments, due to their specific security characteristics, the extensive 

presence of citizens, and the deployment of protective systems, are considered highly sensitive spaces in which 

the use of covert imaging devices may lead to consequences such as the disclosure of security-related information, 

violation of passengers’ privacy, and even the identification of security personnel. Despite the significance of this 

issue, an examination of the Iranian legal system indicates the absence of specific regulations governing the 

possession or use of objects equipped with hidden cameras in airport environments, and existing laws primarily 

address the criminal outcomes rather than criminalizing preparatory conduct. The present study, employing a 

descriptive–analytical method, examines the existing regulations and analyzes the legal gap in this field, while also 

elucidating the necessity of adopting a preventive criminal policy and enacting specific criminalization measures in 

this regard. The findings of the study demonstrate that criminalizing the possession and use of covert imaging 

devices in airport environments can play an effective role in preventing security threats and safeguarding privacy. 
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.  با رویکردی بر فقه  رانی در حقوق ا ی انگارو ضرورت جرم یفرودگاه یهاط یدر مح ی مخف یربرداریتصو ی استفاده از ابزارها ی خلأ قانون یبررس(. 1406) صادق. ،یاشرف:  دهینحوه استناد

 . 1-19(، 3)5 ،دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی
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تمامی حقوق انتشار این مقاله متعلق به نویسنده اس
انتشار این مقاله به

ت دسترسی آزاد مطابق با
صور
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 تطبیقی دانشنامه فقه و حقوق  

  ی فرودگاه   ی ها ط ی در مح   ی مخف   ی ربردار ی تصو   ی استفاده از ابزارها   ی خلأ قانون   ی بررس 

 با رویکردی بر فقه   ران ی در حقوق ا   ی انگار و ضرورت جرم 
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 چکیده
در حوزه    یدیجد  یهامشابه، چالش  زاتیتجه  ر یخودکار، ساعت و سا  نک،ی ع  ریروزمره نظ   یا یدر قالب اش  یربرداریتصو  یو توسعه ابزارها  نینو  یهایفناور  شرفتیپ

 زاتیو استقرار تجه  ندانحضور گسترده شهرو  ،یتی خاص امن   یهایژگیو  لی به دل  یفرودگاه  یها طیکرده است. مح  جادیا  یعموم  تیو امن   یخصوص  میاز حر  تیحما

  مینقض حر  ،یتیاطلاعات امن   یافشا   رینظ   ییامدهایپ   تواندیها مدر آن  یمخف  یربرداریتصو  یکه استفاده از ابزارها  شوندیحساس محسوب م  یاز جمله فضاها   ،یحفاظت

در خصوص  یمقررات خاص  دهدینشان م رانیا ینظام حقوق یرسموضوع، بر تی داشته باشد. با وجود اهم یرا در پ یتی امن یروهاین ییشناسا یمسافران و حت یخصوص

اش   ایحمل   از  به دورب  یا یاستفاده  مح  یمخف  نیمجهز  قوان  یفرودگاه  یها طی در  و  ندارد  نتا  نیوجود  بر  ناظر  رفتارها   جیموجود عمدتاً  بوده و  را   یمقدمات  یمجرمانه 

  است یس  نیحوزه پرداخته و ضرورت تدو  نیدر ا  یخلأ قانون  لی مقررات موجود، به تحل  یضمن بررس  یلیـ تحل   یفی اند. پژوهش حاضر با روش توصنکرده  یانگارجرم

در   یمخف  یربردار یتصو  یحمل و استفاده از ابزارها   یانگار جرم  دهدیپژوهش نشان م  یها افتهی.  کندیم  نییرا تب  نه یزم  نیخاص در ا  یانگارو جرم  رانهیشگیپ   ییجنا

 . دینما فایا یخصوص میاز حر تیو حما یتی امن  داتیاز تهد یری شگیدر پ ینقش مؤثر  تواندیم یفرودگاه یهاطیمح

 ی مل تی امن ،ییجنا استیس ،ی مخف  یربرداریتصو ،ی انگارفرودگاه، جرم تیامن  ،یخصوص میحر :کلیدواژگان

  

 1404 ید 1تاریخ ارسال: 

 1405 بهشتی ارد 4تاریخ بازنگری: 

 1405 بهشتیارد 13تاریخ پذیرش: 

 1405مرداد  1تاریخ چاپ اولیه: 

 1406 شهریور  1تاریخ چاپ نهایی: 
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طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

فناور دهه  یتحولات  تغ  ریاخ   یهادر  در    نیادیبن  راتییموجب 

ذخ  د،یتول  یهاوهیش و  توسعه   ره یانتقال  است.  شده  اطلاعات 

قابل حمل و غ  یربرداریتصو   یابزارها   ص یتشخ  رقابلیکوچک، 

امکان ثبت    شوند،یم  یمتعارف و روزمره طراح  یایکه در قالب اش

تصو  اطلاعات  انتقال  آگاه  یریو  ساخته    ادافر  یبدون  فراهم  را 

آثار مثبت    یدارا  ی تحولات، اگرچه از منظر توسعه فناور  نیاست. ا 

 میدر حوزه حر   یجد  یهاحال چالش  نیاست، اما در ع  یفراوان

 ,Ashworth & Zedner)کرده است   جادیا  تیو امن  یخصوص

  ل یبه دل  یفرودگاه  یهاطیمح  ،یعموم  یفضاها  انی. در م(2014

از    ی هایژگ یو خود  ا  یاژهیو   گاهی جاخاص   نیبرخوردارند. 

  ز ین  یتیامن  ث ی از ح  ،یونقل عمومعلاوه بر کارکرد حمل  هاطیمح

  ی هاکنترل  ،یحفاظت  زاتیوجود تجه  رایدارند؛ ز  یمضاعف  ت یاهم

  نیتراز حساس  یکیها را به  آن  ، یتی امن  ی روهایو استقرار ن  هیچندلا

است    لیتبد  یعموم  یفضاها ظهور (Ashraf-i, 2021)کرده   .

  یمتعارف طراح یایکه در قالب اش  یمخف  یربرداریتصو  یابزارها

افزا   شوند،یم تصو   شیموجب  در   یربرداریامکان  نامحسوس 

و   یعموم  یهاطیمح است.  استتار،    ت ی قابل  رینظ  ییهایژگ یشده 

ابزارها را از منظر    نیها، اداده  عیاندازه کوچک و امکان انتقال سر

جرم  یحقوق است    ابلق  یشناختو  ساخته   Najafi)توجه 

Abbrandabadi, 2019)مح در  امن   یهاطی.  از    ،یتیحساس 

فرودگاه چنجمله  از  استفاده    یی امدهایپ  تواندیم  ییابزارها  نی ها، 

  تیداشته باشد و به حوزه امن  یفرد   یخصوص  میفراتر از نقض حر

 دهدینشان م  یهوانورد  ت یامن  ات ی. ادبابدی  یتسر  یو مل  یعموم

واجد   تواندیم  یحفاظت  ریاطلاعات مربوط به تداب  یکه ثبت و افشا

  ن یا  ت ی . با وجود اهم(Ashraf-i, 2021)باشد    زیآمآثار مخاطره

 یفریمقررات ک   دهدینشان م  رانیا  ینظام حقوق  یموضوع، بررس 

مجرمانه بوده و کمتر    ی رفتارها  بارانیز  ج یموجود عمدتاً ناظر بر نتا

رفتا اپرداخته  نیخطرآفر  ای  یمقدمات  یرهابه  در   یژگ یو  نیاند. 

  محور جهینت کردیبا عنوان غلبه رو  یفریحقوق ک   ینظر یهالیتحل

است   گرفته  قرار  اشاره  ا(Duff, 2018) مورد    تیوضع  نی. 

تقن  یانشانه  تواندیم فناور  ینیاز خلأ  با  مواجهه    ن ینو   یهایدر 

خلأ  یتلق حوزه  ییگردد؛  در  امن  یهاکه  با    ، یعموم  ت ی مرتبط 

بر مداخله    رانهیشگ یپ  ییجنا  است یس  رایز  ابد،ییم  یشتری ب  ت یاهم

. (Zedner, 2016)دارد  دیزودهنگام و کنترل خطرات بالقوه تأک 

 کندیها اقتضا مبودن جرائم و مجازات  یاصل قانون  گر،ید  یاز سو 

رفتارها به  ی که حدود  تع  ح یطور صرممنوع  شفاف  گردد؛  ییو  ن 

پد  یامر با  مواجهه  در  چالش  یها دهیکه  نوظهور    ی هافناورانه 

 نی. بر ا(Ashworth & Zedner, 2014) کندیم جادیا یخاص

است که    یپرسش اساس  ن یپاسخ به ا  یاساس، پژوهش حاضر در پ

  ی کاف  یفریک   ت ی حما  رانیموجود در حقوق ا  ینیچارچوب تقن  ایآ

ابزارها از  استفاده  برابر    ی هاطیدر مح  یمخف  یربرداریتصو  یدر 

 .ری خ ای فراهم کرده است   یفرودگاه

 دهدینشان م  رانیا  یفریمقررات ک   ی لیتحل  یحال، بررس  نیع  در

قانون پدکه  با  مواجهه  در  نو  یهادهیگذار  عمدتاً   ن،یفناورانه 

واجد خطر بالقوه    یاتخاذ نموده و رفتارها   محورجهینت  یکردیرو

  ی کردیقرار نداده است؛ رو   یانگارطور مستقل موضوع جرمرا به

  « ینیپس یواکنش یاز آن به »غلبه الگو  یفریحقوق ک  اتیکه در ادب

 .(Ashworth & Zedner, 2014) شودیم ریتعب

پرسش   نیپاسخ به ا یمسئله، در پ نیحاضر با تمرکز بر ا پژوهش

آ  نیادیبن که  تقن  ایاست  ا  ینیچارچوب  حقوق  در    ران یموجود 

ابزارها  یکاف  یفریک   ت ی حما از  استفاده  برابر    یربرداریتصو   یدر 

مح  یمخف م  یفرودگاه  یهاطیدر  فرضریخ  ای  آوردیفراهم   هی. 

فقدان   لیبه دل  موجود،  یفریآن است که مقررات ک   قیتحق  یاصل

لازم   یاز کارآمد  ،یفناورانه و مقدمات  ی رفتارها  حی صر  یانگارجرم

 .ستندیدر مواجهه با مخاطرات نوظهور برخوردار ن

تحل  نیا  ینوآور در  پد  لیپژوهش    ی ابزارها  دهیمستقل 

آن   یبندو صورت  یفرودگاه  یهاط یدر مح  یمخف  یربرداریتصو 
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جرم چارچوب  س  یمبتن   یانگاردر  و  خطر    ییجنا   است ی بر 

  اتی که در ادب  یکردیاست؛ رو  ران یا  یفریدر حقوق ک  رانهیشگیپ

خطر مورد توجه قرار گرفته    هیمعاصر در چارچوب نظر  یحقوق

 . (Zedner, 2016)است 

 قیتحق  روش

با روش توص  نیا با بهره  یلیـ تحل  یفیپژوهش  منابع    یریگ و  از 

 انجام شده است.  یقیو مطالعات تطب  یاکتابخانه

 پژوهش نهی شیپ

ک   یمتعدد  مطالعات حقوق  حما  رانیا  یفریدر  حر  ت یبه   میاز 

عل  ،یخصوص تأث  هیجرائم  و  بزهکار   یفناور  ریاشخاص    یبر 

مبانپرداخته حوزه  در    ی لیاردب  رینظ  یسندگانینو   ،ینظر   یاند. 

گلدوز139۸) و  جرم1396)  انی(  اصول  به  و    یانگار( 

ک   یهات یمحدود نموده  ی فریمداخله  آثار  توجه  در  و  اند 

جد  زین  یشناخت رمج اشکال  ظهور  در  فناورانه  تحولات   دینقش 

اجتماع بررس   یمخاطرات  است    یمورد  گرفته   Najafi)قرار 

Abbrandabadi, 2019)موجود    اتی ادب  یحال، بررس  نی. با ا

  ، یمخف  یربرداریتصو   یابزارها  ی اختصاص  لیکه تحل  دهدینشان م

  ی انگارچارچوب جرم  رو د  یفرودگاه  یهاطی در بستر مح  ژهیوبه

 بر خطر، کمتر موضوع پژوهش مستقل قرار گرفته است.  یمبتن

 ی مخف  یربرداری تصو یابزارها یحقوق تیماه

بر    یفریاما حقوق ک   اند،یذاتاً خنث  یمخف  یربرداریتصو   یابزارها

مداخله    بارانیرفتار ز  لیها در تسهو نقش آن  نیکارکرد خطرآفر

  یمخف  یربرداریتصو   ی. ابزارها(Guldouzian, 2017)  کندیم

پنهان و حر  یآگاه  ،یکاربا  کرده  را سلب  را    یخصوص  میافراد 

شده است   رفتهیپذ رانیا یفریحقوق ک  درکه  یامر کنند؛ی نقض م

(Guldouzian, 2017) . 

نقض حر  یمخف  یربرداریتصو   یابزارها بر    ، یخصوص  میعلاوه 

باشند    گریجرائم د  گر لیتسه  توانندیداشته و م  ییبالا  یتیامن   ت یظرف

(Mirmohammad Sadeghi, 2020)ا با    کردیرو  نی. 

فناور  یشناختجرم  نینو   یهالیتحل نقش  ظهور    یدرباره  در 

 ,Najafi Abbrandabadi)همسو است    زین  دیمخاطرات جد

 د یتأک   زیمعاصر ن  یفریحقوق ک   اتیحال، در ادب  نی. در ع(2019

ها با خطرات قابل  ابزارها در نسبت آن  یشده است که ارزش حقوق 

 . (Duff, 2018) ابدییمعنا م یانتساب به رفتار انسان

 پژوهش ی و چارچوب مفهوم ینظر یمبان

 ی فریدر فقه و حقوق ک  یخصوص  می مفهوم و قلمرو حر

  رامونیکه به محدوده محصور پ  م«ی»حر  فیدر تعر  نیادی بن  اصل

برا  یمنبع  ایملک   آن   گرانید  یخاص اطلاق شده و تصرف در 

نزد فقها چه متقدم و چه متأخر، بر اصل   ه،یامام   یممنوع است، 

اح جواز  در حر  ای  اءی»عدم  د  میتصرف  به  استوار    «یگریمتعلق 

برخ الم  یاست.  جامع  صاحب  همچون   یمدع  قاصد،بزرگان، 

  ات یبالاتر از نص روا   یاقاعده شده و آن را در مرتبه  ن یاجماع بر ا

عدم   ز ین  ی. علامه حل(Karaki, 1991)اند  دانسته بر  تذکره  در 

. (Helli, 1980)است    دهیورز  دیباب تأک   نیوجود مخالف در ا

ا تحل  ن یبا  م  ترقیدق   لی حال،  ا  دهدینشان  غال  ن یکه    باً اجماع، 

آن، نه خود اجماع، بلکه ادله   یبوده و مستند اصل  «ی»اجماع مدرک 

 اند. کرده هیاست که فقها بر آن تک  یعقل  یهامعتبر و استدلال  ینقل

از   یکیعنوان به یخصوص میمعاصر، حر یفریحقوق ک  اتیادب در

بن م  ت یشخص  نیادی حقوق  به   شودیشناخته  محدود  آن  دامنه  و 

بلکه به انتظارات مشروع اشخاص از عدم   ست،ین  یاماکن خصوص

غ  ایمداخله   است    افتهی  یتسر  زین  رموجه ینظارت 

(Guldouzian, 2017)نیاد یم بنیاز مفاه  یکی  یخصوص  می. حر 

عموم حقوق  ک  یدر  م  نی نو   یفریو  به    شودیمحسوب  صرفاً  و 

نم  یاماکن خصوص اگرددیمحدود  انتظارات    نی.  بر  ناظر  مفهوم 

است. بر    گرانید  رموجهینظارت غ  ایمشروع افراد از عدم مداخله  

حت  نیا فضاها  یاساس،  از   زین  یعموم  یدر  است  ممکن  افراد 

  ی زمان  ژهیوباشند، به  داربرخور  یخصوص   میحر  ت یاز حما  یسطح
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صورت نامحسوس و بدون اطلاع ثبت اطلاعات به  ایکه نظارت  

 . (Guldouzian, 2017) ردیآنان صورت گ 

اطلاق    یفرد  یاز زندگ   ییبه قلمرو  یخصوص  میحر  ،یکل  طوربه

  ی مجوز قانون  ای شخص    تیکه مداخله در آن بدون رضا  شودیم

شامل اطلاعات   تواندیقلمرو م  نی. اگرددیم  یموجه، نامشروع تلق

اشخاص باشد.    ر یتصو   یو حت  یفرد   یارتباطات، رفتارها  ،یشخص

  یاری از آن جهت است که بس  یفریمفهوم در حقوق ک   نیا  ت یاهم

عنوان را به  یخصوص میمعاصر، تعرض به حر  یحقوق  یهااز نظام

مصاد  یکی بن  قی از  حقوق  رسم  نیادینقض  به    تی شهروندان 

 .(Guldouzian, 2017)اند شناخته

از   یجامع  ینیتقن  فیبا وجود عدم ارائه تعر  ران،یا  ینظام حقوق  در

بر    یطور ضمنبه  یدر قانون اساس  یاصول متعدد  ،یخصوص  میحر

  ت،ی ثیح   ،یقانون اساس  ۲۲دارند. اصل    دیارزش تأک   نیاز ا  ت ی حما

 ۲5جان، مال و مسکن اشخاص را مصون از تعرض دانسته و اصل  

. کندیرا ممنوع اعلام م  ارتباطاتهرگونه تجسس در مکاتبات و    زین

در چارچوب حقوق    یخصوص  میحر   یهنجار  رشیاصول، پذ  نیا

 . (Guldouzian, 2017) سازندیم انیکشور را نما  یاساس

سال  تحولات را    یخصوص  میحر  یمرزها  ر، یاخ  یهافناورانه 

ابزارها  تردهیچیپ است.  امکان    نینو   ی ساخته  داده،  ثبت  و  ضبط 

تصو  و  به  یربردارینظارت  را  توجهپنهان  قابل   شیافزا   یطور 

  انه یضبط آشکار و ضبط مخف  انی م  زیتما  ،یطیشرا   نیاند. در چنداده

اهم اس  ییبالا  یحقوق  ت یاز  آگاه  را یز  ت،برخوردار  و    یعنصر 

م  ت یرضا ارز  تواندیاشخاص  نقش   ت یمشروع   یابیدر  رفتار 

ا  فایا  یاکنندهنییتع در  ابزارها  نیکند.  از  استفاده    ی چارچوب، 

استتار داشته و بدون   ت ی که قابل  یزمان   ژهیوبه   ،یمخف  یربرداریتصو 

مبه  اشخاصاطلاع   گرفته شوند،  مشروع    تواندیکار  انتظارات  با 

حر از  اابدیتعارض    یخصوص  میافراد  فضاها  نی.  در   ی مسئله 

که اشخاص انتظار متعارف از عدم   ییهات یموقع  ای حساس    ی عموم

پنهان اهم  یثبت  دارند،  خود   کندیم  دایپ  یمضاعف  ت یرفتار 

(Mirmohammad Sadeghi, 2020) . 

  تی مورد حما   یهاعنوان ارزشبه  یمل  تیو امن  یعموم  تیامن

 ی فریحقوق ک

جامعه    ت یمصون  ت یناظر بر وضع  یفریدر حقوق ک   یعموم   تیامن

شهروندان است و   یو منافع اساس  شینظم، آسا  هیعل  داتیاز تهد

در جهت    یفریکه مداخله ک   شودیمحسوب م  ییهااز جمله ارزش

. در سطح (Guldouzian, 2017)  گرددیم  هیاز آن توج  انت یص

استقلال و    ن،یاد یبن  یاختارهابه حفاظت از س  یمل  ت یتر، امنکلان

نهادها م  یاتی ح  ی کارکرد  مربوط   Najafi)  شود یکشور 

Abbrandabadi, 2019) . 

در   ی فریاست که حقوق ک   ییهاارزش  نیتراز مهم  ی عموم  ت یامن

که    شودی اطلاق م  یتیمفهوم به وضع  نیاز آن است. ا  ت یحما  یپ

  ی هایو آزاد  ت ی ثیجان، مال، ح   هی عل  داتیدر آن افراد جامعه از تهد

ناظر بر حفظ استقلال،   زین  یمل  تیمشروع خود مصون باشند. امن

نهاده  یارض  ت یتمام کارکرد  است    ی اساس  یاو  دولت 

(Guldouzian, 2017) . 

ادب  ت یامن  مفهوم جرم   ی حقوق  اتیدر    ستا یا  یتیماه  ،یشناختو 

اجتماع تحولات  با  متناسب  و  توسعه   ینداشته  دچار  فناورانه  و 

 یصرفاً به ابعاد نظام  ت ی که امروزه امن  یاگونهشده است؛ به  یمفهوم

حوزه  ینیسرزم  ای بلکه  نبوده،    ، یاقتصاد  ،یاجتماع  یها محدود 

حت  یاطلاعات ن  یروان  یو  م  زیرا   Najafi)  ردیگ یدربر 

Abbrandabadi, 2019) . 

که آن را در نسبت    شودیآشکارتر م  یزمان  ت ی امن  یمفهوم  یدگ یچیپ

  دها یتهد  ت ی ماه  ر یی. تغمیینما  لینوظهور تحل   یدهایبا خطرها و تهد

از   ت،ی از امن  یدیجد  یهادر جهان معاصر موجب شده است جلوه

اطلاعات، در کانون   ت ی و امن  یاقتصاد  ت یامن   ،یاجتماع  ت یجمله امن 

س گ   ییجنا  استی توجه   ,Najafi Abbrandabadi)  ردیقرار 

2019) . 
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  زات یو حضور شهروندان و تجه  یاتیسبب نقش حبه  هافرودگاه

  تیاطلاعات، امن  یمضاعف دارند و افشا  یتیامن  ت یاهم  ،یحفاظت

 . (Guldouzian, 2017)  کندیم دیرا تهد یـ مل  یعموم

مح  یمخف  یربرداریتصو   یابزارها اطلاعات    یهاطیدر  حساس، 

ارتباط    لیرا به دل  یمل  ت یکرده و امن یآوررا جمع  یتیامن  یهاهیرو

عموم  میمستق منافع   Mirmohammad)  کنندیم  دیتهد  یبا 

Sadeghi, 2020). 

محدود  یهاطیمح  در منع    یرفتار   یهات یحساس،  مانند 

قانون  ،یضرور  دیبا  یربرداریتصو  و  مداخله    یمتناسب  و  باشند 

 . (Ashworth, 2015)باشد   هیتوج ازمندیدولت ن

  تواند یدر اماکن حساس م  رمجازیغ  ی ربرداریاساس، تصو   نیا  بر

  ی گردد، اما فقدان مقررات خاص درباره ابزارها  یفریواجد ابعاد ک 

  ن یا  ت یکارآمد امن  نیدر تأم  ییخلأ  تواندی م  ،یمخف  یربرداریتصو 

 . دینما جادیا هاطیمح

 ی و اجتماع ی حقوق یشناسب یآس

 شهروندان یخصوص  میحر د ی تهد 

 یمخف  یربرداریتصو   یاستفاده از ابزارها  ،یعموم  یدر فضاها  یحت

  دهیرا نقض کرده و انتظارات مشروع افراد را ناد  ی خصوص  میحر

 .( Guldouzian, 2017) ردیگ یم

  ی ذهن  ت یاحساس امن   ت،یو رضا  ی بدون آگاه  ر یتصو   یپنهان  ضبط

  یمنف  ی اجتماع  یامدهایو پ  یرا کاهش داده و ادراک نظارت نامرئ

 یتیوضع  نی. چن(Welsh & Farrington, 2012)  کندیم  جادیا

ادراک    رایقرار دهد؛ ز  ریتحت تأث  زیرا ن  یاعتماد اجتماع  تواندیم

را دچار اختلال   یاجتماع  فمناسبات متعار  انه،یامکان نظارت مخف

آزاد احساس  و  م  یرفتار   یکرده  محدود  را    سازد یافراد 

(Zedner, 2016) . 

 یو انتظام یتیامن یروهاین ت ی هو یافشا

افشا  یمخف  یربرداریتصو   یابزارها امکان  مأموران،    ت یهو  یبا 

تضع  یتیامن  ریتداب  ییکارا نظرکنندیم  فیرا  طبق    ی هاهی. 

چن  یمبتن  یانگارجرم خطر،   توانندیم  زیدآمیتهد  یرفتارها  ن یبر 

تقن  یمبنا گ   ینیمداخله  مح(Duff, 2018)  رندی قرار   یهاطی. 

  ی مخاطرات  نیخود، نسبت به چن  یتیامن  ت یماه  لی به دل  یفرودگاه

 مضاعف دارند.  ت یحساس 

 یو اقتصاد یصنعت یجاسوس

اطلاعات    یمخف  یربرداریتصو   یابزارها نامحسوس  ضبط  با 

فن ابزار   ،یاتیو عمل  یحساس  و و    افتهیجرائم سازمان  یبرا  یبه 

 ی اقتصاد

اطلاعات    یمخف  یربرداریتصو   یابزارها نامحسوس  ضبط  با 

  ی و مبتن  افتهیجرائم سازمان  یبرا  یبه ابزار  ،یاتی و عمل  یحساس فن 

تبد اطلاعات   ,Najafi Abbrandabadi)  شوندی م  لیبر 

ا(2019 از  تصو   نی.  واجد   تواندی م  یمخف  یربرداریمنظر، 

حوزه مخاطرات   بهبوده و    یخصوص  میفراتر از نقض حر  یکارکرد

 .ابدی یتسر یتی و امن یاقتصاد

 فقه  دگاهی پرواز از د تیو امن ی اخلال در نظم عموم

)ص(   امبریاز پ  یثیاسلام، اصل »لا ضرر و لا ضرار« که در حد  در

اصل    نیدارد. ا  دیتأک  انینقل شده است، بر منع هرگونه ضرر و ز

وجود    یکه در خارج از نظم شرع  یمعناست که هر ضرر  نیبه ا

 . (Marashi, 2005)ممنوع و مرتفع گردد  دیداشته باشد، با

نظم    تواندیم  یتیامن  زاتیاز مناطق و تجه  رمجازیغ  یربرداریتصو 

  ی متناسب برا  رانهیشگیپ  ریپرواز را مختل کند و اتخاذ تداب  ت یو امن

 ,Ashworth)  کندیم  هیرا توج  یاتیح   یهارساخت یحفاظت از ز

  ی همخوان  یبا اصل »لا ضرر« در فقه اسلام  کردیرو  نی. ا(2015

  ی ری جامعه و جلوگ   ت یحفظ امن  نجا،یدر ا  یصلهدف ا  رایدارد، ز

پروازها و    ت یاست که امن  یاحتمال  انیاز وقوع هرگونه ضرر و ز

  ی انگارجرم  ن،ی. بنابرا کندیم  دیجان و مال افراد را تهد   جه،یدر نت

اصل    نیا  یاجرا  یمناطق، در راستا  نیدر ا  رمجازیغ  یربرداریتصو 

 . ردیگ یجامعه صورت م یو حفظ منافع عموم

 و ضرورت مداخله زودهنگام  رانهیشگیپ ییجنا استیس
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  یی و اجرا  ییقضا  ،ینیتقن  ریعنوان مجموعه تداببه  ییجنا   است یس

پ و  جرم  با  مقابله  تعر  یر یشگیجهت  آن  در  شودیم  فیاز   .

ک  نینو   یکردهایرو جا  یریشگیپ  ،یفریحقوق  جرم    ی گاهیاز 

از بروز   ب،یاز تحقق آس  شیپ  کوشدیگذار مو قانون  افتهی  یمحور

جلوگ   یرفتارها  Najafi)  دینما  یریخطرناک 

Abbrandabadi, 2019)بر    یمبتن  رانهیشگیپ  ییجنا   است ی. س

برخ  نیا در  که  است  بهحوزه  ی منطق  جرائم    ژه یوها،  قلمرو  در 

 نهیپرهز  تواندیانتظار تحقق ضرر بالفعل م  ،یعموم  ت ی مرتبط با امن

 ریپذهیمداخله زودهنگام توج   رونیجبران باشد؛ از ا رقابلیو گاه غ

 .(Ashworth & Zedner, 2014) شودیم یتلق

حت  نیا  در ظرف  یمقدمات  یرفتارها   یچارچوب،  واجد    تیکه 

قرار    ی انگارموضوع جرم  توانندیقابل توجه باشند، م  ینیخطرآفر

  ی با اصل تناسب و حداقل یامداخله نیمشروط بر آنکه چن رند،یگ 

 . (Duff, 2018)سازگار باشد  یفریبودن حقوق ک 

مضاعف    ت یاهم   رانهیشگیپ  ریها، اتخاذ تدابفرودگاه  ت ی حوزه امن  در

ا  زیآممخاطره  یتحقق رفتارها  رایدارد؛ ز  تواندیم  هاطیمح  نیدر 

و    یعموم  ت یداشته باشد و امن   ی فرد   یهاانی فراتر از ز  ییامدهایپ

 . (Zedner, 2016)قرار دهد    ریرا تحت تأث  یاتی ح  یهارساخت یز

 ی فریدر حقوق ک یمقدمات یرفتارها یانگارجرم 

  ی انگارمعاصر، امکان جرم  یفری حقوق ک   نیادیاز مباحث بن  یکی

  تی که رفتار خاص، واجد ظرف  یاست. در موارد  یمقدمات  یرفتارها

جد  جادیا حما  یبرا  یخطر  مورد  قانون  ت ی منافع  گذار باشد، 

نت  شیپ  یحت  تواندیم تحقق  نما  بارانیز  جهیاز    دیمداخله 

(Husak, 2008)نمونه م  کردیرو   نیا  یها.  در    توانیرا 

ورود   ایمواد مخدر    ینگهدار  رمجاز،یحمل سلاح غ  یانگارجرم

حفاظت  رمجازیغ اماکن  ا  یبه  در  نمود.  موارد، صرف    نیمشاهده 

آن، واجد   دکنندهیکارکرد تهد  ای  یخطر ذات  لیبه دل  یرفتار مقدمات

اجرا . (Guldouzian, 2017)است    ی فریک   ی ضمانت 

از    شیپ  یمخف  یربرداریتصو   یاستفاده ابزارها  ای حمل    بودنیفریک 

ارز به  وابسته  جرم،  ارزش  یاب یوقوع  و  بالقوه   یهاخطر 

 .(Duff, 2018)شده است محافظت 

استدلال   توانیم  ،یفرودگاه  یهاطی مح  یتیامن  ت ی توجه به حساس  با

ابزارها از  نامحسوس  استفاده  که  در   یمخف  یربرداریتصو   یکرد 

نقض   ای   یحفاظت  ریتداب  یبالقوه افشا  ت یظرف  لیبه دل  ها،طیمح  نیا

 رانهیشگ یپ  یانگارموضوع جرم  تواندیاشخاص، م  ی خصوص  میحر

 . (Ashworth & Zedner, 2014) ردیقرار گ 

 ی نیتقن حیها و ضرورت تصربودن جرائم و مجازات یقانون اصل

اصول حقوق    نیتریادیها از بنبودن جرائم و مجازات  یقانون  اصل

  شود یجرم محسوب نم  یرفتار  چ ی اصل، ه  نیاست. مطابق ا   یفریک 

کرده    ینی بشیو شفاف پ  حیطور صرگذار آن را بهمگر آنکه قانون

 .(Guldouzian, 2017)باشد 

تضم  نیا  یاصل  کارکرد و   یحقوق  ت یامن  نی اصل،  شهروندان 

تفس  یریجلوگ  سل   ریاز  و  ک  یاقهیموسع  قلمرو  است    یفریدر 

(Guldouzian, 2017)ی تحولات اجتماع  ییایحال، پو   نی. با ا  

نوظهور    یهادهیگذار نسبت به پدکه قانون  کندیم  جابیو فناورانه ا

 ینیصورت، خلأ تقن  نیا  ریغ  درمناسب نشان دهد.   ینیواکنش تقن

شناسا  تواندیم در  ابهام  به  رو  ییمنجر  تشتت  مجرمانه،    ه یرفتار 

 ,Ashworth)گردد    یفریک   ت ی حما  یو کاهش کارآمد  ییقضا

ابزارها(2015 حوزه  در  مح  یمخف  یربرداریتصو   ی.   یهاطیدر 

و    یریپذینیبشیپ  ت یقابل  تواندینبود مقررات خاص م  ،یفرودگاه

اصل    یامر  د؛ینما   فیرا تضع  یحقوق   ت یقطع فلسفه  با  که خود 

 .ردی گ یبودن در تعارض قرار م یقانون

 ی فریحقوق ک  ی هاو چالش نی نو یهای فناور

  یمفهوم  یهارا با چالش  یحقوق  یهاهمواره نظام  یفناور  شرفت یپ

اجرا ابزارها  ییو  است.  ساخته  کوچک،    یکیالکترون  یمواجه 

سر  ت ی قابل الگوها  عی انتقال  نامحسوس،  نظارت  امکان  و    ی داده 

ک   یسنت محدود  یفریکنترل  با  کردهروبه  ییهات یرا  اند  رو 

(Husak, 2008) . 
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  یمتعارف طراح یایکه در قالب اش  یمخف  یربرداریتصو  یابزارها

دل  شوند،یم دشوار  ت ی قابل  لیبه  و  واجد   یاستتار  کشف، 

ها را  بر آن  یخطر و نظارت قانون  ی ابیهستند که ارز  ییهایژگ یو

 .(Zedner, 2016) سازدیم دهیچیپ

چالش  یکی ا  یهااز  با  مواجهه  در  انتقال   نیمهم  امکان  ابزارها، 

که    یتیقابل کشف است؛ وضع  ی کیز یها و فقدان آثار فبرخط داده

مواجه    یادله را با دشوار  یآوراحراز رفتار مجرمانه و جمع  تواندیم

 . (Mirmohammad Sadeghi, 2020)سازد 

حقوق  ،یطیشرا   نیچن  در بازاند  ر یناگز  ینظام  در    یشیاز 

تدو  یفریک   یهااست یس واقع  نیو  با  متناسب    ی هات یمقررات 

ز است؛  تقن  را یفناورانه  واکنش  م  ینیعدم  به    تواندیمناسب 

قانون  یر یگ شکل ک   یکارآمد  فیو تضع  یخلأ   ی فرینظام عدالت 

 .(Ashworth & Zedner, 2014)منجر گردد 

 یانگارجرم نی دکتر یمبان

 بر خطر یبه جرائم مبتن محورجهیگذار از جرائم نت

جرائم   یسنت  یاز الگو   یجیمعاصر شاهد گذار تدر  یفریک   حقوق

  ی کردیبر خطر بوده است؛ رو  یجرائم مبتن   رشیبه پذ  محورجهینت

مستقل    ت،یمنافع مورد حما یخطر قابل توجه برا  جادیکه در آن ا

  رد یقرار گ   یفریمداخله ک   یمبنا  تواندیم  بار،انیز  جهیاز تحقق نت

(Ashworth & Zedner, 2014; Husak, 2008) . 

نقض بالفعل   ای   ینیتحقق ضرر ع  ،یفریحقوق ک   کیکلاس  یالگو   در

اصل شرط  بشدیم  یتلق  یفریک   ت ی مسئول  هیتوج  یحق،  به    ان ی. 

  بار انیز  جی غالباً ناظر بر واکنش نسبت به نتا  یفریمداخله ک   گر،ید

بود  محقق ا(Ashworth, 2015)شده  با  تحولات   نی.  حال، 

ساخ  تردهیچیپ  ،یاجتماع ظهور    یجمع  ست یز  یتارهاشدن  و 

نو  چالش  نیا  ن،یمخاطرات  با  را  ساخته    ینظر  یهاالگو  مواجه 

 است. 

  ی را، حت  نیادی منافع بن  یخطرناک برا  ی رفتارها  ن،ینو   یهاهینظر

 ,Ashworth & Zedner)  کنندیم  یانگارجرم  ب،یاز آس  شیپ

2014) . 

که انتظار   اندافتهیتوسعه    ییهادر حوزه  ژهیوبر خطر به  یمبتن  جرائم

جبران    رقابلیغ  ای گسترده    نه،یپرهز  تواندیها متحقق ضرر در آن 

امن عموم  ،یعموم  ت یباشد.  تأس  یبهداشت  از  حفاظت    سات یو 

محسوب    کردیرو  نیتوسعه ا  یقلمروها   نیتراز جمله مهم  یاتیح

 .(Zedner, 2016) شوندیم

  ، یفریحقوق ک   رانهیشگیها، واکنش زودهنگام و پحوزه  یبرخ  در

پس  واکنش  از  جد  ینیکارآمدتر  بر  مشروط  خطر   یاست،  بودن 

(Husak, 2008) . 

 فناورانه یخطر در رفتارها لیتحل 

دامنه آثار و    ،یاست؛ فناور  دهیچی فناورانه پ  یخطر رفتارها  لیتحل

 . (Husak, 2008) دهدیرا گسترش م  یرسانب ی آس ت یظرف

و بالقوه خطرناک مهم    بارانیرفتار ز  انیم  زیتما  ن،ینو   یفناور  در

استفاده و زم   ،یانگارجرم  اریاست؛ مع آن   یاجتماع  یهانهینحوه 

 .(Duff, 2018)است 

ظرف  یدوکاربرد  یفناور  ،یمخف  یربرداریتصو   یابزارها   تی با 

  لیاستتار و ضبط نامحسوس، تحل  ت یبالا هستند؛ قابل  ینیخطرآفر

 ,Ashworth & Zedner)  سازدیم  یبر خطر را ضرور  یمبتن

2014) . 

مبنا  یابی ارز  ،یموارد  نیچن  در بر  نه  بر    یخطر  بلکه  ابزار،  ذات 

  ان یگستره ز  ت،ی اساس احتمال معقول تعرض به منافع مورد حما

که   ی کردیرو  رد؛ یگ یارتکاب صورت م  ط یمح  ی هایژگ ی بالقوه و و

جرم منطق  ک   رانهیشگیپ  یانگاربا  حقوق  همسو    یفریدر  معاصر 

 . (Zedner, 2016)است 

 یفریک یاصل تناسب و محدودساز

توسعه نامحدود قلمرو    یبر خطر به معنا  یمبتن  یانگارجرم  رشیپذ

در    یهنجار  یهات یمحدود  نیتراز مهم  یکی.  ست ین  یفریحقوق ک 



 

 

9 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

شدت   انیم   یحوزه، اصل تناسب است که بر ضرورت هماهنگ  نیا

ک  م  یفریمداخله  تأک   زانیو  رفتار   ,Ashworth)دارد    دیخطر 

دکتر(2015 اساس  بر  ک   نی.  حقوق  عنوان به  دیبا  یفریتناسب، 

تنظ  نیآخر به ultima ratio)  ی اجتماع  یگرم یابزار  کار گرفته  ( 

  ی و مبتن  یکه خطر رفتار قابل توجه، واقع  ی شود و تنها در موارد

ارز ک   یعقلان  یابیبر  مداخله  بود   ریپذهیتوج   یفریباشد،  خواهد 

(Duff, 2018)غ در  شتاب  نیا  ری.  توسل  به  صورت،  زده 

  تیمشروع  فیو تضع  یفریمنجر به تورم ک   تواندیم  یانگارجرم

 .(Husak, 2008)گردد  یفرینظام عدالت ک 

صورت  یمقدمات  یرفتارها   یانگارجرم در  که    یتنها  است  موجه 

واقع بن  ،یخطر  ابزارها  نیاد یمنافع  باشند    یناکاف  یفریرک یغ  یو 

(Ashworth & Zedner, 2014). 

ن  یرفتارها  یانگارجرم م  ازمندیفناورانه   یهاضرورت  انیتوازن 

حقوق    یرضروریغ  دیاست تا از تحد  یفرد  یهایو آزاد  یتیامن

 . (Husak, 2008)شود   یریشهروندان جلوگ 

 ی فرودگاه یهاطیخاص مح یهایژگ ی و

با   ،یعموم یدسترس رغمیعل ،یت ی امن ت یحساس  لیبه دل هافرودگاه

متعارف    یاز اماکن عموم  ژه،یو  ی هاو کنترل  ها ت یاعمال محدود

 . (Ashworth & Zedner, 2014) شوندیم زیمتما

امن  یحقوق  لیتحل اماکن  در  عموم  ،یتیرفتارها  از  بودن    یفراتر 

و    ردیگ یخطر را در نظر م  ت یو ظرف   طی مح  یتیامن  ت یمکان، ماه

 ,Zedner)  کندیم  هیرا توج  دتریشد  ینیتقن  یهات یاعمال محدود

نظر(2016 منظر  از  مح  هی.  )عموم  طیخطر،  رفتار    ا ی  یارتکاب 

 نییآن را تع  تیو اهم  گذاردیم  ریتأثآن    یفری( بر وصف ک یتیامن

 . (Duff, 2018) کندیم

فرودگاه  یمخف  یربرداریتصو  حردر  از  فراتر   ،یخصوص  میها 

تحل  کندیم  جادیا  یتیامن  داتیتهد در چارچوب    یفریک   لیو  آن 

پ  یمبتن  یانگارجرم و  خطر  است    یفریک   یریشگیبر  درک  قابل 

(Ashworth, 2015). 

 ران ی در حقوق ا ینی خلأ تقن لیموجود و تحل نیقوان یبررس

  ، یقانون اساس  ۲5و    ۲۲: اصل  رانیا  یاسلام  یجمهور  یاساس  قانون

  ی برا  یهنجار  یو ارتباطات اشخاص، مبنا   ت ی ثیاز ح  ت یضمن حما 

  ی هایبا فناور  یحت  ،یخصوص  میدر حر  رموجهیمنع مداخلات غ 

م  ن،ینو  اساس.  (Guldouzian, 2017)  کنندیفراهم    ی قانون 

ابزارها  ای  ریتصو   انهیدرباره ضبط مخف  یحیمقررات صر   ی حمل 

ا ندارد؛  تقن  نیپنهان  پا  ینیسکوت  سطوح   تواندی م  ترنییدر 

 . (Guldouzian, 2017)باشد  نیآفرابهام

  محورند جهیعمدتاً نت  رانیا  یفری: مقررات کیمجازات اسلام  قانون

م  اعمال  ضرر  وقوع  از  پس  نظر  شوند،یو  با    ن ینو   یهاهیکه 

 Mirmohammad)ندارد    یبر خطر همخوان   یمبتن  یانگارجرم

Sadeghi, 2020)ای   یحمل، نگهدار  رینظ  ییرفتارها  جه،ی. در نت  

ابزارها از  نت  شیپ  ،یمخف  یربرداریتصو   یاستفاده  تحقق   جهیاز 

ک عنوان  واجد  صر  یفریمجرمانه،  و  استندین  حیمستقل  امر   نی. 

مخاطرات    یفر یک   یریشگیپ  ت یظرف  تواندیم با  مواجهه  در  را 

 . (Najafi Abbrandabadi, 2019)فناورانه محدود سازد 

  ی هابر حفاظت از داده  یاانهی: قانون جرائم رای اانهیجرائم را  قانون

در   یمخف  یربرداریتصو   یرفتارها  ماًیتمرکز دارد و مستق  تالیجید

  دهد یانتشار داده، را پوشش نم  ای از انتقال    شیپ  ،یکیزیف  یهاطیمح

(Mirmohammad Sadeghi, 2020) . 

دستورالعمل  مقررات امنییاجرا   یها و  مقررات  ها  فرودگاه  ی تی: 

م  یربرداریتصو  محدود  ضمانت    کنند، ی را  اغلب  تخلفاتشان  اما 

  ی صرف به ضمانت اجراها  یمستقل ندارد و اتکا  یفریک   یاجرا

 . (Ashworth, 2015)است  یحوزه ناکاف  نیدر ا یفریرک یغ

  ی برا  حیفاقد چارچوب صر رانی ا ی: نظام حقوقیلیتحل یبندجمع

در اماکن حساس است که منجر به   یمخف ی ربرداریتصو  یابزارها

تفس تضع  یریچالش    شود یم  یفریک  یریشگیپ  فیو 

(Ashworth & Zedner, 2014). 
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تقن  لیتحل نظر  ینیخلأ  پرتو  رو  هیدر  و  :  یقیتطب  یکردهایخطر 

را فراتر   یانگاربر خطر، جرم یمبتن  کردیبا رو نینو  یفریحقوق ک 

  ز یخطر قابل توجه را ن جادیبرده و ا  ک یکلاس  محورجهیاز جرائم نت

قانون  یمبنا م  یمداخله   ,Ashworth & Zedner)  دهدیقرار 

در  (2014 نظر.  ر  هیچارچوب  قابل  ییفتارهاخطر،  بالقوه    تیکه 

  یخصوص  میحر  ،یعموم  ت یامن  رینظ  نیادیبن  یهاتعرض به ارزش 

 رند،یقرار گ   یفریموضوع واکنش ک   توانندیرا دارند، م  یمل  ت ی امن  ای

واقع  رفتار  آنکه خطر  بر  به  ،یمشروط  و  انتساب  کافقابل    یقدر 

  حقق که انتظار ت  ییهادر حوزه  ژهی وبه  یتحول نظر  نیباشد. ا  یجد

م اهم  رقابل یغ  ا ی  نه یپرهز  تواندیضرر  باشد،  مضاعف    ت ی جبران 

رفتارها، مانند    یها برخ. در فرودگاه(Zedner, 2016)است    افتهی

ع   شیپ  ،یمخف  یربرداریتصو  ضرر  وقوع    تیظرف  ینیاز 

مأموران    ت یو هو   یتیامن  ریتداب  توانندیم  رایدارند؛ ز  یدکنندگ یتهد

ا با  کنند.  آشکار  ایرا  ک   نین حال،  در حقوق    ران یا  یفریرفتارها 

  ی گذاردهنده فاصله قانوناند که نشاننشده  یی طور مستقل شناسابه

فناور تحولات  تطب(Duff, 2018)است    یبا  حقوق  در    ، یقی. 

  ی فریک   ای  یانتظام  ،یادار  یهات ی اماکن حساس معمولاً با محدود

تا اصل تناسب و   نداخاص مواجه زاتیو تجه یربرداریتصو  یبرا

ک   زیپره مداخله  رعا  شیب   یفریاز  حد   ,Husak)شود    ت ی از 

در   ی ربرداریتصو   یبرا  یفریو ک   یقانون  یهات ی. محدود(2008

مکان    ت ی ماه  کنندهن ییبر نقش تع  دیبا تأک   ،ییاماکن حساس اروپا 

 یانگار. جرم (Ashworth, 2015)رفتار    ت ی مشروع  یابیدر ارز

ابزارها  یمبتن  و  قیمض خطر  در   یمخف  ی ربرداریتصو   یبر 

  ی فریها، با حقوق ک دامنه و تناسب واکنش  ت ی ها، با شفاففرودگاه

 .(Ashworth & Zedner, 2014)معاصر سازگار است 

در حقوق  یمخف یربرداریتصو  ی در مواجهه با ابزارها ینیتقن خلأ

 رانیا

 

 

 چارچوب مقررات موجود یبررس

  یربرداریو تصو   یخصوص  میدرباره حر  رانیپراکنده در ا  مقررات

صر حکم  اما  دارد،  نوظهور    یمخف  یابزارها  یبرا  یحیوجود  و 

 . (Ashworth & Zedner, 2014) ست یفناورانه ن

را  قانون تصاو  رانیا   یاانهیجرائم  جرم    یخصوص   ریانتشار  را 

»تحص بر  اما  )تصو   لیدانسته،  تمرکز  انهیمخف  یربرداریداده«   )

(  راتی)تعز  ی. قانون مجازات اسلام(Duff, 2018)دارد    یکمتر

ک  عنوان  ابزارها  ایحمل    ی برا  یمستقل  یفریفاقد  از    ی استفاده 

وق   شیپ  یمخف  یربرداریتصو  رو  وعاز  نقد  و  است    کرد یضرر 

 .(Husak, 2008)بر آن وارد است  محورجهینت

دارند   یانتظام / یادار  ت یماه  یربرداریتصو   یو انتظام  ییاجرا  قواعد

 .(Zedner, 2016) ست ین یفریها لزوماً ک و تخلف از آن

 ی نیخلأ تقن یهاجلوه

را   رانهیشگیمداخله پ  ،یفریدر مقررات ک   محورجهینت  کردیرو  غلبه

 Ashworth)دارد    رتیبر خطر مغا  یمبتن  یانگارمحدود و با جرم

& Zedner, 2014) . 

.  یمخف  یربرداریتصو   یروشن از ابزارها  یقانون  فیفقدان تعر  دوم،

تب م  نیا  ینیتقن  نییعدم  تفس  سازنهیزم  تواندی مفهوم  و   یریابهام 

رو  یناهمگون چالش  ییقضا  هیدر  با    یگردد؛  مواجهه  در  که 

 . (Duff, 2018)کرات گزارش شده است نوظهور به یها یفناور

شناسا  سوم، مستقل  به  یمقدمات  یرفتارها  ییعدم  موضوع  عنوان 

ک  رفتارهایفریواکنش  نگهدار  رینظ  یی.  از    ا ی  یحمل،  استفاده 

طور به  بار،ان یز  جهیاز تحقق نت  شی پنهان، پ  یربرداریتصو   یابزارها

  ن یچن  یانگارجرم  ت ی اند. حدود و مشروعنشده  یانگارجرم  حیصر

ک   یاقلدر چارچوب اصل حد  ییرفتارها مورد   یفریبودن حقوق 

 . (Husak, 2008) بحث گسترده قرار گرفته است 

اختصاص  چهارم، مقررات  مح  یفقدان  بر    ی عموم  یهاطیناظر 

چارچوب را  ای  یعموم  ت ی امن   یکل  یهاحساس.   ،یاانهیجرائم 

ها  فرودگاه  رینظ  یـ کنترل  یتیاماکن امن  یها یژگ یطور خاص به وبه
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مکان«   تی»ماه  ، ییجنا  است یس  اتیکه در ادب  یاند؛ در حالنپرداخته

متغبه پذ  یابیارز  رد  کنندهنییتع  یریعنوان  است   رفتهیخطر  شده 

(Zedner, 2016) . 

 ینیخلأ تقن یعمل یامدهایپ

فرودگاه  ینیتقن  خلأ امندر  مخاطرات  حر  یتیها،  نقض    م یو 

فناور  یخصوص با   & Welsh)  کندیم  لیتسه  دی جد  یها یرا 

Farrington, 2012) . 

م  نیا نشان  تنظ  دهدیملاحظات  عدم  ا  حیصر  یگرم یکه    ن یدر 

 جادیا  یفرد  یخصوص  میفراتر از حر  ییهاچالش  تواندیحوزه م

امن   دینما قلمرو  به  مل   یعموم  ت یو    ابدی   یتسر  زین  یو 

(Ashworth, 2015). 

 ییجنا استیس یابی ارز

 یفریحقوق ک  یو تحولات نظر رانهی شگیپ  ییجنا  است یپرتو س  در

وضع م  ت ی معاصر،  را  هرچند    توانیموجود  دانست.  تأمل  قابل 

ک اصول  دیبا   یفریمداخله  تابع  حداقل  رینظ  یهمواره  و    ی تناسب 

  ی شفاف درباره رفتارها  ینیفقدان چارچوب تقن  کنیبودن باشد، ل

ظرف ام  ژهی و به  ،ینیخطرآفر  ت یواجد  م  اکندر    تواندیحساس، 

پ  یکارآمد سازد    یریشگینظام  محدود   & Ashworth)را 

Zedner, 2014) . 

وجود    دیمؤ   تواندیم  گفتهشیپ  یها لیاساس، مجموعه تحل  نیا  بر

  ی تلق   یمخف  یربرداریتصو   یدر مواجهه با ابزارها  ینیخلأ تقن  ینوع

خلأ بازاند  ییگردد؛  رعا   ین یتقن  یشیکه  با  آن،  خصوص    تیدر 

 ,Husak)است    یقابل طرح و بررس  ،یفریحقوق ک   نیادیاصول بن

2008). 

 یق یتطب حقوق

و صدا غالباً در چارچوب    ریتصو   انهیضبط مخف  ،یقیحقوق تطب  در

و الزامات   یشخص  یهااز داده  تی حما  ،یخصوص  میمقررات حر

مثال، در انگلستان،   ی. براردیگ یقرار م   میمورد تنظ  یعموم  ت یامن

همچن  Data Protection Act 2018  رینظ  یمقررات  نیو 

در   توانندی م  Human Rights Act 1998از    یملاحظات ناش

داده  یموارد پردازش  و  ثبت  بر  مبنا  یریتصو   یهاناظر    ی بدون 

ها و حق از داده ت یحما انیم وندیمعتبر باشند. پ ت ی رضا ای یقانون

طور  به  یحقوق  اتیدر حقوق انگلستان در ادب  یخصوص  میبر حر

 ,Ashworth & Zedner)قرار گرفته است    لی گسترده مورد تحل

2014) . 

ن  در فرانسه  زندگ   ت یحما  ز،یحقوق    ی گاهیجا  یخصوص  یاز 

ضبط و انتشار   Code pénalدارد و مقررات مرتبط در    شدهت یتثب

رضا  ریتصاو بدون  شرا  ت ی اشخاص  تحت  تعق  یطیرا   ب یقابل 

به حما  رانهی گ سخت   کردیاند. رودانسته نسبت  فرانسه    تی حقوق 

قرار    دیأک مورد ت  یقیدر مطالعات تطب  یخصوص  یاز زندگ   یفریک 

 . (Ministry of Justice of, 2020)گرفته است 

دارد،    یالتیا  یتیماه  ینیهرچند نظام تقن  کا،یمتحده آمر  الاتیا  در

  ی فرودگاه  ییاجرا  یهاهیو رو  یهوانورد   ت یاما مقررات ناظر بر امن

شده و  در مناطق کنترل  یربرداری را نسبت به تصو   ییهات یمحدود

عموماً با هدف حفاظت    ها ت یمحدود  نی. اکنندیم  ینیب شیپ  یتیامن

اعمال    یتی از مخاطرات امن  یریو جلوگ  یاتیح   ی هارساخت یاز ز

در    یتیو الزامات امن   ی فرد  یهایآزاد  انیرابطه م  لی. تحلشوندیم

بوده    نیموضوع بحث گسترده دکتر  کایاماکن حساس در حقوق آمر

 .(Duff, 2018)است 

  ،یحقوق  یهااز نظام  ی اریکه در بس  دهدینشان م  یقیتطب  یبررس

مخف حر  ژهیوبه  انه،یضبط  با  ارتباط  و    یخصوص  میدر  اشخاص 

با محدود  ت یامن مواجه    ییاجرا  ای  ینیتقن  یهات یاماکن حساس، 

متفاوت است، اما توجه به    یگرمیو دامنه تنظ  وهیاست. هرچند ش

فناور  یمخاطرات ناش کنترل    یو تلاش برا  نهانضبط پ  یهایاز 

آن از  نامشروع  رو استفاده  است    یکردیها  مشاهده  قابل 

(Ashworth & Zedner, 2014). 

ا  افزون نظام  یدر بخش قابل توجه  ن،یبر    ار یمع  ،یحقوق  یهااز 

حر از  معقول  مهم  «یخصوص  می»انتظار  ارز  ینقش    ی ابیدر 
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که هم در حقوق    یاریمع  کند؛یم   فایضبط ا  یرفتارها  ت ی مشروع

آمر  ییاروپا حقوق  در  هم  است    افتهی  یدیکل  یگاهیجا  کا یو 

(Ashworth & Zedner, 2014)همچن حساس    نی.  اماکن 

 یدتریشد  یهات یها، غالباً مشمول محدوداز جمله فرودگاه  ،یتیامن

رفتار    یحقوق  لیمکان در تحل  ت ی ماه  ر یتأث  انگریامر ب  نیهستند که ا

 . (Zedner, 2016)است 

به    ی از آن است که واکنش حقوق  یحاک   نیهمچن  یقیتطب  مطالعه

جرم  دهیپد  نیا به  نم  یفریک   یانگارلزوماً  در    شودیمحدود  و 

ترک   یاریبس اجراها  یبیموارد،  ضمانت  و    یانتظام  ،یادار  یاز 

که با اصل تناسب و    یکردیرو  رد؛ یگ یمورد استفاده قرار م  یفریک 

 ,Husak)  شودیم  یتلق  رسازگا  زین  یفریبودن حقوق ک   یحداقل

2008). 

  ی نیتقن  یهانهیو گز  ییجنا  است یس  یابیدر ارز  تواندیها متجربه  نیا

 .ردیمورد توجه قرار گ رانیدر حقوق ا

 یفرگذاریو ک یانگارجرم  شنهادیپ

ک  یتناسب، حداقل  لیتحل  پره  ی فریبودن حقوق  تورم    ز یو  از 

 یفریک

در    یمخف  ی ربرداریتصو   یمرتبط با ابزارها  یرفتارها  یانگارجرم

م  ،یفرودگاه  یهاطیمح س  تواندیهرچند  منظر    یی جنا  است یاز 

  ریحوزه ناگز   نیدر ا  یفریباشد، اما مداخله ک  هیقابل توج  رانهیشگیپ

  ن یا  نیتراست. از مهم  یفریاصول محدودکننده حقوق ک   ت یاز رعا

ب که  تناسب است  شدت   انیم  یضرورت هماهنگ  راصول، اصل 

ک  م   یفریواکنش  تأک   زانیو  رفتار   ,Ashworth)دارد    دیخطر 

2015). 

از    نیدکتر  مطابق امکان سوءاستفاده    ی فناور  کیتناسب، صرف 

ک   نیدتریشد  کنندههیتوج  تواندینم مداخله  باشد.   یفریاشکال 

باقانون تفک  انیم  دیگذار  قائل شود؛ در   کیسطوح مختلف خطر 

ا  ن یا  ریغ ک  نیصورت،  مداخله  که  دارد  وجود  از    یفریاحتمال 

حما مح  یتیکارکرد  به  و  گرفته  فاصله  ناموجه    ی دودسازخود 

 گر، ید  ی. از سو (Husak, 2008)شود    یمنته  یفرد  یهایآزاد

حداقل ک   یاصل  حقوق  م  یفر یبودن  به   کندیاقتضا  توسل  که 

اجراها آزاد  یهامجازات  ژهیو به  ،یفریک   یضمانت    ،یسالب 

  ، یادار  یاساس، هرگاه ابزارها  نی باشد. بر ا  ی گرمیابزار تنظ  نیآخر

به  یمدن  ای  یانتظام رفتاربتوانند  مخاطرات  مؤثر  کنترل    یطور  را 

 ,Duff)  ردی مضاعف صورت گ   اط یبا احت   دیبا  یفریکنند، مداخله ک 

  تی اهم  زین  ی فریخطر تورم ک   ن،ی نو   یها ی. در حوزه فناور(2018

بابدییم  یاژهیو به    تواندیقلمرو جرائم م  ه یروی. گسترش  منجر 

 ف یو تضع  یریتفس  یهارضتعا  شیافزا  ،یحقوق  ت یکاهش قطع

که رفتار    یدر موارد  ژهیوگردد. به  یفرینظام عدالت ک   ت ی مشروع

بالقوه مشروع است، جرم  یتیواجد ماه گسترده    یانگاردوگانه و 

باشد    ینامطلوب  یامدهایپ  تواندیم داشته  همراه   ,Husak)به 

2008). 

ک   نیا  بر ابزارها  یفرگذاریاساس،   یربرداریتصو   یدر خصوص 

تفک  یمبتن  دیبا  یمخف خطر    یرفتارها  انیم  قی دق  کیبر  واجد 

  ا ی  ی عموم  ت یامن   یبرا  یجد  دی متضمن تهد  یو رفتارها  یحداقل

قابل    یباشد. اعمال مجازات حبس صرفاً در فروض  یخصوص  میحر

ارتکاب  هیتوج رفتار  که  بود  ق  یخواهد  خطر    ا ی توجه    ابلواجد 

نتا سا  بارانیز  جیمتضمن  در  باشد.  واکنش  ریبالفعل    ییهاموارد، 

تجه  ،ینقد  یجزا  رینظ   ی ادار  یهات یمحدود  ای  زاتیضبط 

سازگارتر    یفریبودن حقوق ک   یبا اصول تناسب و حداقل   توانندیم

 شوند. یتلق

رفتارها  یمبتن  یانگارجرم  و  خطر  بستر    یمقدمات  یبر  در 

 ن ی نو یهای فناور

  ی از الگو   یجیدهنده گذار تدرمعاصر نشان  یفریحقوق ک  تحولات

نت  یسنت پذ  محورجهیجرائم  مبتن  رشیبه سمت  بر خطر   ی جرائم 

نقض بالفعل حق، شرط   ایتحقق ضرر    ک،یکلاس  کردیاست. در رو

جوامع    یدگ یچیحال، پ  نیبا ا  شد؛یم  یتلق  یفریمداخله ک   یاساس

  ی است که در برخ  دهمدرن و ظهور مخاطرات فناورانه موجب ش
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  ی مبنا  زین  ت ی منافع مورد حما  یخطر قابل توجه برا   جادیها، احوزه

 . (Ashworth & Zedner, 2014) ردیقرار گ یانگارجرم

به  یمبتن  جرائم خطر  حوزه  ژهیوبر  اساس  ییها در  منافع  و    یکه 

تهد  ریپذب یآس معرض  توسعه    دیدر  دارند،  امناندافتهیقرار   ت ی. 

جمله    یاتی ح  ی هارساخت یز  ،یعموم از  حساس  اماکن  و 

ع  ییقلمروها وقوع ضرر  انتظار  که  آن   ینیهستند  مدر   تواندیها 

منظر، مداخله    نی. از ا شدجبران با  رقابلیغ   یو در موارد  نهیپرهز

گردد، مشروط    یتلق  ریپذهیتوج  تواندیم  یفریحقوق ک  رانهیشگیپ

 یعقلان  یابی بر ارز  یقابل توجه و مبتن  ،یبر آنکه خطر رفتار واقع

 .(Zedner, 2016)باشد 

عنوان  به  زین  یمقدمات  یرفتارها  ی انگارچارچوب، جرم  نیهم  در

جلوه  یکی است.    رانه یشگیپ  ییجنا  استیس  ی هااز  شده  مطرح 

متضمن ضرر    خودیخودهستند که به  یاعمال  یمقدمات  یرفتارها

م  ستند،ین  میمستق مهم  سازنهیزم  توانندیاما  جرائم    ا یتر  ارتکاب 

  کرد یرو   نیا  ی ها. نمونهاشندجامعه ب  یبرا   یمخاطرات جد  جادیا

  رمجاز ی ورود غ  ای  رمجازیحمل سلاح غ  یانگاردر جرم  توانیرا م

 . (Husak, 2008) مشاهده نمود  یبه اماکن حفاظت

فناور  نیا  کاربست  حوزه  در  دقت    نینو   یهایمنطق  مستلزم 

بس است.  ابزارها  یاری مضاعف  کارکردها   یاز  واجد    یفناورانه 

 تواندیزده مشتاب  ی انگارمشروع و نامشروع توأمان هستند و جرم

 یاصل  اریرو، مع  نیمنجر گردد. از ا  یفریبه توسعه ناموجه قلمرو ک

خطر قابل انتساب به رفتار    زانی م  ،یمقدمات  ی انگارجرم  ه یدر توج

 . (Duff, 2018)است  ت یمنافع مورد حما  ت یو اهم

  ، یتیعنوان نمونه بارز اماکن حساس امنبه  ،یفرودگاه  یهاطیمح  در

ابزارها از  ظرف  تواندی م  یمخف  یربردار یتصو   یاستفاده   ی تیواجد 

ز  یتلق  نیخطرآفر حر  نیا  را یشود،  نقض  امکان  بالقوه    م یرفتار 

اطلاعات    یآورجمع  ا ی  یحفاظت ریتداب  ی اشخاص، افشا  یخصوص

  یمبتن  یانگارجرم  لیتحل  ،یبستر  نیچن. در  آوردیرا فراهم م  یتیامن

فراهم   ینیمداخله تقن  هیتوج  یبرا  ینظر  یچارچوب  تواندیبر خطر م

شفاف و متناسب   ق،یمض ها ت یسازد، مشروط بر آنکه دامنه ممنوع

 باشد. 

 ی فرودگاه یهاطی در مح ینیضرورت مداخله تقن

ابزارها  یرفتارها  یانگارجرم  ضرورت با    یربرداریتصو   یمرتبط 

  استیدر چارچوب س  توانیرا م  یفرودگاه  یهاطیدر مح  یمخف

  ی فرودگاه  یها طینمود. مح  لیخطر تحل  هیو نظر  رانهیشگیپ  یی جنا

ونقل، حمل  یهارساخت یدر ز  یات یو نقش ح  یتیامن   ت یماه  لیبه دل

حساس رفتا  یتیواجد  و  هستند  قابل   ییرهامضاعف  بالقوه    تیکه 

قرار    ینیموضوع مداخله تقن  توانندی را دارند، م  ت یامن  نیا  دیتهد

  ی . استفاده از ابزارها(Najafi Abbrandabadi, 2019)  رندیگ 

چن  یمخف  یربرداریتصو  تحقق  صرف  ،ییهاطیمح  نیدر  از  نظر 

اشخاص،    یخصوص  مینقض حر  نهی ممکن است زم  بار،انیز  جهینت

را فراهم آورد.    یتی امن  ریاختلال در تداب  ای   یاطلاعات حفاظت  ی افشا

با   تواندیرفتارها م  نیمحدود و هدفمند ا  یانگارمنظر، جرم   نیاز ا

پ تلق  یفریک   یریشگیمنطق   ,Guldouzian)گردد    یسازگار 

2017) . 

 یفرگذاریتناسب و ضرورت ک لیتحل 

ک   نییتع  ،یانگار جرم  ه یوجود امکان توج  با مستلزم   یفریواکنش 

م  ت یرعا اقتضا  تناسب  تناسب است. اصل  که شدت    کندیاصل 

هماهنگ باشد و    ت ی منافع مورد حما  ت ی خطر و اهم  زانیبا م  فریک 

مجازات ناموجه  گسترش  گردد    دیشد  یهااز  اجتناب 

(Guldouzian, 2017) . 

ضبط    ،ینقد  یجزا  رینظ  ییاز موارد، ضمانت اجراها  یاریبس  در

  ییها واکنش  توانندیم  یاجتماع  یهات یمحروم  ای  زاتیتجه

با حبس  مجازات  به  توسل  شوند.  محسوب  مؤثر  و   دیمتناسب 

واجد خطر قابل توجه    یباشد که رفتار ارتکاب  یمحدود به فروض

باشد   یصوصخ  میمتضمن نقض گسترده حر  ای  ی عموم  ت ی امن  یبرا

(Mirmohammad Sadeghi, 2020) . 
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م  نیا  ت یرعا  عدم ک   تواندیملاحظات  تورم  به  و    ی فریمنجر 

 یفرگذاریرو، ک  ن یگردد. از ا  یفرینظام عدالت ک   یکارآمد  فیتضع

  زانیسطوح مختلف رفتار و م   کی بر تفک  یمبتن  دیحوزه با   نیدر ا

 .(Guldouzian, 2017)خطر باشد 

 ی شنهادیعناصر جرم پ

تصر  یرفتارها  یانگارجرم مستلزم  بحث  عناصر    قیدق  حیمورد 

تقن ابهام  از  تا  است  جرم  تعارض   ینیمتشکله   یریتفس  یهاو 

 شود.  یریجلوگ 

 : یماد عنصر

  زات یاز تجه  یاستفاده آگاهانه و بدون مجوز قانون  ایحمل   هرگونه

برا  یلی وسا  ای نوعاً  مخف  یکه  طراح  ای  ریتصو   انهیضبط   ی صدا 

 . یفرودگاه یتیشده و امنکنترل یهااند در محدوده شده

 :یروان عنصر

ابزار و عمد در ارتکاب رفتار ممنوع،    یپنهان  تیمرتکب به ماه  علم

 . یصوت  ای یریتصو  یهاداده ره یذخ ایاعم از قصد ضبط، انتقال 

 جرم:  موضوع

از   انت یاشخاص و ص  یخصوص  میحر  ،یعموم  ت یاز امن  ت ی حما

 اماکن حساس.  یحفاظت ریتداب

 یشنهاد یپ یفر یک یضمانت اجراها

م  با تناسب،  اصل  به  را    ریز  یفریک   یهاواکنش  توانیتوجه 

 نمود:  ینیبشیپ

 ینقد یجزا •

 زات یضبط تجه •

 ی از حقوق اجتماع ت یمحروم •

 د یدر موارد واجد خطر شد یریحبس تعز •

بازدارندگ   یکردیرو  نیچن حداقل  ،یضمن حفظ  اصل  بودن   یبا 

 . (Guldouzian, 2017)سازگارتر است   زین یفریحقوق ک 

موارد  دیتشد در  ارتکاب  ی مجازات:  رفتار  افشا  ی که  به    ی منجر 

امن تأس  یربرداریتصو   ، یتیاطلاعات  انتشار    ای   یحفاظت  ساتیاز 

خواهد بود. در   هیمجازات قابل توج  دیگردد، تشد ریتصاو  یعموم

 دتریفروض، خطر رفتار از سطح بالقوه فراتر رفته و واکنش شد  نیا

تلق  تواندیم  یفریک   Mirmohammad)  رددگ   ی متناسب 

Sadeghi, 2020). 

  ی نی بشیپ  ،یاصل  یها: افزون بر مجازاتیلی تکم  یاجراها  ضمانت 

اجراها معدوم   رینظ  یلیتکم  یضمانت  و    زات، یتجه  یسازضبط 

 تواندیم  یشغل یهات یمحروم  ای ورود به اماکن حساس    ت ی ممنوع

س  چارچوب  باشد    رانهیشگیپ  ییجنا   است یدر  مؤثر 

(Guldouzian, 2017) . 

 ی شنهادیمواد پ

 ی مخف  یربردارتصوی  ابزار حمل – ۱ ماده

  انه یضبط مخف  یکه نوعاً برا  یلیوسا   ای  زاتیتجه  ینگهدار  ای   حمل

شده  و کنترل  یتیامن  یهااند در محدودهشده   یصدا طراح  ای  ریتصو 

قانون  یفرودگاه مجوز  به جزا  ،یبدون  مرتکب  و  بوده    ی ممنوع 

 . شودیدرجه هفت محکوم م یریحبس تعز ایدرجه شش  ینقد

 بارانی ز جهنتی بدون ابزار از استفاده – ۲ ماده

  ی دارا  ی از ابزارها  یاستفاده آگاهانه و بدون مجوز قانون  هرگونه

مخف  ت ی قابل محدوده  ای   ریتصو   انهیضبط  در  و    یتیامن  یهاصدا 

  یتی امن  ب ی آس  ایکه متضمن افشا  یدر صورت  ،یشده فرودگاهکنترل

حر  ای جزا  ی خصوص  مینقض  موجب  نباشد،   ینقد  ی اشخاص 

 . وددرجه شش خواهد ب یریحبس تعز ایدرجه شش 

موجه    یمجازات صرفاً در فروض   دیتناسب، تشد  نیتوجه به دکتر  با

تعرض بالفعل   ایمتضمن خطر قابل توجه    یاست که رفتار ارتکاب

 .(Duff, 2018)باشد   ت یبه منافع مورد حما

 (بارانی ز جهی/ نت د یمشدد )خطر شد  یهاتوضعی – ۳ ماده

  ی خصوص  میمنجر به نقض حر  نیشیرفتار موضوع ماده پ  چنانچه

  یی شناسا  ،یتیاطلاعات امن  یافشا  ،یحفاظت  ریاشخاص، ضبط تداب

گردد، مرتکب به حبس    ریتصاو  یانتشار عموم  ای  یتیامن  یروهاین
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مورد استفاده محکوم   زاتیپنج و ضبط تجه  ایدرجه چهار    یریتعز

 . شودیم

 یل ی مجازات تکم - یشنهادیماده پ

م  کرد،یرو  نیا  در ک  تواندیدادگاه  بر  اقدامات    ،یاصل  فریعلاوه 

تجه   یلیتکم ضبط  کند.    یشغل  ت ی ممنوع  ا ی  زاتیمانند  اعمال 

حمل    شود؛یم  یبندبراساس شدت خطر درجه  زین  یفریواکنش ک 

واکنش خطرآفر  ترفیخف  یابزار  استفاده  تشد  نیو   دیموجب 

 مجازات است. 

 ،یفریک  یصرف بر ابزارها  ی: اتکایفریرک یو غ   یفریک   یریشگیپ

کامل    یپاسخگو   تواندینم  ،یبر فناور  یدر حوزه جرائم مبتن  ژهیوبه

  ی ریگ کارآمد مستلزم بهره  ییجنا  است یمخاطرات موجود باشد. س

سازوکارها از  غ   یفریک   رانهیشگی پ  یتوأمان  است.    یفریرک یو 

ارتکاب و    یها کاهش فرصت   بربا تمرکز    رانه،یشگ یپ  یکردهایرو

م جرم  یهات ی موقع  ت یریمد مؤثر  توانندیزا،  کنترل   ینقش  در 

ناش ابزارها  یمخاطرات   ندی نما  فایا  یمخف  یربرداریتصو   یاز 

(Clarke, 1997). 

پیوضع  یریشگیپ فرصت   یوضع   یریشگی:  کاهش   یهابا هدف 

رفتارها طراح  ز، یآممخاطره  یارتکاب  کنترل   طیمح  یبر  و 

محجرم  یها ت یموقع در  است.  استوار    ،یفرودگاه  یهاطیزا 

امنبه حساس  اماکن  علائم   رینظ  یریتداب  ، یتیعنوان  نصب 

بازرس اعمال  تجه   ی هایهشداردهنده،  به  نسبت    زات یهدفمند 

محدودساز   ،یکیکترونال ابزارها  یو  ضبط    ت ی قابل  ی دارا  یورود 

  م یحر  ای  ت یناقض امن  یرفتارها  سکیدر کاهش ر  تواندیم  انهیمخف

خطر و کاهش    ت ی ریبا منطق مد  ریتداب  ن یمؤثر باشد. ا  یخصوص

 . (Clarke, 2009)جرم همسو هستند   یهافرصت 

پ یاجتماع  یریشگیپ اصلاح    یاجتماع  یریشگی:  بر  تمرکز  با 

 فایا   ییجنا  استیدر س  ینقش مکمل  ،یو رفتار  یفرهنگ  یهانهیزم

ارتقاکندیم محدود  یعموم  یآگاه  ی.  به    ی قانون  یهات ینسبت 

شهروند  یربرداریتصو  حقوق  آموزش  حساس،  اماکن  و   ،یدر 

 تواندیم  نانمسافران و کارک   یشفاف برا  یهادستورالعمل  نیتدو

  کرد یرو  نی. ادینما  یریاز تخلفات ناخواسته جلوگ   یاری از بروز بس

شده مقررات، ادراک   ت یقطع  شیو افزا   یرفتار  یهنجارها  ت یبا تقو 

 & Welsh)  دهدیم  شیافزا  زی را ن  یرسم  یهاواکنش  یکارآمد

Farrington, 2012) . 

 یریگجه ینت

ک  تحولات حقوق  ناگز  یفریفناورانه،  بازاند  ر یرا  مستمر    یشیاز 

است.   م  یهاافتهیساخته  را  محورها  توانیپژوهش حاضر    ی در 

 خلاصه نمود:  ریز

توجه  یخلأها  یربردار یتصو   نینو   یها یفناور در   ی قابل 

 اند.آشکار ساخته ران یحقوق ا ینیتقن یهاچارچوب

  ی رفتارها  یگرمیدر مقررات موجود، تنظ  محورجهینت  کردیرو  غلبه

 مواجه نموده است.  یرا با دشوار  زیآممخاطره یمقدمات

امنبه  یفرودگاه  یهاطیمح حساس  اماکن  واجد    ،یتیعنوان 

 .کندیم ت یرا تقو  رانهیشگیهستند که مداخله پ  ییهایژگ یو

ابزارها  یانگارجرم از  استفاده  و  حمل  هدفمند  و    ی محدود 

اصل    ت یدر صورت رعا  ،ییهاطیمح  نیدر چن  یمخف  یربرداریتصو 

 باشد.  هیقابل توج تواندیتناسب، م

سازوکارها  یفریک   یابزارها  قیتلف   ی فریرک یغ  رانهیشگ یپ  یو 

 دهد. شیرا افزا  ییجنا است یس یکارآمد تواندیم

مخاطرات    ت یریکه مد  دهدیپژوهش نشان م  نیا  یهالیتحل  ندیبرآ

  ی متوازن و مبتن  ی کردیضبط پنهان مستلزم رو  یهایاز فناور  یناش

پژوهش حاضر در    یاست. نوآور  یفریحقوق ک  نیادیبر اصول بن 

بر خطر   یجرائم مبتن  هینظر  یرفتارها بر مبنا  نیا  یانگارجرم  نییتب

 است.  یابی اماکن حساس قابل ارز یتی منو انطباق آن با الزامات ا

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در
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The rapid expansion of digital and 

miniaturized technologies has transformed 

the ways in which information is captured, 

stored, transferred, and exploited, and one of 

the most legally significant manifestations of 

this transformation is the emergence of covert 

imaging devices embedded in ordinary objects 

such as glasses, pens, watches, and other 

seemingly harmless accessories. Although 

these devices may have legitimate 

technological or commercial uses, their 

concealed nature fundamentally alters the 

legal assessment of image capture because 

they enable the recording of visual information 

without the awareness, consent, or timely 

objection of the persons affected. This issue 

becomes considerably more serious in airport 

environments, where the concentration of 

travelers, security personnel, surveillance 

infrastructure, and restricted operational 

procedures creates a setting in which 

unauthorized recording may implicate not 

only personal privacy, but also public order, 

operational integrity, and national security. In 

contemporary criminal law theory, the 

challenge posed by such technologies is not 

merely whether harmful consequences have 

already occurred, but whether the law should 

intervene earlier, at the stage of conduct that is 

intrinsically capable of generating serious risk. 

Preventive criminal law literature has 

repeatedly emphasized that when sensitive 

locations are involved, the legal system cannot 

remain confined to a purely reactive model 

that punishes only completed harms, because 

some harms, once materialized, may be 

irreversible or disproportionate in their 

societal impact (Ashworth & Zedner, 2014; 

Zedner, 2016). From this perspective, covert 

imaging in airports presents a paradigmatic 

case for examining the limits of legality, the 

justification of early intervention, and the 

need to reassess traditional criminal law 

categories in light of technological change 

(Ashworth, 2015; Duff, 2018). 

The central problem addressed in this study is 

that the Iranian legal system, despite 

recognizing the importance of privacy, 

security, and the protection of public interests, 

still lacks a clear and express criminal 

framework governing the possession or use of 

covert imaging devices in airport settings. 

Existing Iranian criminal provisions generally 

focus on completed harmful outcomes, such as 

the eventual disclosure of confidential 

information, injury to legally protected 

interests, or violations already materialized 

against persons or institutions, but they do not 

adequately address the preliminary conduct 

through which such harms are prepared or 

facilitated. This results in a significant 

doctrinal and legislative gap: a person may 

carry or use a hidden camera in a controlled 

airport environment, thereby creating a 

serious and foreseeable threat to privacy or 

security, yet the law may remain uncertain or 

fragmented until a more visible or measurable 

harm occurs. Such an approach reflects a 

predominantly consequence-oriented model 

of criminalization, whereas modern debates 

on overcriminalization, preventive justice, and 

risk-based offenses show that the real legal 

question is whether certain preparatory acts 

are sufficiently dangerous to justify carefully 

limited criminal intervention (Ashworth & 

Zedner, 2014; Duff, 2018; Husak, 2008). In 

Iranian doctrinal writing as well, the tension 

between legality, proportionality, and the need 

for effective criminal protection is well 

recognized, particularly in relation to offenses 

affecting public safety, personal rights, and the 

state’s security interests (Ashraf-i, 2021; 

Guldouzian, 2017; Mirmohammad Sadeghi, 

2020). The present study therefore asks 

whether the current legislative framework in 

Iran provides sufficient criminal protection 

against covert imaging in airport 

environments and advances the hypothesis 

that the absence of explicit criminalization of 

technologically mediated preparatory conduct 
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has reduced the effectiveness of the legal 

response to emerging risks. 

The theoretical framework of the study rests 

on the intersection of privacy doctrine, the 

protection of public and national security, and 

the jurisprudence of preventive 

criminalization. Privacy, in modern criminal 

law, is no longer confined to the physical 

interior of homes or traditionally private 

spaces; it also encompasses legitimate 

expectations against unwarranted 

observation, monitoring, and secret recording, 

especially where individuals are deprived of 

awareness and therefore of the possibility of 

meaningful consent or resistance (Guldouzian, 

2017; Mirmohammad Sadeghi, 2020). Even in 

public spaces, persons may retain a protected 

sphere against covert intrusion, particularly 

where surveillance is hidden, individualized, 

and capable of extracting sensitive personal or 

situational information. In Islamic 

jurisprudential analysis, the concept of 

protected spheres and the prohibition of 

unauthorized intrusion into another’s legally 

recognized domain offer normative support 

for limiting invasive technological practices, 

and classical authorities have long treated 

impermissible encroachment upon another’s 

protected domain as contrary to legal and 

moral order (Helli, 1980; Karaki, 1991). At the 

same time, airport security raises a second and 

broader layer of legal concern. Airports are not 

merely transit locations; they are security-

intensive environments in which the exposure 

of procedures, controlled zones, personnel 

identities, or protective infrastructures may 

endanger wider public interests. Criminal law 

therefore has reason to treat covert recording 

in such contexts not only as a privacy issue, but 

also as conduct capable of threatening 

collective security interests (Ashraf-i, 2021; 

Najafi Abbrandabadi, 2019). In this setting, the 

doctrinal move from result-based crimes to 

risk-based offenses becomes especially 

relevant, because the legal wrong may lie in the 

creation of an intolerable risk to protected 

interests rather than in the completed 

realization of harm (Ashworth & Zedner, 2014; 

Zedner, 2016). Nevertheless, such expansion 

must remain constrained by proportionality, 

legality, and the principle that criminal law 

should remain an instrument of last resort 

(Ashworth, 2015; Duff, 2018). 

Methodologically, this study employs a 

descriptive-analytical approach based on 

library research, doctrinal interpretation, and 

limited comparative reflection in order to 

identify the status of Iranian law, evaluate its 

conceptual deficiencies, and determine 

whether a narrowly tailored criminalization 

model can be justified. The findings indicate 

that current Iranian law contains dispersed 

normative elements relevant to the issue, 

including constitutional support for personal 

dignity and communicational privacy, general 

criminal protections of persons and security, 

and administrative restrictions in sensitive 

environments, yet these norms do not amount 

to a coherent and explicit legal framework for 

covert imaging devices in airports (Guldouzian, 

2017; Mirmohammad Sadeghi, 2020). The 

Constitution provides an important normative 

basis for the protection of dignity and privacy, 

but does not specifically regulate hidden 

recording technologies. General criminal law 

addresses harms after their occurrence, but 

usually does not define the possession or use 

of hidden imaging devices in airport security 

zones as an autonomous offense. Likewise, 

rules resembling cybercrime regulation focus 

more on digital data and subsequent 

dissemination than on covert image 

acquisition in a physical controlled 

environment (Mirmohammad Sadeghi, 2020). 

Administrative and executive airport 

regulations may prohibit photography or 

restrict certain equipment, but non-criminal 

sanctions alone may be insufficient where 

conduct creates a serious risk to public or 

national security (Ashworth, 2015). From a 



 

 

18 

comparative perspective, many legal systems 

respond to hidden recording not through a 

single uniform model, but through a 

combination of privacy law, data protection, 

administrative restrictions, and criminal 

sanctions directed at sensitive contexts; this 

mixed model reinforces the insight that the 

legal significance of covert recording depends 

heavily on the nature of the place, the 

character of the risk, and the proportionality of 

the response (Ashworth & Zedner, 2014; Husak, 

2008; Zedner, 2016). 

The analytical contribution of this study lies in 

framing covert imaging devices in airport 

environments within a risk-based 

criminalization model rather than within an 

exclusively consequence-based paradigm. In 

doctrinal terms, such devices are not unlawful 

because of their physical form alone, since 

many technologies are dual-use and may serve 

both legitimate and illegitimate functions. The 

legal basis for intervention must therefore 

derive from the contextualized danger posed 

by the conduct: the hidden character of the 

device, the user’s awareness of that hidden 

nature, the controlled and security-sensitive 

environment, and the reasonable possibility 

that the conduct may expose security 

procedures, identify personnel, or violate the 

privacy of travelers and staff. Under 

contemporary criminal law theory, 

preparatory conduct may be criminalized 

when it poses a real, attributable, and 

sufficiently serious danger to protected 

interests, especially where waiting for 

completed harm would undermine the very 

purpose of prevention (Duff, 2018; Zedner, 

2016). Yet any proposed offense must also 

satisfy legality and proportionality. For that 

reason, this study argues for a narrow and 

express offense limited to the knowing 

possession or use, without legal authorization, 

of devices specifically designed or adapted for 

covert audio or visual recording in airport 

security-controlled zones. The material 

element should be defined in relation to 

carrying or using such concealed devices in 

restricted airport areas; the mental element 

should require knowledge of the covert nature 

of the instrument and intentional engagement 

in the prohibited conduct; and the protected 

legal interests should be expressly stated as 

public security, the privacy of persons, and the 

protection of security measures in sensitive 

places (Ashworth, 2015; Guldouzian, 2017). 

Sanctions should be graduated rather than 

absolute: fines, confiscation of equipment, and 

limited deprivations of rights may be 

appropriate for lower-risk conduct, while 

imprisonment should be reserved for 

aggravated cases involving actual exposure of 

security information, identification of security 

personnel, or serious invasion of privacy 

(Husak, 2008; Mirmohammad Sadeghi, 2020). 

In parallel, non-criminal prevention remains 

essential, including situational prevention 

through targeted inspections and warnings, 

and social prevention through public 

education and clear instructions for 

passengers and staff (Clarke, 1997, 2009; Welsh 

& Farrington, 2012). 

In sum, the study shows that technological 

developments have exposed a meaningful 

weakness in the current Iranian criminal law 

framework when confronted with covert 

imaging devices used in airport environments. 

The problem is not merely theoretical, because 

the absence of clear legislative regulation 

reduces legal certainty, weakens preventive 

capacity, and leaves sensitive spaces 

vulnerable to forms of concealed conduct that 

may harm both individuals and collective 

security interests. A balanced response 

requires neither indiscriminate expansion of 

criminal law nor passive reliance on general 

post-harm provisions. Rather, what is needed 

is a carefully delimited legislative model that 

expressly addresses high-risk covert recording 

in controlled airport settings, distinguishes 

between different degrees of danger, respects 



 

 

19 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

the principles of legality and proportionality, 

and operates alongside administrative and 

preventive measures. The broader significance 

of the research is that it demonstrates how 

emerging technologies force criminal law to 

reconsider the boundary between completed 

harm and unacceptable risk, especially in 

places where the cost of delayed intervention 

may be exceptionally high. The proposed 

approach therefore supports a measured form 

of criminalization grounded in doctrinal 

restraint, institutional necessity, and the 

special security character of airport 

environments, while preserving the 

fundamental commitment that criminal law 

must remain principled, precise, and justified. 
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