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ABSTRACT 

The present study comparatively examines the impact of artificial sleep (hypnosis) and the use of narcotic drugs on 

the legal classification of homicide (intentional, semi-intentional, and pure error) within the Iranian criminal justice 

system. The significance of this research lies in the fact that both conditions—by disrupting an individual’s 

consciousness and will—can alter the legal characterization of a homicide offense. Given the sensitivity of homicide 

in Iran’s legal and jurisprudential framework and its close association with criminal justice, it is essential to analyze 

the psychological, neurological, and legal dimensions of these phenomena. This study employs a descriptive–

analytical and comparative approach. Data were collected through a comprehensive review of jurisprudential 

sources, Iranian criminal law (particularly Articles 153 and 290 of the Islamic Penal Code), and findings from 

neuroscience and psychology. The results indicate that both hypnosis and narcotic substances lead to a reduction 

in the level of consciousness and a partial or complete dissolution of free will. In hypnosis, due to the involuntary 

nature of suggestion and the absence of independent intent, Article 153 of the Islamic Penal Code can be invoked 

to grant full exemption from criminal responsibility. However, in the case of narcotic substances, because their 

consumption is typically voluntary, criminal liability generally remains intact. Nevertheless, in certain 

circumstances—such as severe intoxication or drug-induced hallucination—the classification of homicide may shift 

to semi-intentional or pure error. The fundamental distinction is that artificial sleep possesses a scientific–

therapeutic dimension, whereas drug use is intertwined with broad social consequences, including addiction and 

criminal behavior. The findings suggest that Iranian criminal law adopts a more flexible stance toward hypnosis 

while maintaining a strict policy toward narcotic substances. This contrast reflects the legislator’s effort to balance 

the preservation of public order with the pursuit of criminal justice. Conducting such studies can contribute to 

enriching the literature of criminal law and enhancing judicial practice. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

تغ   ی اثر خواب مصنوع   ی ق ی تطب   سه ی مقا  نوع قتل )عمد، شبه عمد،    ر یی و مواد مخدر در 

 محض(   ی خطا 
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 . رانیاسلامشهر ، ا ،ی، واحد اسلامشهر، دانشگاه آزاد اسلام یارشد ، گروه حقوق جزا و جرم شناس یکارشناس. 1

 mahmoudihamidrza@gmail.com: * پست الکترونیک نویسنده مسئول

 

 چکیده
 رانیا  ی فریمحض( در نظام حقوق ک  یعمد و خطا نوع قتل )عمد، شبه  ریی( و مصرف مواد مخدر بر تغ زمی پنوتی)ه  یخواب مصنوع  ریتأث   یقیتطب   یپژوهش حاضر به بررس

سازند. با توجه به    ر ییقتل را دستخوش تغ   یوقحق یبندطبقه توانندیو اراده فرد، م  یاختلال در آگاه  جادیبا ا ت،ی مطالعه در آن است که هر دو وضع  نیا  ت ی. اهم پردازدیم

  ل یمورد تحل  هادهی پد  نیا  یو حقوق  کینورولوژ  ،یشناختضرورت دارد که ابعاد روان  ،یفر یو ارتباط آن با عدالت ک  رانیا  یو فقه  یموضوع قتل در نظام حقوق  تی حساس

  ۲۹0و  15۳مواد  ژهیو)به رانیا یفریک نیقوان ،یمطالعه منابع فقه ق یها از طرشده است. داده مانجا  یقیتطب  کردیو با رو یلتحلی–یف یتوص یوهیپژوهش به ش نی.اردیقرار گ

و مواد مخدر هر دو موجب کاهش سطح    یکه خواب مصنوع  دهدینشان م  جیاست. نتا  دهی گرد  یگردآور  یشناسعلوم اعصاب و روان  یهاافتهی(، و  یقانون مجازات اسلام

 ت ی کامل از مسئول  تی معاف  یق.م.ا برا   15۳و فقدان قصد مستقل، امکان استناد به ماده    ی راراد یغ  یالقا   لیبه دل   زم،یپنوتی. در هشوندیاراده م  لکام  ای  یو زوال نسب  یآگاه

  ت ی مسموم  ایچون توهم    یاردحال، در مو   نیبا ا  ماند؛یم  یغالباً به قوت خود باق  یفریک تیبودن مصرف، مسئول   یار یاخت لیوجود دارد. اما در خصوص مواد مخدر، به دل 

که مصرف   یدارد، در حال  درمانی–یجنبه علم  شتریب   یآن است که خواب مصنوع  یمحض فراهم است. تفاوت اساس  یخطا  ایعمد  نوع قتل به شبه  رییامکان تغ  د،یشد

  ریپذانعطاف  یکردیرو  یدر برابر خواب مصنوع  رانیا  یفریحقوق ک  کهآن است    انگریب   هاافتهیگسترده گره خورده است.  یو بزهکار  ادیاعت  ،یاجتماع  یامدهایمواد مخدر با پ

عدالت    ت یو رعا  یاز نظم عموم  ت یحما  ان یتعادل م  جاد یا  ی گذار برادهنده تلاش قانونتفاوت نشان  نیاتخاذ کرده است. ا  رانهی گ سخت  یاستیو در برابر مواد مخدر س

 .دیکمک نما ییقضا یهاهیرو یو ارتقا یفر یحقوق ک  اتیادب  یسازیبه غن تواندیم یمطالعات نیاست. انجام چن   یفریک

 ی فر یک تی مواد مخدر؛ قتل عمد؛ مسئول  زم؛ یپنوت یه  ؛یخواب مصنوع :کلیدواژگان

  

 140۳خرداد  ۲5ارسال:  خیتار

 140۳مرداد  15: یبازنگر خیتار

 140۳مرداد  ۲۳: رشیپذ خیتار

 140۳ وریشهر ۲۶چاپ:  خیتار
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 مقدمه 

ترین موضوعات مورد  ی جرم و جنایت همواره یکی از مهمپدیده 

در  .  شناسی، و حقوق کیفری بوده است توجه در علوم جنایی، روان

ویژه قتل،  توانند در ارتکاب جرایم، بهمیان عوامل متعددی که می

مصنوعی   خواب  یعنی  خاص  وضعیت  دو  کنند،  ایفا  نقش 

هر دو این .  ای دارند)هیپنوتیزم( و مصرف مواد مخدر جایگاه ویژه

و وضعیت  اراده  آگاهی،  بر  غیرمستقیم  یا  مستقیم  شکلی  به  ها 

توانند موجب تغییر  گذارند و می گیری فرد اثر میتوانایی تصمیم

از این منظر، بررسی تطبیقی  . در ماهیت و نوع جرم ارتکابی شوند

  اثر خواب مصنوعی و مواد مخدر بر تغییر نوع قتل )اعم از عمد، 

شناختی  ی علمی و روانتنها از جنبهعمد و خطای محض( نهشبه

واجد ضرورت   نیز  کیفری  و  حقوقی  نظر  از  بلکه  دارد،  اهمیت 

نقش  ویژه آگاهی  و  قصد  عنصر  ایران،  کیفری  حقوق  استدر  ای 

  ۳0۳تا    ۲۹0بر اساس مواد  .  بندی قتل داردای در طبقهکنندهتعیین

اراده   و  قصد  وجود  نیازمند  عمد  قتل  اسلامی،  مجازات  قانون 

عمد یا خطای محض، عنصر  آگاهانه است؛ حال آنکه در قتل شبه

دلیل خطا و بی به  یا  منتفی است  کامل  به طور  یا  احتیاطی قصد 

اما پرسش اساسی این است که در شرایطی که  . گرددمخدوش می

فرد تحت تأثیر هیپنوتیزم یا مواد مخدر مرتکب قتل شود، چه میزان 

ان قصد و آگاهی او را معتبر دانست؟ این مسئله زمانی اهمیت  تو می

یابد که بدانیم در فقه اسلامی و حقوق ایران، مسئولیت  دوچندان می

کیفری ارتباط تنگاتنگی با توانایی فرد در کنترل رفتار و حفظ اراده  

از سوی دیگر، ابعاد اجتماعی و سیاست جنایی نیز ضرورت  . دارد

خواب مصنوعی عمدتاً  .  سازدبررسی این موضوع را برجسته می

محیط می در  رخ  درمانی  یا  پژوهشی  بار های  فاقد  غالباً  و  دهد 

تنها فرد را  در مقابل، مصرف مواد مخدر نه.  اجتماعی گسترده است 

کند، بلکه به دلیل ماهیت  از منظر روانی و شناختی دچار اختلال می 

عضل بزرگ در نظام اش، به یک ماعتیادآور و پیامدهای اجتماعی

این تفاوت ماهوی  .  کیفری و سیاست جنایی کشور بدل شده است 

کند که تأثیر هر یک از این دو  در منشأ و آثار اجتماعی، ایجاب می

طور علمی و تطبیقی مورد وضعیت بر مسئولیت کیفری در قتل به

 واکاوی قرار گیرد 

های بنیادینی استوار است که پاسخ  ی پرسشاین پژوهش بر پایه

ی قضایی و  ی زوایای مبهم در رویهکنندهتواند روشنها میبه آن

باشد حقوقی  میـ  1  :دکترین  هیپنوتیزمآیا  فرد  در توان  را  شده 

در   او  قتل  باید  یا  دانست  عمدی  مسئول  قتل،  ارتکاب  صورت 

 بندی شود؟عمد یا خطای محض طبقهی شبهزمره

ویژه در وضعیت مسمومیت یا اعتیاد، چه  مصرف مواد مخدر، به ـ  ۲

گذار ایران چه موضعی در  نقشی در تغییر نوع قتل دارد و قانون

است؟ کرده  اتخاذ  آن  شباهت ـ  ۳  قبال  تطبیقی،  منظر  و  از  ها 

های اثر خواب مصنوعی و مواد مخدر بر مسئولیت کیفری  تفاوت

 اند؟در قتل کدام

شناسی و علوم اعصاب، خواب مصنوعی و مواد  از دیدگاه روان

های مغزی و  مخدر هر دو با کاهش سطح آگاهی، تغییر در فعالیت 

 EEG های پژوهش.  اندگیری همراهاختلال در فرآیندهای تصمیم

داده fMRI و شبکه  نشان  فعالیت  کاهش  با  هیپنوتیزم  که  اند 

تلقین پیش افزایش  و  مغز   Van der)  پذیری همراه است فرض 

Velden et al., 2022) تواند در حالی که مصرف مواد مخدر می

موجب تحریک یا سرکوب نواحی مرتبط با قضاوت و کنترل رفتار  

طور توانند بهها بیانگر آن است که هر دو پدیده میاین یافته.  گردد

مبانی   نتیجه،  در  و  باشند  تأثیرگذار  فرد  آزاد  اراده  بر  مستقیم 

از سوی دیگر، در دکترین .  مسئولیت کیفری را دچار تردید کنند

ی زوال یا اختلال اراده یکی از عوامل مؤثر  حقوق کیفری، مسئله

 ,.Topp et al) شوددر کاهش یا رفع مسئولیت کیفری تلقی می

کند صراحت بیان میقانون مجازات اسلامی به  15۳ماده  .  (2002

مرتکب جرم شود،   اراده  یا زوال  بیهوشی  در حالت  فرد  اگر  که 

ای برای طرح این این ماده زمینه.  مسئولیت از او رفع خواهد شد

می فراهم  بهپرسش  هیپنوتیزم،  آیا  که  وضعیت  آورد  یک  عنوان 
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تواند مشمول این ماده باشد؟ در مقابل،  القایی با کاهش اراده، می

همان قانون تأکید دارد که در قتل عمد، قصد و علم شرط    ۲۹0ماده  

اصلی است؛ حال اگر فردی در اثر مصرف مواد، فاقد این قصد یا 

می او عمدی محسوب  قتل  آیا  باشد،  یا خیر؟علم  بنابراین   شود 

تنها از نظر علمی و نظری حائز اهمیت است،  بررسی این موضوع نه

در .  بلکه از نظر کاربردی و قضایی نیز ضرورتی انکارناپذیر دارد

پرونده با  همواره  کیفری، قضات  مواجهمحاکم  متهم هایی  که  اند 

بی حالت  در  قتل  ارتکاب  یا  مدعی  هیپنوتیزم  از  ناشی  اختیاری 

قیق در این های تطبیقی دفقدان پژوهش.  مصرف مواد بوده است 

تواند منجر به صدور آرای متناقض گردد و اصل عدالت  حوزه می

 .  رو سازدکیفری را با چالش روبه

 تعریف و ماهیت هیپنوتیزم 

پدیده از  یکی  هیپنوتیزم  یا  مصنوعی  روانخواب  و  های  شناختی 

نوروفیزیولوژیک است که در آن فرد وارد حالتی از آگاهی تغییر  

این حالت با تمرکز شدید، افزایش قابلیت پذیرش  .  شودیافته می

 & Oakley)   پیشنهادها و کاهش پردازش انتقادی همراه است

Halligan, 2013)  . معادل هیپنوتیزم  عمومی،  تصور  برخلاف 

خواب طبیعی نیست؛ بلکه حالتی میان بیداری و خواب است که  

دهد، اما دامنه آگاهی در آن مغز همچنان به فعالیت آگاهانه ادامه می

در این  .  شودهای خاص میها یا دستورالعملفرد محدود به محرک 

ها را تواند دستورات هیپنوتیزور را بپذیرد و آن وضعیت، فرد می

 ها برایش دشوار باشداجرا کند، حتی اگر در شرایط عادی انجام آن 

(Laminejad & Baninaimeh, 2020)ه در    زمیپنوتی. 

علم  ی هاشاخه در   یگوناگون  جمله  از  دارد؛  کاربرد  پزشکی  و 

های  درمانی، کنترل درد، ترک اعتیاد و حتی در برخی پژوهشروان

با این  .  گیریهای مغزی تصمیمعلوم اعصاب برای بررسی مکانیسم

های علمی و حقوقی درباره هیپنوتیزم  ترین بحث حال، یکی از مهم

در حالت خواب مصنوعی است،  فرد  میزان مسئولیت  به  مربوط 

 
1 Franz Mesmer 

زیرا در این وضعیت مرز میان اراده مستقل و تبعیت از دستورها  

می سده.  شودکمرنگ  به  هیپنوتیزم  گذشته  تاریخچه  های 

های مذهبی، مراسم توان در آیینهای آن را میریشه.  گرددبازمی

روش و  حالت شمنی  القای  سنتی  آگاهی  های  یافته  تغییر  های 

اما شکل علمی و مدرن هیپنوتیزم در قرن هجدهم با .  جستجو کرد

مسمرکارهای   آنتون  نظریه  .  آغاز شد1  فرانتس  با  مغناطیس  "او 

های نامرئی در بدن انسان جریان  کرد که جریانادعا می  "حیوانی

می و  آندارد  از  کردتوان  استفاده  درمان  برای   & Scott)  ها 

Howell, 2021)  .  هرچند نظریه مسمر بعدها فاقد اعتبار علمی

های او آغازگر مطالعه علمی در این تشخیص داده شد، اما تلاش 

 .  حوزه بود

  " هیپنوتیزم"اصطلاح  ۲ جیمز برید در قرن نوزدهم، پزشکانی چون  

برید معتقد بود که هیپنوتیزم حالتی  .  را وارد ادبیات علمی کردند

توان از آن برای درمان  شناختی و متفاوت از خواب است و میروان

روانبیماری گرفت های  بهره  و  .  تنی  پژوهشگران  بیستم،  قرن  در 

ای  پزشکان متعددی همچون میلر و هیلگارد مطالعات گستردهروان

دادند انجام  انسان  رفتار  و  آگاهی  بر  هیپنوتیزم  اثرات  زمینه   در 

(Hilgard, 1992)ی ابزار علم  کیبه عنوان    زمیپنوتی. امروزه ه  

حوزه علوم   یشناسجرم  ،ینیبال  یشناس روان  ، یپزشک  یهادر  و 

معتبر مانند    یعلم  یها. سازمانرد یگیاعصاب مورد مطالعه قرار م

روان هAPA)  کایآمر  یشناسانجمن  عنوان    زمیپنوتی(  به    ک یرا 

 .اندشناخته ت یخاص به رسم طی در شرا یروش معتبر درمان

 اثرات هیپنوتیزم بر مغز و سطح هوشیاری

نوروفیزیولوژیک ـ  الف تغییرات  و  مغزی  مطالعات :  امواج 

اند  و تصویربرداری عصبی نشان داده (EEG) الکتروانسفالوگرافی

که هیپنوتیزم با تغییرات قابل توجهی در فعالیت امواج مغزی همراه  

تتا  .  است  امواج  افزایش فعالیت در  افراد تحت هیپنوتیزم معمولاً 

هرتز( را تجربه    ۳0-1۳هرتز( و کاهش فعالیت در امواج بتا )  4-7)

2 James Braid 
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های آرامش عمیق یا مدیتیشن است  این الگو مشابه حالت .  کنندمی

 باشددهنده تمرکز بالا همراه با کاهش پردازش آگاهانه میو نشان

(Copelan, 2015)  . 

برانگیز  های بحث یکی از جنبه  :گیری و ارادهتأثیر بر تصمیم  ـ  ب

در این حالت،  .  گیری است هیپنوتیزم، تأثیر آن بر اراده و تصمیم

های انتقادی و مستقل خود را تا حدی از دست  فرد توانایی انتخاب

تلقینمی تأثیر  تحت  بیشتر  و  میدهد  قرار  بیرونی  .  گیردهای 

تواند فعالیت نواحی مغزی  اند که هیپنوتیزم میها نشان دادهپژوهش

و قشر سینگولیت   1پیشانیگیری، به ویژه قشر پیشمرتبط با تصمیم

پذیری و این تغییرات موجب افزایش تلقین.  را تغییر دهد 2قدامی

 . (Bloch, 1997)  شودکاهش پردازش انتقادی می

شود  خودکارگی به وضعیتی اطلاق می3:  پدیده خودکارگی ـ    ج

انجام می  را  رفتاری  کامل،  آگاهی  بدون قصد و  فرد  در  .  دهدکه 

می فرد  اعمال  از  برخی  داشته  هیپنوتیزم،  خودکار  ماهیت  توانند 

شوند انجام  آگاهانه  اراده  کامل  دخالت  بدون  یعنی  این  .  باشند؛ 

تواند ای دارد، زیرا میشناسی و حقوق اهمیت ویژهپدیده در روان

مسئول تأث  یفریک   ت یبر  جرم  ارتکاب  صورت  در  بگذارد    ریفرد 

(Lynn et al., 2007)ی متعدد  یهاپژوهش  ر،یاخ  یهادهه   ی . ط  

بررس ه  یبه  پرداخته  زمیپنوتیاثرات  رفتار  و  مغز  مطالعات  بر  اند. 

EEG    وfMRI  داده هنشان  که  کاهش  زمیپنوتیاند  در  با  فعالیت 

دهد که فرد  همراه است؛ این امر نشان می 4فرض مغزشبکه پیش

متمرکز بر    شتریبدر حالت هیپنوتیزم کمتر درگیر افکار درونی و  

ب  ایها  محرک   ,.McGeown et al)است    یرونی دستورات 

موثر در کاهش درد مزمن   یهااز روش  یکی  زمیپنوتی. ه(2009

تحت    مارانیاند که بنشان داده  ین یشناخته شده است. مطالعات بال

  ن یاند و ادر شدت درد گزارش کرده  یکاهش قابل توجه  زمیپنوتیه

تغ با  فعال  رییاثر  برخ  یحس  ینواح  ت یدر  است  مرتبط    ی مغز 

 
1 prefrontal cortex 
2 anterior cingulate cortex 
3 Automatism 

دستورات    توانندیم  زمیپنوتیاند که افراد تحت همطالعات نشان داده

آگاه  یخاص بدون  ا  یرا  کنند.  اجرا  موجب    هاافتهی  نیکامل 

مسئول  یحقوق  یهابحث  رفتارها  ت ی درباره  ارتکاب  در    ی فرد 

.  (Barnier et al., 2008)شده است    زمیپنوتیمجرمانه تحت ه

  شتر یب   یریپذنیتلق  یاند که افراد با سطح بالانشان داده  قاتیتحق

ممکن است   یژگ یو  نیقرار دارند و ا  زمیپنوتیدر معرض اثرات ه

برخ اضطراب  یبا  باشد  ی اهیتجز  ای  ی اختلالات   مرتبط 

(Hashemi, 2016) . 

 مواد مخدر از منظر علمی 

شناختی  مواد مخدر به طور کلی بر اساس اثرات بیولوژیکی و روان

می  انسان  مغز  و  بدن  بر  تقسیم  که  اصلی  دسته  سه  به  گذارند، 

بندی  این دسته.  هاکنندهزاها، و تضعیف ها، توهممحرک :  شوندمی

ویژگی اساس  بر  تنها  آننه  فیزیولوژیک  اساس  های  بر  بلکه  ها 

می تعیین  دارند،  افراد  بر  که  روانی  و  رفتاری    شودتأثیرات 

(Chavez, 2020) . 

شیمیاییمحرک :   هامحرک ـ  الف مواد  باعث  ها  که  هستند  ای 

شوند و معمولاً موجب افزایش  می 5تحریک سیستم عصبی مرکزی

می فرد  ذهنی  و  فیزیکی  سطوح .  گردندفعالیت  بر  مواد  این 

نوراپیدهندهانتقال مانند دوپامین،  نفرین و سروتونین  های عصبی 

می و تأثیر  هوشیاری  انرژی،  احساس  موقت  طور  به  و  گذارند 

های معروف  از جمله محرک .  کنندسرخوشی را در فرد ایجاد می

متامفتامین،  می کوکائین،  به  ن  نیکافئتوان  کرد    نیکوتیو  اشاره 

(Volkow et al., 2011) محرک م.  افزا  توانندیها    ش یباعث 

فعال سطح  و  خون،  فشار  قلب،  مصرف   تیضربان  شوند.  مغز 

مانند اضطراب،   یبه اختلالات روان  تواندیمواد م  نیا  مدتیطولان

رفتارها  ایپارانو  شود    ز یآمخشونت   یو   ,.Miller et al)منجر 

2009) . 

4 default mode network 
5 CNS 
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زاها گروهی از مواد شیمیایی هستند که  توهم:   زاهاتوهم ـ    ب

توانند این مواد می.  گذارندتأثیراتی بر روی ادراک و آگاهی فرد می

واقعیت   درک  و  افکار،  احساسات،  در  شدیدی  تغییرات  باعث 

توهم .  شوند مواد  جمله  قارچ LSDبه    توانیمزا  از    ی ها، 

ا  DMTو    کیکدلیسا کرد.  س  نیاشاره  بر  عمدتاً    ستم یمواد 

  ی توهمات بصر  جادیو موجب ا  گذارندیم   ریمغز تأث  کیسروتونرژ

زاها  توهم   راتی. تأث(Müller et al., 2018)  شوندیم  ییو شنوا

  رایخاص ممکن است رخ دهد، ز طیدر شرا   ز یآمبر رفتار خشونت 

  یها داده و واکنش  رییرا تغ  ت یدرک واقع  توانندیم  انکنندگمصرف 

 داشته باشند. یط یمح یهاپرخاشگرانه به محرک 

ها بر سیستم عصبی مرکزی  کنندهتضعیف:   هاکنندهتضعیفـ    ج

این  .  شوندگذارند و موجب کاهش سطح فعالیت مغز میتأثیر می

می خوابمواد  و  اضطراب  کاهش  آرامش،  ایجاد  توانند  آلودگی 

ها  توان به الکل، بنزودیازپینکننده میاز جمله مواد تضعیف .  کنند

این دسته از مواد به دلیل .  ها اشاره کرد)مثل دیازپام(، و باربیتورات

بخشی که دارند، ممکن است فرد را به سمت رفتارهای  اثرات آرام

در برخی موارد، مصرف این .  خطر یا غیرقابل کنترل سوق دهندکم

تواند موجب کاهش قدرت قضاوت و کنترل فرد بر رفتار  مواد می

  های اجتماعی و تحت فشارهای روانی خود شود، به ویژه در محیط

(Karkheiran, 2013). 

 آمیز شناختی بر رفتار خشونتاثرات نورولوژیک و روان

مواد مخدر تأثیرات عمیقی بر مغز و سیستم عصبی دارند که این  

شناختی منجر تواند مستقیماً به تغییرات رفتاری و روانتأثیرات می

تواند موجب تحریک یا سرکوب مناطقی  مصرف این مواد می.  شود

تصمیم  احساسات،  کنترل  با  که  شود  مغز  رفتارهای  از  و  گیری، 

ها به طور مستقیم بر سطح دوپامین محرک .  اجتماعی مرتبط هستند

گذارند و این باعث افزایش احساس سرخوشی، انرژی مغز تأثیر می

می نفس  به  اعتماد  شورت،  ) .  شودو  حال،  (۲01۸برت،  این  با 

تواند منجر به اختلال در سیستم پاداش  مصرف مداوم این مواد می

و   پرخاشگرانه  رفتارهای  معرض  در  را  فرد  که  شود  مغز 

در مطالعات مختلف، مصرف کوکائین  .  دهدآمیز قرار میخشونت 

متامفتامین و و  پرخاشگرانه  رفتارهای  توجه  قابل  افزایش  با  ها 

است تحریک بوده  همراه  دلیل .  پذیری  به  معمولاً  رفتارها  این 

فعالیت  در  تحریک تغییرات  حد  از  بیش  افزایش  و  مغزی  های 

توانند با  این مواد می  .(Rahmdel, 2018)  دهندعصبی رخ می

پیشانی که مسئول کنترل  اختلال در نواحی مغزی مانند قشر پیش

تصمیم و  اجتماعی  رفتارهای  رفتارهای  بروز  باعث  است،  گیری 

شوندخشونت  تجربهتوهم.  آمیز  در  تغییر  با  و  زاها،  حسی  های 

می دهندذهنی،  تغییر  شدت  به  را  فرد  رفتار  مواد .  توانند  این 

بینی و در برخی موارد، توانند باعث بروز رفتارهای غیرقابل پیشمی

خشونت  شوندرفتارهای  ممکن مصرف .  آمیز  مواد  این  کنندگان 

تحریف به شکلی  را  واقعیت  نتیجه  است  در  و  کنند  تجربه  شده 

. های خود را به صورت افراطی یا پرخاشگرانه نشان دهندواکنش

توهم مواد  مصرف  واسطه  به  فرد  که  می توهماتی  تجربه  کند، زا 

اشگری در مواجهه  توانند موجب ایجاد ترس، اضطراب، و پرخمی

  ها یژگ یو  نی. ا(Müller et al., 2018)شوند    یالیخبا تهدیدات  

که    ی زمان  ژهیباشند، به و  زیآمخشونت   یرفتارها  ساز نهیزم  توانندیم

نشان    دیشد  یها واکنش یرونیب  ی هافرد در حالت توهم به محرک 

تضعیف دهد. بنزودیازپینمواد  و  الکل  مانند  تأثیرات  کننده  ها 

تواند به کاهش  ها میبخش دارند، اما مصرف بیش از حد آنآرام 

الکل به طور خاص  .  مهار و کنترل فرد بر رفتارهای خود منجر شود

با کاهش فعالیت در نواحی مغزی مرتبط با قضاوت و رفتارهای  

است  همراه  مواد  .  اجتماعی  تأثیر  تحت  فرد  که  شرایطی  در 

ممکن    ،(Amini & Shabani, 2019)  کننده قرار داردتضعیف 

رفتارهای   و  بدهد  دست  از  را  خود  اعمال  بر  کنترل  است 

دهدخشونت  بروز  خود  از  پرخاشگرانه  و  نشان  .  آمیز  مطالعات 

تواند  ها در شرایط خاص میاند که مصرف الکل و بنزودیازپینداده

در  ویژه  به  دهد،  سوق  پرخاشگرانه  رفتارهای  سمت  به  را  فرد 
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 مواقعی که فرد در معرض استرس یا تحریکات اجتماعی قرار دارد

(Akbari, 2019). 

 نقش اعتیاد و مسمومیت در بروز رفتارهای جنایی

اعتیاد به مواد مخدر یکی از عوامل مهم در بروز رفتارهای جنایی  

شناختی که  این وضعیت به دلیل اثرات فیزیولوژیک و روان.  است 

تواند توانایی فرد در کنترل رفتارهای خود را  گذارد، میبر فرد می

اعتیاد باعث تغییرات در سیستم پاداش مغز  .  به شدت کاهش دهد

کند و در شود که فرد را به مصرف بیشتر مواد مخدر ترغیب میمی

اعتیاد  .  دهدهای ضد اجتماعی و جنایی را افزایش مینتیجه، انگیزه

به به مواد مخدر باعث می نیاز خود  تأمین  دنبال  به  فرد  شود که 

باشد می.  مواد  نیاز  مختلفی این  جرایم  ارتکاب  به  منجر  تواند 

مصرف مواد محرک و  .  همچون دزدی، خشونت، و تجاوز شود

بینی و  تواند در مواردی منجر به رفتارهای غیرقابل پیشزا میتوهم

در همین راستا، بسیاری از جرایم ناشی از اعتیاد به  .  خطرناک شود

مواد مخدر به دلیل فقدان کنترل فرد بر رفتارهای خود و کاهش 

تصمیمتوانای میی  وقوع  به    . (Rahmdel, 2018)  پیونددگیری 

تواند به مسمومیت ناشی از مصرف بیش از حد مواد مخدر نیز می 

در شرایط مسمومیت،  .  تغییرات ناگهانی در رفتار فرد منجر شود

فرد ممکن است دچار اختلالات روانی، از جمله توهم، اضطراب  

می وضعیت  این  که  شود  پارانویا  و  بروز  شدید،  موجب  تواند 

ها به  این نوع مسمومیت .  آمیز و خطرناک گرددرفتارهای خشونت 

شود که  ویژه در مواد مخدر مانند متامفتامین و کوکائین مشاهده می

 . توانند اثرات عصبی و روانی شدیدی به همراه داشته باشندمی

 تحلیل حقوقی خواب مصنوعی در قتل 

قتل عمد، شبه عمد و خطای محض در قانون مجازات اسلامی 

 ( ۳۰۳تا  ۲۹۰)مواد 

در قانون مجازات اسلامی ایران، قتل به سه نوع عمد، شبه عمد و 

های خاص  بندی شده است که هر یک ویژگیخطای محض تقسیم

تفاوت ارتکاب جرم،  اساس شرایط  بر  و  دارند  را  در خود  هایی 

 . ها دارندمسئولیت کیفری مرتکب و نوع مجازات

هایی اطلاق قتل عمد به قتل:  ا(.  م.  ق  ۲۹۰قتل عمد )ماده  ـ    الف

شود که در آن فرد با قصد قبلی و آگاهانه، فرد دیگری را به قتل  می

در این نوع قتل، عامل جرم به طور کامل از وضعیت  .  رساندمی

اراده و  آگاه است  قتل  روانی و فکری خود  انجام عمل  برای  ای 

مجازات قتل عمد در قوانین ایران معمولاً قصاص است، به  .  دارد

 ,Karkheiran)  جز در موارد خاصی که شرایط آن متفاوت باشد

2013). 

هایی  قتل شبه عمد به قتل  :ا(.  م.  ق  ۲۹۵قتل شبه عمد )ماده   ـ    ب

شود که فرد مرتکب جرم، نیت قتل ندارد، اما به دلیل اطلاق می 

های لازم، مرگ فرد دیگری را احتیاطی یا عدم رعایت احتیاطبی

می مجازات.  زندرقم  حالت،  این  گونهدر  به  فرد  ها  که  است  ای 

تواند از مسئولیت کیفری خود فرار کند، اما شدت مجازات آن نمی

مجازات قتل شبه عمد معمولاً شامل دیه  .  کمتر از قتل عمد است 

 . (Zaraat, 2010) باشدمی

قتل خطای محض، :    ا(.  م .  ق  ۳۰۳قتل خطای محض )ماده  ـ    ج

 دقتیبییا    اشتباهدهد که فرد مرتکب قتل به دلیل  زمانی رخ می

در این  .  شودزند که منجر به مرگ فردی میدست به اقداماتی می

به   او  نداشته و رفتار  ارتکاب قتل  فرد هیچ قصدی برای  حالت، 

طور کاملاً غیرعمدی و به دلیل عدم آگاهی از نتایج عمل، منجر به  

نیز  .  شودمرگ می   دیهمجازات قتل خطای محض در این موارد 

  است و شدت مجازات در این حالت کمتر از قتل شبه عمد است

(Akbari, 2019) . 

 بررسی خواب مصنوعی و قتل عمد

خواب مصنوعی )هیپنوتیزم( حالتی از آگاهی تغییر یافته است که  

در آن فرد قادر است به دستورات هیپنوتیزور پاسخ دهد، ولی در 

به محیط اطراف  کنترل خود را نسبت  عین حال سطح آگاهی و 

می مهم.  دهدکاهش  از  زمینه،  یکی  این  در  حقوقی  مباحث  ترین 
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تأثیر  تحت  عمد  قتل  ارتکاب  در صورت  فرد  مسئولیت  بررسی 

 .  خواب مصنوعی است 

در :  خواب مصنوعی و مسئولیت کیفری در قتل عمد  ـ    الف

شرایطی که فرد تحت تأثیر هیپنوتیزم یا خواب مصنوعی قرار دارد 

می عمد  قتل  مرتکب  حالت  این  در  مسئولیت  و  موضوع  شود، 

طبق قانون مجازات اسلامی، در قتل عمد، . شودکیفری پیچیده می

. نیت قتل و قصد ارتکاب جرم باید به طور کامل وجود داشته باشد

از   کامل  آگاهی  فاقد  است  ممکن  فرد  هیپنوتیزم،  حالت  در  اما 

در .  اقدامات خود باشد و تحت تأثیر دستور هیپنوتیزور قرار گیرد

تواند همچنان مسئول چنین حالتی، سوال این است که آیا فرد می

توان او را از مسئولیت معاف کرد؟ قتل عمد خود باشد یا اینکه می

اساس نظریات حقوقی، در صورتی که فرد در حالت هیپنوتیزم    بر

دلیل   به  او  کیفری  مسئولیت  دهد،  پاسخ  غیرارادی  دستورات  به 

در .  تواند تحت سؤال قرار گیردفقدان اراده آزاد و آگاهی کامل می

برخی از موارد، ممکن است قتل به عنوان شبه عمد یا حتی خطای 

محض ارزیابی شود، چرا که فرد به طور عمدی قصد کشتن نداشته  

اگر فردی تحت   برای مثال  .(Amini & Shabani, 2019)است  

تأثیر هیپنوتیزم دستور قتل فردی را از هیپنوتیزور دریافت کند و  

اقدام به قتل نماید، ممکن است این سؤال پیش آید که آیا این قتل 

می محسوب  تأثیر عمد  تحت  فرد  که  صورتی  در  خیر؟  یا  شود 

بزند و   اقدامی  به چنین  کاملاً غیرارادی دست  به طور  هیپنوتیزم 

توان گفت که قتل به دلیل  قصد قبلی برای کشتن نداشته باشد، می

فقدان قصد و آگاهی، احتمالاً به قتل شبه عمد یا خطای محض 

 . (Laminejad & Baninaimeh, 2020) بدل خواهد شد

 خواب مصنوعی و قتل شبه عمد

به دلیل   اما  ندارد،  نیت قتل  در قتل شبه عمد، فرد مرتکب جرم 

های لازم، منجر به مرگ فردی  احتیاطی یا عدم رعایت احتیاطبی

در حالت خواب مصنوعی، فرد ممکن است تحت تأثیر  .  شودمی

هیپنوتیزم دست به اقدامات خطرناکی بزند که در نهایت به مرگ  

شود منتهی  دیگری   ,Laminejad & Baninaimeh)  فرد 

در این شرایط، سؤال این است که آیا فرد باید مسئول .  (2020

اگر فردی در وضعیت خواب مصنوعی    قتل شبه عمد باشد یا خیر؟

به دستورات هیپنوتیزور عمل کند و به دلیل عدم رعایت احتیاط  

در انجام دستور، منجر به قتل فرد دیگری شود، قتل ممکن است  

در این   .(Lynn et al., 2007)   به عنوان شبه عمد ارزیابی شود

احتیاطی  وضعیت، چون فرد نیت قتل نداشته است، اما به دلیل بی

و عدم کنترل کامل بر اعمال خود، اقدام به قتل کرده، مسئولیت  

برای مثال، اگر فرد  .  شودکیفری او به قتل شبه عمد نسبت داده می

شده به دستور هیپنوتیزور اقدامی انجام دهد که به طور  هیپنوتیزم

قتل   این قتل تحت عنوان  منجر شود،  غیرمستقیم به مرگ فردی 

 .(Gorji, 2008) شودبندی میشبه عمد طبقه

 خواب مصنوعی و قتل خطای محض 

می رخ  زمانی  محض  خطای  برای  قتل  نیتی  هیچ  فرد  که  دهد 

بی یا  اشتباه  از  ناشی  فردی  مرگ  و  ندارد  او  ارتکاب جرم  دقتی 

در این نوع قتل، فرد فاقد آگاهی از نتایج اعمال خود است  .  است 

اگر فردی تحت تأثیر هیپنوتیزم  .  رسدو به طور غیرعمدی به قتل می

قرار گیرد و در این وضعیت دست به اقدامی بزند که منجر به مرگ  

آید که آیا این قتل به عنوان  فرد دیگری شود، این سؤال پیش می

خطای محض قابل ارزیابی است؟ در صورتی که فرد تحت تأثیر  

بدون  و  غیرعمدی  طور  به  که  بزند  اقداماتی  به  هیپنوتیزم دست 

قتل  آگاهی از نتایج آن، مرگ فرد دیگری را رقم زند، قتل به عنوان  

در این وضعیت، فرد هیچ قصدی .  شودخطای محض محسوب می

برای ارتکاب جرم نداشته و تنها به دلیل اختلال در سطح هوشیاری  

است  شده  قتل  مرتکب   ,.Van der Velden et al)  خود، 

فرض  .  (2022 دریافت  بر  دستوراتی  هیپنوتیزم  حال  در  فردی 

دقتی یا اشتباه در اجرای  ها، به دلیل بیکند و در حین انجام آن می

در این حالت، از آنجا .  شوددستور، منجر به مرگ فرد دیگری می

که فرد هیچ قصد یا نیتی برای قتل نداشته و تنها تحت تأثیر شرایط  
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بی است هیپنوتیزم و  کرده  به (Bloch, 1997)  دقتی عمل  قتل   ،

شد خواهد  ارزیابی  محض  خطای  قتل  اسلامی،  .  عنوان  فقه  در 

وضعیت فردی که تحت تأثیر خواب مصنوعی یا هیپنوتیزم مرتکب 

فقهاء مختلف نظرات .  شود، مورد توجه قرار گرفته است قتل می

دارند مصنوعی  خواب  حالت  در  فرد  مسئولیت  درباره  . متفاوتی 

اند که اگر فرد در حال هیپنوتیزم فاقد برخی از فقهاء بر این عقیده

توان او را مسئول قتل عمد دانست و قتل  آگاهی و اراده باشد، نمی

در دکترین حقوقی،  .   دهندرا به شبه عمد یا خطای محض تغییر می

بسیاری از حقوقدانان بر این باورند که در صورت ارتکاب قتل در  

حالت خواب مصنوعی، مسئولیت کیفری به شدت وابسته به سطح  

کامل  .  ت آگاهی فرد و نوع دستور هیپنوتیزم اس فرد به طور  اگر 

فاقد آگاهی و نیت باشد، مسئولیت او ممکن است کاهش یابد یا  

از سوی دیگر، اگر فرد در این حالت همچنان .  حتی معاف شود

تواند به عنوان شبه  گیری نسبی داشته باشد، قتل میتوانایی تصمیم

 . عمد یا خطای محض ارزیابی شود

 تحلیل حقوقی مواد مخدر در قتل

مصرف مواد مخدر به دلیل تأثیر مستقیم بر سیستم عصبی مرکزی  

ای بر رفتار فرد دارد و های شناختی انسان، آثار گستردهو توانایی

ترین عوامل بروز رفتارهای پرخطر و جنایی از جمله  یکی از مهم

از منظر حقوق کیفری ایران، بررسی رابطه .  شودقتل محسوب می

بندی قتل عمد، شبه  میان مواد مخدر و قتل در چارچوب تقسیم

و    ۲۹0ویژه ماده  عمد و خطای محض و با استناد به مواد قانونی به

 ,Akbari) ای داردقانون مجازات اسلامی اهمیت ویژه 15۳ماده 

2019) . 

 قتل عمد ناشی از مصرف مواد مخدر

قتل عمد زمانی  (1۳۹۲ )قانون مجازات اسلامی  ۲۹0بر اساس ماده  

شود که مرتکب با قصد سلب حیات یا با علم به کشنده  محقق می

حال اگر فردی تحت تأثیر .  بودن فعل، موجب مرگ دیگری شود

مصرف مواد مخدر مرتکب قتل شود، بررسی قصد و اراده او در 

برخی مواد محرک مانند .  کندلحظه ارتکاب جرم اهمیت پیدا می

توانند فرد را در وضعیت تحریک شدید متامفتامین یا کوکائین می

خشونت  و  پرخاشگرانه  رفتارهای  و  دهند  قرار  را  روانی  او  آمیز 

در این وضعیت، اگر فردی    .(Karkheiran, 2013)  تشدید کنند

قتل همچنان عمدی   نماید،  قتل  به  اقدام  قبلی  با قصد  و  آگاهانه 

شود؛ زیرا به رغم تأثیر مواد مخدر، قصد ارتکاب جرم  محسوب می

های در حقوق ایران، برخلاف برخی نظام.   در او وجود داشته است 

استناد به مصرف مواد مخدر معمولاً نمی تواند به حقوقی غربی، 

استدلال این است که فرد  . طور کامل مسئولیت کیفری را رفع کند

با اختیار خود اقدام به مصرف ماده کرده و باید تبعات ناشی از آن  

بپذیرد مواد  .  را  تأثیر  یا تحت  در حالت مستی  قتل  اگر  بنابراین، 

مخدر واقع شود ولی قصد ارتکاب فعل کشنده اثبات گردد، قتل  

 .(Akbari, 2019) عمد خواهد بود

 قتل شبه عمد ناشی از مواد مخدر

اسلامی  ۲۹۵ماده  طبق   مجازات  کشتن  قانون  فردی قصد  اگر   ،

دلیل   به  اما  باشد  بیبینداشته  یا  مرگ    مبالاتیاحتیاطی  موجب 

مواد مخدر در این  .  شوددیگری شود، قتل شبه عمد محسوب می

برجسته نقش  بر  زمینه  فرد  کنترل  کاهش  موجب  زیرا  دارند،  ای 

می نمونه.  شوندرفتارهای خود  از  عمد، یکی  شبه  قتل  بارز  های 

زمانی است که فردی در حالت مستی یا تحت تأثیر مواد مخدر 

اقدام به رانندگی کند و در نتیجه تصادف منجر به مرگ دیگری 

در این وضعیت، هرچند مرتکب نیت قتل ندارد، اما به دلیل  .  شود

شود و قتل او  احتیاطی ناشی از مصرف مواد مسئول شناخته میبی

اگر فرد تحت تأثیر مواد مخدر رفتاری  .  گرددشبه عمد تلقی می

بینی  شانجام دهد که نتایج کشنده آن برای افراد متعارف قابل پی

اما   فیزیکی(،  درگیری  یا  سلاح  از  خطرناک  استفاده  )مثل  است 

خودش به دلیل حالت روانی ناشی از مصرف، به نتایج توجه نکند، 

می محسوب  عمد  شبه  قتل  هم  معیار  .  شودباز  که  چرا 

پذیری در حقوق کیفری بر اساس فرد متعارف سنجیده بینیپیش
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مختلمی روانی  وضعیت  اساس  بر  نه  مجرمشود،   شده 

(Goldouzian, 2013). 

 قتل خطای محض ناشی از مواد مخدر

ماده   در  تعریف    ۳0۳قتل خطای محض  اسلامی  مجازات  قانون 

دهد که مرتکب هیچ قصد و نیتی برای  شده است و زمانی رخ می

کشتن نداشته باشد و مرگ دیگری به صورت کاملاً غیرعمدی رخ 

در زمینه مصرف مواد مخدر، این نوع قتل معمولاً در اثر توهم  .  دهد

می رخ  هویتی  اشتباه  توهم.  دهدیا  مواد  مانندبرخی  یا  LSD زا 

توانند باعث شوند فرد اشخاص یا اشیاء  حشیش در دوزهای بالا می

گونه به  کندرا  درک  غیرواقعی   ;Goldouzian, 2013)  ای 

Karkheiran, 2013).    در چنین حالتی، فرد ممکن است به دلیل

توهم خطر یا تهدید خیالی به شخص دیگری حمله کند و موجب  

از آنجا که هیچ نیتی برای قتل وجود نداشته و رفتار  . مرگ او شود

می قتل  است،  بوده  محض  ادراکی  خطای  از  خطای  ناشی  تواند 

مصرف مواد مخدر در برخی موارد باعث بروز   محض تلقی گردد

اگر فرد در چنین .  شودسردرگمی و کاهش سطح شناخت فرد می

شرایطی به اشتباه تصور کند که فرد دیگری دشمن یا مهاجم است  

شد خواهد  تلقی  محض  خطای  وی  عمل  بکشد،  را  او   و 

(Sarami, 2014) . 

 قانون مجازات اسلامی ۲۹۰و  ۱۵۳جایگاه ماده 

قانون مجازات    15۳ماده  :    ا و فقدان اراده.  م.  ق  ۱۵۳ماده  ـ   الف

دارد که هرگاه فردی به علت اجبار یا اکراه و یا  اسلامی مقرر می

زوال اراده ناشی از عوامل بیرونی )مانند بیهوشی یا خواب طبیعی(  

.  شوددست به ارتکاب جرم بزند، مسئولیت کیفری از او رفع می

قانون مخدر،  مواد  خصوص  در  بودن  اما  اختیاری  دلیل  به  گذار 

  ( Zabihi, 2014).  پذیردمصرف، این معافیت را به طور کلی نمی

بنابراین، اگر فردی با اختیار خود مواد مخدر مصرف کند و سپس  

استناد کند؛ مگر در شرایط    15۳تواند به ماده  مرتکب قتل شود، نمی

خاصی که ثابت شود اراده او به طور کامل سلب شده و مصرف 

 ,Goldouzian) ماده بدون آگاهی یا اختیار صورت گرفته است 

2013) . 

، قصد ۲۹0در قتل عمد، طبق ماده    :و عنصر قصد   ۲۹۰ماده   ـ    ب

اگر فردی  .  فعل کشنده یا علم به کشنده بودن آن شرط اساسی است 

کشنده   عرفاً  که  بزند  رفتاری  به  دست  مخدر  مواد  تأثیر  تحت 

شود، حتی اگر مدعی فقدان قصد باشد، باز هم قتل  محسوب می

بر اساس    "علم به نتیجه"تواند عمدی تلقی گردد؛ زیرا معیار  می

مجرم ذهنی  نه صرف حالت  است،  عینی  و  عرفی  تحلیل .  رفتار 

دهد که تأثیر مواد مخدر بر قتل در حقوق کیفری  حقوقی نشان می

  ایران وابسته به میزان اختلال در آگاهی و اراده فرد و نوع قتل است

(Karkheiran, 2013; Laminejad & Baninaimeh, 

در قتل عمد، حتی اگر فرد تحت تأثیر مواد مخدر باشد،  .(2020

شود زیرا مصرف ماده به اختیار بوده  مسئولیت او معمولاً ساقط نمی

در قتل شبه .  و قصد قتل یا علم به کشنده بودن فعل وجود دارد

زمینه غالباً  مواد  مصرف  بیعمد،  خطای  ساز  و  احتیاطی 

مستی بینیپیش حالت  در  رانندگی  مانند  است،    پذیر 

(Toghrangar, 2013)  .  در قتل خطای محض، توهم و اشتباه

بندی قتل  تواند موجب رفع قصد و طبقههویتی ناشی از مواد می

گردد این دسته  نشان می.  م.  ق  ۲۹0و    15۳مواد  .  در  که  ا  دهند 

را   مواد  اختیاری  از مصرف  ناشی  کیفری  مسئولیت  ایران  حقوق 

پذیرد، مگر در شرایطی که اثبات شود فرد فاقد اراده یا آگاهی  نمی

 .  کامل بوده است 

 مقایسه تطبیقی خواب مصنوعی و مواد مخدر 

تطب پد  یقیمطالعه  مصنوع  یده یدو  مواد  زمیپنوتی)ه  یخواب  و   )

 دهد یقتل، نشان م  یدر حوزه  ژهی وبه   ،یفریمخدر از منظر حقوق ک 

ا وضع  نیکه  تفاوت  ت ی دو  وجود    ی دارا  ن،یادیبن  یهابا 

تحل  زین  ییها شباهت  بر  که  مرتکب    یفریک   ت یمسئول  لیهستند 

ا در  است.  شباهت   نیاثرگذار  به  ها آن  انی م  یصلا  یهابخش 

م آگاهشودیپرداخته  سطح  کاهش  موجب  دو  هر  اراده    ی.  و 
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مهم  یکی.  شوندیم مواد    ی خواب مصنوع  یهاشباهت   نیتراز  و 

و اراده فرد است.   یها بر کاهش سطح آگاهآن   میمستق  ریمخدر، تأث

او   یتمرکز ذهن  زم،یپنوتیه  یالقا  لیفرد به دل  ،یدر خواب مصنوع

با    تیوضع  نی. اشودیم  ی ا دستورات خاصی محدود به موضوعات  

فعال افزا  ی انتقاد  ت ی کاهش  و  است    یریپذنیتلق  شیذهن  همراه 

(Oakley & Halligan, 2013)نت در  است    جه،ی.  ممکن  فرد 

  ی را انجام دهد که در حالت عاد  یبدون داشتن اراده مستقل، اعمال

ماده   عکننده بسته به نو . در مواد مخدر، مصرف کردی م زیاز آن پره

 ی عصب  ستمیدر س  راتیی( دچار تغکنندهف یتضع  ایزا  )محرک، توهم

ا شودیم  یمرکز کنترل   تواندیم   راتییتغ  نی.  کاهش  موجب 

 دیتوهمات شد  یاز دست رفتن مهارت قضاوت، و حت  ،یشناخت 

  ی . در هر دو حالت، فرد با نوع(Volkow et al., 2011)گردد  

  تواند یکه م  شودیمواجه م  یریگ م یاختلال در تصم  ایزوال اراده  

ارتکاب رفتارها از منظر   یبه  از جمله قتل منجر شود.  خطرناک 

 زانیم  نییو اراده از عوامل مؤثر بر تع  یکاهش آگاه  ،یفریحقوق ک 

 است.  یفریک   ت یمسئول

 امکان تغییر نوع قتل از عمد به شبه عمد یا خطای محض 

و هم در   ی است که هم در خواب مصنوع  نیا  گریشباهت مهم د

  ا ینوع قتل از عمد به شبه عمد    رییمصرف مواد مخدر، امکان تغ

اگر فرد    ،یمحض وجود دارد. در قتل تحت خواب مصنوع   یخطا

ه د  یمبن  یدستور  زمیپنوتیتحت  کشتن  و    افت یدر  یگریبر  کند 

  ا یقتل داشته    داو قص  ایاست که آ  نیعمل را انجام دهد، بحث ا

را احراز کند، ممکن است    ی. اگر دادگاه فقدان قصد و آگاهریخ

عمد   شبه  به  تغ  ی خطا  یحت  ایقتل   & Scott)  ابدی  رییمحض 

Howell, 2021)اگر    ز،یاز مصرف مواد مخدر ن  ی . در قتل ناش

اشتباه    ای  ی در حالت مست  یمواد، مثلاً در اثر رانندگ   ریفرد تحت تأث

فقدان قصد   لیشود، قتل به دل  یگر یمرگ د  وجب از توهم، م  یناش

  ی خطا  ایخطا، از عمد به شبه عمد    ای  یاطیاحت یاز ب  یو ناش  یقبل

عنصر قصد   ،ی. از نظر قانون مجازات اسلامشودیم  لیمحض تبد

(.  ۲۹5و    ۲۹0است )مواد    یاتیح  اریو علم در تحقق قتل عمد بس

ا  یدر صورت دل  نیکه  به  مواد    ای  یوعخواب مصن  ریتأث  لیعنصر 

تغ امکان  مخدوش شود،  تخف  ریی مخدر  و  قتل    تیمسئول  فینوع 

مورد توجه    رانیا  یفری. هر دو در حقوق ک گرددیفراهم م  یفریک 

 انی هستندنکته سوم در شباهت م  ت ی کاهش مسئول ا ی ت ی معاف یبرا

  ران یا  ی فریها در حقوق ک آن  گاهی و مواد مخدر، جا  ی خواب مصنوع

را از منظر    دهیهر دو پد  رانیدر ا  ی حقوق  نیاست. قانونگذار و دکتر

مسئول  ایکاهش   خصوص کرده  یبررس  ی فریک   ت یرفع  در  اند. 

چون فرد ممکن است در حالت فقدان کامل اراده    ، یخواب مصنوع

را  ت یوضع نیحقوقدانان ارتکاب جرم در ا یباشد، برخ  یآگاه ای

ماده   به  و  دانسته  اراده  زوال  موارد  ا  15۳مشمول  ا  م.    ستنادق. 

خواب    ای  یهوشیب  لیاگر فرد به دل  کندیم  انیماده ب  نی. اکنندیم

اگر    ن،ی. بنابراشودیاز او سلب م  یفریک   ت یفاقد اراده باشد، مسئول

خود را از دست بدهد،   اریباشد که فرد اخت  یابه گونه  زمیپنوتیه

.  (Akbari, 2014)وجود دارد    یفریک  تیاز مسئول  ت ی امکان معاف

مو  نگاه سخت   اددر مورد  قانونگذار  ز  یتررانهیگ مخدر،   رایدارد؛ 

موارد )مثلاً    یحال، در برخ  نیاست. با ا  یاریمصرف مواد غالباً اخت 

ناش  یدر قتل خطا   تیحالت مسموم   ای  دیاز توهم شد  ی محض 

م تخف  تیمسئول  توان یکامل(،  را  ماده    فیفرد  ا    ۲۹0داد.  م.  ق. 

 تواندیباشد، قتل نم یمنتفدارد که اگر قصد و علم  دیهمچنان تأک 

از مواد مخدر   یدر حالت ناش  یحت   ن،یمحسوب شود. بنابرا  یعمد

تغ  زین تخف  رییامکان  و  قتل  دارد   فینوع  وجود    مجازات 

(Sadeghi, 2017).  ی )خواب مصنوع  دهیدر مجموع، هر دو پد  

ک  نظر حقوق  از  قرار    یدر زمره عوامل  رانیا  یفریو مواد مخدر( 

کامل )در حالت زوال اراده    ت یموجب معاف   توانندیکه م  رندیگ یم

و قصد(   ی)در حالت کاهش آگاه  یفریک   ت یکاهش مسئول  ایمطلق(  

 شوند.

 ها میان خواب مصنوعی و مواد مخدر در تغییر نوع قتل شباهت
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اصلی از  شباهت یکی  مخدر، ترین  مواد  و  مصنوعی  خواب  های 

این دو پدیده .  ها بر کاهش سطح آگاهی و اراده فرد است تأثیر آن 

زمینهبه در  مرتکب جرم میویژه  فرد  که  نقش حیاتی  هایی  شود، 

دارند، زیرا تعیین مسئولیت کیفری بر اساس آگاهی و اراده فرد در  

خواب مصنوعی )هیپنوتیزم( باعث تغییر  .  لحظه ارتکاب جرم است 

در این وضعیت، فرد به شدت متمرکز  .  شوددر سطح آگاهی فرد می

ای بر دستورات هیپنوتیزور است و از محیط پیرامون خود به اندازه

به عبارت دیگر، فرد  .  که تحت تأثیر تلقین قرار دارد، آگاه نیست 

به محیط اطر اف  در حالت خواب مصنوعی دارای آگاهی نسبت 

که در حالت   بزند  اقداماتی  به  خود نیست و ممکن است دست 

نیز تأثیرات مشابهی بر رفتار    مواد مخدر کندطبیعی از آن پرهیز می

دارند توهم .  فرد  و  محرک  میمواد  در زا  اختلال  باعث  توانند 

در درک واقعیت شوند فرد  توانایی  کاهش  مواد  .  قضاوت و  این 

همچنین ممکن است موجب تحریک شدید سیستم عصبی شده و 

گونه به  دارند،  باز  رفتاری خود  کنترل  از  را  به  فرد  که دست  ای 

ها نبوده یا از  اقداماتی بزند که در شرایط عادی قادر به انجام آن

 ,Sadeghi, 2017; Toghrangar)  کرده است ها پرهیز میآن 

در هر دو حالت، فرد ممکن است در معرض رفتارهای  .  (2013

تواند به ارتکاب  غیرارادی و غیرعمدی قرار گیرد که در نهایت می

دومین شباهت مهم میان خواب مصنوعی و مواد .  قتل منتهی شود

از   نوع قتل  تغییر  امکان  این است که در هر دو وضعیت،  مخدر 

این تغییر بستگی به  .  عمد به شبه عمد یا خطای محض وجود دارد

در خواب .  سطح آگاهی و نیت فرد در هنگام ارتکاب جرم دارد

و   بزند  قتل  به  دست  هیپنوتیزم  تأثیر  تحت  فرد  اگر  مصنوعی، 

تواند مشخص شود که او فاقد نیت و قصد قتل بوده، این قتل می

یابد تغییر  یا خطای محض  به شبه عمد  قتل عمد  اتفاق  .  از  این 

ک زمانی رخ می  قرار  دهد  هیپنوتیزور  تأثیر دستورات  فرد تحت  ه 

نداشته است،   نیت قتل  به دل  یرارادیبلکه به طور غدارد و    لیو 

 ,Scott & Howell)اعمال شده دست به قتل زده است    ناتیتلق

توهم    ای  یدر حالت مست  ی. در مواد مخدر، مانند رانندگ (2021

به اعمالاز مصرف مواد توهم   یناش   ی زا، فرد ممکن است دست 

موارد، اگر فرد قصد   نیشود. در ا  یمنته  یبزند که به مرگ فرد

  ر ییمحض تغ یخطا  ایبه شبه عمد   تواندیباشد، قتل م نداشته قتل 

  ل یبه دل  ایتصادف کند    یمثال، اگر فرد در حالت مست  ی. براابدی

نتواند واکنش صح نشان دهد، قتل شبه    یحیمصرف مواد مخدر 

م محسوب  در صورت شودیعمد  و    ی.  باشد  توهم  دچار  فرد  که 

تهد تحت  که  کند  اشت  دیتصور  است  ممکن  را    یفرد  باهاً است، 

ها  شباهت   نیشود. ا  یابیمحض ارز  یکشته و قتل به عنوان خطا

و مصرف مواد    یکه در هر دو حالت )خواب مصنوع  دهندینشان م

نوع    رییسبب تغ  تواندیم  یقتل و اختلال در آگاه  ت یمخدر(، عدم ن

مهم    یهااز شباهت   گرید  یکیشود.    یفریک   ت ی قتل و کاهش مسئول

توجه   ران،یا  یفریمواد مخدر در حقوق ک   و  یخواب مصنوع  نیب

است. در   یفریک   ت یکاهش مسئول  ای  ت یمعاف  یبرا  دهی دو پد  نیبه ا

منجر به   تواندیفرد م یاختلال در آگاه ای زوال اراده  ران،یا نیقوان

 شود.   ت یاز مسئول ت یمعاف یحت ای یفریک   ت یکاهش مسئول

ماده   :خواب مصنوعی • اسلامی   15۳در  قانون مجازات 

هوشی  آمده است که فردی که در حالت زوال اراده یا بی

در  .  مرتکب جرم شود، از مسئولیت کیفری معاف است 

صورت  به  هیپنوتیزم  تحت  فرد  اینکه  اثبات  صورت 

غیرارادی و بدون آگاهی از نتایج اعمال خود دست به  

قتل زده است، امکان معافیت از مسئولیت کیفری وجود  

 . (Goldouzian, 2013) دارد

قانون مجازات اسلامی،   ۲۹0ماده  بر اساس   :مواد مخدر •

در صورتی که فرد به دلیل مصرف مواد مخدر دست به  

قتل بزند، چنانچه علم به کشنده بودن فعل نداشته باشد 

احتیاطی مرتکب قتل شود، ممکن است قتل  یا در اثر بی

در این شرایط،  .  به شبه عمد یا خطای محض تغییر یابد
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مسئولیت کیفری فرد کاهش یافته و در برخی موارد، به  

 .(Sadeghi, 2017) شوددیه بدل می

قانون 1 کلی،  طور  خواب  به  وضعیت  دو  هر  در  ایران  گذار 

مصنوعی و مواد مخدر به نوعی کاهش مسئولیت کیفری و  

ها و  این معافیت .  معافیت از مسئولیت را در نظر گرفته است 

کاهش مسئولیت به دلیل تأثیرات روانی و فیزیولوژیک این 

ها بر آگاهی و اراده فرد است که در نهایت منجر به  پدیده 

ها میان خواب مصنوعی و مواد شباهت .  شودارتکاب جرم می

دهنده تأثیرات مشترک  مخدر در زمینه تغییر نوع قتل، نشان

در هر دو حالت، .  این دو پدیده بر آگاهی و اراده فرد است 

فرد ممکن است به دلیل زوال آگاهی یا کاهش اراده مرتکب  

عمد یا خطای   قتل شود، و در نتیجه، نوع قتل از عمد به شبه

علاوه بر این، حقوق کیفری ایران به این  .  محض تغییر یابد

ویژه توجه  پدیده  معافیت  دو  یا  کاهش  برای  و  دارد  ای 

در .  گیردمسئولیت کیفری فرد، شرایط خاصی را در نظر می 

شباهت  این  مینهایت،  نشان  و ها  آگاهی  چگونه  که  دهند 

تواند تحت تأثیر وضعیت روانی  قصد در ارتکاب جرم می

و   گیرد  قرار  مخدر،  مواد  یا  مصنوعی  خواب  نظیر  فرد، 

 . مسئولیت کیفری تغییر یابد

حقوقی  تفاوت تحلیل  در  مخدر  مواد  و  مصنوعی  های خواب 

 قتل 

هایی که خواب مصنوعی )هیپنوتیزم( و مواد مخدر با وجود شباهت 

در زمینه تأثیر بر آگاهی و اراده دارند، بررسی حقوق کیفری نشان  

از جنبهمی پدیده  دو  این  که  تفاوتدهد  دارای  بنیادین  های  های 

هستند تفاوت.  اساسی  بهاین  پیامدهای  ها  وقوع،  منشأ  در  ویژه 

ای پیدا  اجتماعی، و آثار حقوقی در مسئولیت کیفری اهمیت ویژه

شرایط  .  کنندمی و  رضایت  با  معمولاً  مصنوعی  خواب 

می رخ  از  آزمایشگاهی/درمانی  ناشی  اغلب  مخدر  مواد  اما  دهد، 

است  مصنوعیانتخاب شخص  اتفاق    خواب  شرایطی  در  عموماً 

های  در محیط  رضایت قبلیافتد که فرد به صورت آگاهانه و با  می

آ گیرددرمانی،  قرار  هیپنوتیزم  تحت  پژوهشی  یا  در  .  زمایشگاهی 

طور  این حالت، فرد هدف درمانی یا تحقیقاتی دارد و هیپنوتیزم به

بنابراین، منشأ ورود فرد  . دهدغیرقانونی یا خودسرانه کمتر رخ می

.   به حالت خواب مصنوعی، غالباً غیرمجرمانه و غیرانتخابی است 

اراده  و  انتخاب  از  ناشی  موارد  اغلب  در  برعکس،  مخدر  مواد 

ماده  .  کننده است شخصی مصرف به مصرف  آگاهانه تصمیم  فرد 

گیرد و بنابراین ورود او به حالت تغییر یافته آگاهی، برخاسته  می

است  اختیاری  تصمیم  یک  می.  از  سبب  نکته  که  همین  شود 

مسئولیت کیفری ناشی از رفتار تحت تأثیر مواد مخدر معمولاً به  

تر با آن برخورد  گیرانهگذار سخت باقی بماند و قانون  قوت خود

پدیده.   کند ای موقتی است که در اغلب موارد  خواب مصنوعی 

.  رودپس از پایان جلسه هیپنوتیزم، اثرات آن به سرعت از بین می

به نه  میهیپنوتیزم  اعتیاد  موجب  مستقیم  بهطور  نه  و  طور  شود 

.  های اجتماعی مانند جرم و بزهکاری ارتباط داردگسترده با پدیده

درمانی  های پزشکی، رواندر واقع، خواب مصنوعی بیشتر در حوزه

پژوهش با  یا  مستقیمی  ارتباط  و  است  استفاده  مورد  علمی  های 

مواد مخدر بر خلاف هیپنوتیزم، معمولاً .   انحرافات اجتماعی ندارد

اس همراه  اقتصادی  ـ  اجتماعی  گسترده  مشکلات  و  اعتیاد  .  ت با 

بزهکاری،   آمار  افزایش  در  مهم  عوامل  از  مخدر  مواد  به  اعتیاد 

   ؛شودیافته محسوب میخشونت، سرقت، قاچاق و جرایم سازمان

بعد  به  تنها  مخدر  مواد  از  ناشی  قتل  حقوقی  آثار  بنابراین، 

نمیروان محدود  فرد  سیاست  شناختی  چارچوب  در  بلکه  شود 

جنایی کلان کشورها، به عنوان یک معضل اجتماعی نیز در نظر 

 .  شودگرفته می

مصرف،   "اختیاری بودن"در حقوق ایران، آثار مواد مخدر به دلیل  

شود، ولی خواب مصنوعی  معمولاً منجر به رفع مسئولیت کامل نمی

قانون   15۳مطابق ماده  .  ممکن است موجب معافیت کامل گردد

هوشی ناشی  مجازات اسلامی، اگر فرد در حالت زوال اراده یا بی



 

 

367 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

او رفع   از  بیرونی مرتکب جرم شود، مسئولیت کیفری  از عوامل 

فاقد  .  شودمی است  ممکن  فرد  مصنوعی، چون  مورد خواب  در 

آگاهی و قصد واقعی باشد، برخی حقوقدانان ارتکاب جرم در این  

از   کامل  معافیت  امکان  و  دانسته  ماده  این  مشمول  را  وضعیت 

پذیرفته را  کیفری  مخدر، .  اندمسئولیت  مواد  خصوص  در  اما 

امکانی را قانون به دلیل اختیاری بودن مصرف، چنین  ایران  گذار 

کننده با اراده  بر اساس رویه حقوقی، مصرف.  محدود کرده است 

خود اقدام به استفاده از ماده کرده و در نتیجه، مسئول عواقب بعدی 

است  از .  آن  ناشی  روانی  اختلال  یا  توهم  اثر  در  قتل  اگر  حتی 

دهد، معمولاً تنها نوع قتل از عمد به شبه عمد یا خطای  مصرف رخ  

می تغییر  پذیرفته محض  ندرت  به  کامل  مسئولیت  رفع  اما  کند، 

 .  شودمی

 گیرینتیجه 

در  مخدر  مواد  و  )هیپنوتیزم(  مصنوعی  خواب  تطبیقی  بررسی 

های  حقوق کیفری ایران نشان داد که هر دو پدیده با وجود تفاوت

زمینه و  ماهیت  در  شباهت اساسی  اجتماعی،  آثار های  در  هایی 

و   آگاهی  کاهش سطح  دو،  در هر  مشترک  دارند. عنصر  حقوقی 

می که  است  فرد  اراده  در  رفتارهای  اختلال  ارتکاب  به  تواند 

نیمه یا  حالت  غیرارادی  دو  هر  منظر،  این  از  شود.  منجر  آگاهانه 

توانند در فرآیند رسیدگی قضایی موجب تغییر نوع قتل از عمد می

های مهمی  با این حال، تفاوت.به شبه عمد یا خطای محض گردند

محیط در  عموماً  مصنوعی  خواب  دارد.  وجود  دو  این  های  میان 

و  کنترل میشده  رخ  فرد  یا  با رضایت  علمی  بیشتر جنبه  و  دهد 

درمانی دارد. در نتیجه، اگر در این حالت جرمی رخ دهد و فقدان  

قانون مجازات    15۳قصد و اراده اثبات شود، امکان استناد به ماده  

اسلامی و معافیت کامل از مسئولیت کیفری وجود دارد. در مقابل،  

مصرف   آگاهانه  و  فردی  انتخاب  واسطه  به  عمدتاً  مخدر  مواد 

گستردهمی اجتماعی  آثار  و  و  شوند  بزهکاری،  اعتیاد،  مانند  ای 

یافته دارند. به همین دلیل، حقوق ایران در چارچوب  جرایم سازمان

گیرانه، مسئولیت ناشی از جرایم در حالت  سیاست جنایی سخت 

داند و تنها در مواردی  مصرف مواد را غالباً به قوت خود باقی می

ص )مانند قتل ناشی از توهم شدید یا اشتباه محض( امکان تغییر خا

از دیدگاه فقهی .پذیردنوع قتل به شبه عمد یا خطای محض را می

و دکترین حقوقی نیز، معیار اصلی در تعیین مسئولیت کیفری وجود  

طور  یا فقدان قصد و اراده است. در هر دو حالت، اگر اراده فرد به

توان مسئولیت او را کاهش داد یا رفع کرد. اما کامل زایل گردد، می

در خصوص مواد مخدر، به دلیل اختیاری بودن مصرف، معافیت  

نمی پذیرفته  معمولاً  در  بنابراین، می.شودکامل  نتیجه گرفت  توان 

قتل ناشی از خواب مصنوعی، محور تحلیل حقوقی بر فقدان اراده 

کامل مسئولیت است  رفع  امکان  ناشی  .و  قتل  مواد مخدر،  در  از 

پذیری و مسئولیت ناشی از  بینیاحتیاطی، پیشمحور تحلیل بر بی

است  متمرکز  فردی  مواد  .انتخاب  برابر  در  ایران  کیفری  سیاست 

تر است، در حالی که در مورد خواب مصنوعی  گیرانهمخدر سخت 

انعطاف دارد نگاه  وجود  نشان واقع  در  .پذیرتری  حاضر  پژوهش 

دهد که حقوق کیفری ایران تلاش کرده است میان حمایت از  می

تعادل   فردی  اراده  زوال  قبال  در  عدالت  رعایت  و  عمومی  نظم 

سو مانع سوءاستفاده از دفاعیات مبتنی  برقرار کند. این تعادل از یک

می مخدر  مواد  به شرایط  بر  توجه  امکان  دیگر،  از سوی  و  شود 

را فراهم   خاص مانند خواب مصنوعی یا فقدان کامل قصد و اراده

 .آوردمی

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 

EXTENDED ABSTRACT 
The legal and psychological complexity of 

determining criminal responsibility under 

altered states of consciousness has long 

attracted scholarly debate across 

jurisprudence, neuroscience, and psychology. 
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The present study engages in a comparative 

legal and analytical investigation of the effect 

of artificial sleep (hypnosis) and narcotic 

drugs on the classification of homicide within 

the framework of Iranian criminal law. Both 

phenomena share the potential to impair 

individual volition and consciousness, yet 

their legal treatment differs fundamentally 

due to their divergent origins and social 

implications. Hypnosis, as a state of induced 

suggestibility, alters the boundaries between 

voluntary and involuntary behavior, raising 

profound questions about the validity of intent 

in homicide cases. In contrast, narcotic 

substances act biochemically on the nervous 

system and are generally consumed 

voluntarily, a factor that heavily influences the 

persistence of criminal liability. Within 

Iranian criminal law, the degree of intent and 

awareness at the time of the act serves as the 

determinant of classification among 

intentional, semi-intentional, and pure error 

homicide. The research, therefore, aims to 

determine whether a hypnotized individual or 

one under the influence of drugs can retain 

sufficient mens rea to justify intentional 

homicide or whether their actions must be 

legally downgraded. To answer this, the study 

integrates comparative jurisprudential 

sources, criminal codes (notably Articles 153 

and 290 of the Islamic Penal Code), and 

insights from neuropsychological evidence 

and moral philosophy (Topp et al., 2002; Van 

der Velden et al., 2022). 

Artificial sleep, or hypnosis, is defined as a 

psychologically induced state characterized by 

narrowed attention, enhanced suggestibility, 

and diminished critical reasoning (Oakley & 

Halligan, 2013). Neuroscientific studies 

demonstrate that hypnosis involves altered 

cortical activation, particularly in the 

prefrontal and cingulate regions, producing 

measurable changes in volition and decision-

making (Bloch, 1997). EEG and fMRI analyses 

confirm reduced beta activity and increased 

theta waves, paralleling deep relaxation and 

selective focus (Copelan, 2015). These 

neurological markers indicate that hypnotized 

subjects may act under externally induced 

commands without full volitional control, 

introducing the concept of “automatism,” 

whereby actions occur absent conscious 

intention (Lynn et al., 2007; McGeown et al., 

2009). Historically, hypnosis evolved from 

Mesmer’s eighteenth-century theories of 

animal magnetism to modern clinical 

applications supported by the American 

Psychological Association (Scott & Howell, 

2021). Yet despite its medical legitimacy, legal 

systems remain uncertain about whether acts 

committed under hypnosis stem from an 

independent will. Iranian law, through Article 

153, provides exemption when a crime is 

committed in a state of unconsciousness or 

loss of will. Accordingly, if hypnosis effectively 

nullifies volition, the hypnotized offender may 

be acquitted on grounds of complete lack of 

intent (Laminejad & Baninaimeh, 2020). 

Nevertheless, determining the threshold of 

volitional loss remains contentious because 

suggestibility varies between individuals 

(Hashemi, 2016). Hence, while hypnosis may 

mitigate or remove culpability, its evidentiary 

assessment requires multidisciplinary 

corroboration between legal reasoning and 

neuroscientific proof. 

By contrast, narcotic drugs represent 

biochemical agents that influence the central 

nervous system and are classified as 

stimulants, hallucinogens, or depressants 

(Chavez, 2020). Stimulants such as cocaine 

and methamphetamine heighten dopamine 

and norepinephrine activity, elevating energy 

and aggression (Miller et al., 2009; Volkow et 

al., 2011). Hallucinogens, including LSD and 

DMT, distort sensory perception and can 

provoke violent or erratic reactions (Müller et 

al., 2018). Depressants, like alcohol and 

benzodiazepines, suppress cognitive control 

and judgment (Karkheiran, 2013). Each class of 
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substance modulates consciousness 

differently, but all can impair the capacity for 

rational decision-making, particularly under 

intoxication or addiction (Rahmdel, 2018). 

Addiction further erodes self-control by 

reconfiguring the brain’s reward circuitry, 

compelling repetitive behavior and, in extreme 

cases, facilitating criminal acts to sustain 

substance use. Empirical studies have 

associated chronic intoxication with 

impulsivity, reduced foresight, and violent 

tendencies (Akbari, 2019; Amini & Shabani, 

2019). Nonetheless, Iranian criminal doctrine 

distinguishes voluntary intoxication from 

states of involuntary impairment: since the 

choice to consume drugs is deliberate, 

criminal liability is ordinarily preserved. Only 

in instances of profound intoxication 

producing hallucination or delusional 

confusion may the classification of homicide 

shift to semi-intentional or pure error (Sarami, 

2014). 

The jurisprudential structure governing 

homicide in Iranian law, delineated across 

Articles 290–303, categorizes killing into 

intentional, semi-intentional, and pure error. 

Intentional homicide requires a deliberate will 

and conscious awareness of the lethal 

consequence (Karkheiran, 2013). Semi-

intentional homicide occurs when the actor 

lacks homicidal intent but acts negligently or 

imprudently (Zaraat, 2010). Pure error, 

meanwhile, arises from unintentional conduct 

devoid of both intent and foreseeability 

(Akbari, 2019). Within this framework, 

hypnosis introduces an evidentiary challenge: 

if a hypnotized individual performs a lethal act 

under suggestion, the question becomes 

whether criminal intention genuinely existed 

(Laminejad & Baninaimeh, 2020). If the act 

stems from externally induced automatism, it 

may fall within Article 153, eliminating 

responsibility entirely; if partial volition 

remains, the act might be reclassified as semi-

intentional or pure error (Gorji, 2008; Lynn et 

al., 2007). Conversely, in drug-related killings, 

intentional classification persists unless the 

offender demonstrates total cognitive 

incapacity. Courts generally reject the 

intoxication defense because voluntary 

consumption implies foreseeability of 

consequences (Goldouzian, 2013; Zabihi, 2014). 

Yet jurisprudence allows mitigation where 

consciousness was fully obliterated, equating 

extreme intoxication with temporary insanity. 

The doctrinal consistency between these 

provisions demonstrates that Iranian criminal 

law links culpability to degrees of awareness 

rather than the external cause of impairment. 

The comparative analysis underscores key 

similarities between hypnosis and narcotic 

intoxication in altering awareness and 

decision-making. Both diminish critical 

reasoning and can precipitate involuntary or 

quasi-voluntary actions. Accordingly, in both 

circumstances the classification of homicide 

may shift from intentional to semi-intentional 

or pure error, contingent upon the 

demonstrable level of awareness (Scott & 

Howell, 2021). Article 153 accommodates 

hypnosis-induced automatism as a complete 

defense, whereas Article 290 applies a stricter 

interpretation for drug-induced states. 

Nonetheless, both legal contexts acknowledge 

that absence of intent or knowledge mitigates 

liability (Sadeghi, 2017). From a doctrinal 

perspective, the principle of “no crime without 

intention” is preserved while permitting 

judicial flexibility when volition is 

demonstrably impaired. In practice, courts 

must evaluate neuropsychological evidence, 

expert testimony, and behavioral indicators to 

determine whether the defendant’s cognitive 

control was sufficiently diminished. The 

comparative dimension also reveals that 

Iranian jurisprudence parallels international 

criminal law doctrines, which differentiate 

between voluntary and involuntary 

intoxication, though it retains stronger 

emphasis on moral culpability tied to personal 
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choice (Toghrangar, 2013). Thus, hypnosis 

aligns with involuntary impairment, while 

drug use typically falls under voluntary self-

induced conditions, sustaining the broader 

principle of accountability. 

Yet the two phenomena diverge sharply in 

their legal and social consequences. Artificial 

sleep generally arises within controlled 

scientific or therapeutic contexts and is 

temporary, leaving minimal social 

externalities. Its primary implication concerns 

the individual’s capacity for consent and 

awareness during the hypnotic episode. 

Consequently, Iranian courts and scholars 

treat hypnosis with greater leniency, 

recognizing the possibility of full exemption 

under Article 153. In contrast, narcotic drugs 

carry extensive criminogenic and social 

repercussions, including addiction, 

trafficking, and organized crime. Because their 

consumption is elective, the legal system 

enforces a deterrent approach to uphold public 

order (Akbari, 2014). Therefore, while both 

hypnosis and drug intoxication distort 

consciousness, the law attributes moral blame 

differently: hypnosis is seen as externally 

induced and potentially exculpatory; narcotics 

use as self-induced and presumptively 

culpable. These distinctions illustrate how 

Iranian criminal policy balances individual 

justice against collective security. The 

jurisprudential foundation of this duality 

aligns with the ethical principle that 

culpability requires both awareness and 

freedom of choice. Where either is 

compromised involuntarily, mitigation or 

exemption may apply; where impairment is 

self-chosen, punishment remains essential to 

deterrence and social protection. 

In conclusion, this comparative study 

demonstrates that both artificial sleep and 

narcotic intoxication can distort awareness 

and will, yet Iranian criminal law distinguishes 

their legal outcomes based on voluntariness, 

social harm, and evidentiary standards. 

Hypnosis, characterized by external induction 

and lack of volition, may warrant full 

exemption under Article 153, while drug-

related impairment typically preserves liability 

except in cases of total cognitive collapse. This 

legal dichotomy reflects a broader 

commitment within Iranian jurisprudence to 

reconcile principles of moral responsibility 

with neuroscientific understandings of human 

behavior. The study highlights the necessity 

for courts to integrate interdisciplinary 

expertise in assessing intent and 

consciousness, ensuring that justice is 

rendered not merely according to formal 

culpability but in light of the genuine capacity 

for volitional control. Ultimately, by 

juxtaposing these two states of diminished 

awareness, the research contributes to a more 

nuanced understanding of culpability, 

strengthens the interpretative coherence of 

Articles 153 and 290, and provides theoretical 

guidance for harmonizing criminal justice with 

evolving insights from psychology and 

neuroscience. 
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