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ABSTRACT 
This article provides a comparative analysis of the principle of "No Punishment Without Clarification" 
(Qubḥ ʿIqāb bi Lā Bayān) in Islamic jurisprudence and the principle of "Nullum crimen sine lege" in 
international law. Both principles emphasize the necessity of individuals’ awareness of laws and 
obligations before punishment is enforced, aiming to achieve criminal justice. In Islamic jurisprudence, 
this principle, grounded in divine justice and revelation, underscores the requirement for clear and explicit 
communication of obligations. Conversely, international law, based on human consensus and legal 
codification, upholds "No crime without law" as a pivotal tool to prevent injustice. Despite significant 
similarities, differences exist in their approaches to sources, criteria for clarification, and the 
implementation of these principles. Islamic jurisprudence recognizes both Shari’ah-based and customary 
declarations as primary tools for communicating obligations, whereas international law prioritizes formal 
and transparent codification. Challenges in harmonizing these principles, particularly in aligning them 
with global human rights standards and differences in legal sources, are explored. The article concludes 
by proposing measures to strengthen the convergence between these two legal systems, highlighting 
the potential for such harmonization to promote criminal justice and reduce inconsistencies globally. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

 

 المللبینتحلیل تطبیقی قاعده قبح عقاب بلابیان در حقوق کیفري اسلامی و حقوق 

 
 1* فاطمه احمدي

 
 ران یقم، ا ،یواحد قم، دانشگاه آزاد اسلام ،یگروه حقوق مدن. 1

 Fa.ahmadi88@gmail.com* پست الکترونیک نویسنده مسئول: 
 

 چکیده
. هر دو  پردازدی م  المللنی» در حقوق بNullum crimen sine legeو اصل «   یدر فقه اسلام  ان»یقاعده «قبح عقاب بلاب  یقیتطب  لیمقاله به تحل  نی ا

 ن ی ا  ،یسلام اند. در فقه اشده   نی تدو  يفریدارند و با هدف تحقق عدالت ک  دیاز اعمال مجازات تأک  شیو احکام پ  نیافراد از قوان  یاصل بر ضرورت آگاه

بر توافقات   هیبا تک  المللن یبه افراد است. در مقابل، حقوق ب  یشرع  فیضرورت ابلاغ روشن و شفاف تکال  انگریب  ،یو عدل اله  یانیوح  یقاعده بر اساس مبان

  ي هاکرده است. با وجود شباهت  یمعرف  یعدالت ی از ب  ير یشگیپ  يدیکل  ي از ابزارها  یکی عنوان  بدون قانون» را به   یجرم   چیاصل «ه  ،يمندو قانون   ي بشر

 ی اصل ي عنوان ابزارهابه   یو عرف  یشرع  انیب ،ی. در فقه اسلامشودی اصول مشاهده م  نی ا يو اجرا  انیب  يارهایبه منابع، مع  کرد ی در رو  ییهاتفاوت  ،یاساس

 ژه ی ودو اصل در عمل، به نی ا ق یتطب يها. چالشدارد دیتأک ی شفاف و رسم نیقوان ن ی بر تدو الملل ن یکه حقوق ب یشده است، در حال ف ی تعر ف یابلاغ تکال

 یی گراهم   ت ی تقو  يبرا  ییشنهادهایقرار گرفته است. مقاله با ارائه پ  یمورد بررس ،یحقوق بشر و تفاوت در منابع حقوق  یجهان  يارهایتطابق با مع  نهیدر زم

 کمک کند.  یدر سطح جهان هایو کاهش ناهماهنگ يفریعدالت ک سترشبه گ  تواندی اصول م نی ا قیکه تطب کندی م  دیتأک ،یدو نظام حقوق نی ا انیم

 حقوق بشر  ،یحقوق قیتطب الملل،ن ی، حقوق بNullum crimen sine lege  ،یفقه اسلام ،يفریعدالت ک ان،یقبح عقاب بلابکلیدواژگان: 

  

 1402بهمن  17ارسال:  خیتار

 1402اسفند  20: يبازنگر خیتار

 1403 نیفرورد 3: رشیپذ خیتار

 1403 نیفرورد 25چاپ:  خیتار
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 مقدمه 
بلاب عقاب  «قبح  بن  یکی  ان»یقاعده  و  مهم  اصول  فقه   نیادی از  در 

بر    یمجازات  ای   ت ی مسئول  گونهچی است که بر اساس آن ه  یاسلام

طور مربوطه به  فیتکل  ایمگر آنکه حکم    ست یقابل اعمال ن  يفرد

  ی در مبان  شهیقاعده، که ر  نیواضح و آشکار به او ابلاغ شده باشد. ا

 دیتأک   فیو تکال  نیافراد از قوان  یآگاه  تدارد، بر ضرور  یعدل اله

  فا یا  یاسلام  يفریعدالت در نظام ک   نیدر تضم  یدارد و نقش اساس

سو کندیم از  ب  گر،ید  ي.  حقوق  مشابه  زین  المللنیدر  با    یاصل 

 ي» وجود دارد که به معناNullum crimen sine legeعنوان «

  يدیاز اصول کل  یکیعنوان  است و به  "بدون قانون  یجرم  چیه"

  ی المللنیب  ي هادادگاه  ي هاهیو رو  یالمللنیدر اسناد ب   ي فریعدالت ک 

ا است.  گرفته  قرار  توجه  ن  نی مورد  فقه  ز،یاصل  قاعده   یهمانند 

 نیاز اعمال مجازات خودسرانه و تضم  يریدنبال جلوگمذکور، به

دو مفهوم،   نیا  یقیتطب  یو بررس  قیافراد است. تطب  نیادیحقوق بن

است که    یمهم  يهادهنده تفاوتنشان  ،یاساس  بهاتتشا  رغمیعل

نظام حقوق اهداف هر دو  منابع، ساختار و  تفاوت در    ی ناش  یاز 

 . شودیم

ضرور  ن یا  انیب دن  يمسئله  در  که  گسترش    ي ایاست  با  امروز، 

  انی مختلف، درك متقابل م  یحقوق  يهاو تعامل نظام   شدنیجهان

است.   افته ی  ت ی اهم شیاز پ شیها ب نظام ن یا يفریک   یاصول و مبان

ک  حقوق  تأک   یاسلام  يفرینظام  اله  دیبا  اصول  حقوق   یبر  و 

بشر  المللنیب توافقات  بر  تمرکز  پا  هر  ،يبا  بر  ضرورت   هیدو 

که از   ی به عدالت و منابع  ی ابیدست   يهاوهیعدالت استوارند، اما ش

م الهام  ا  ی توجهقابل  يهاتفاوت  رند،یگ یآن  ها،  تفاوت  نیدارند. 

زم  ژهیوبه بلاب  نهی در  عقاب  «قبح  «  ان»یقاعده  اصل   Nullumو 

crimen sine legeیی کشورها  ان یتعامل م  ندیدر فرآ  تواندی»، م  

و    ی بررس  ن، یباشد. بنابرا  زیبرانگمتفاوت چالش  یحقوق  يهابا نظام

روشن  تواندیم  میمفاه  نیا  یقیتطب  لیتحل زمبه    يهانهیشدن 

  شتر ی ب  ییمهم در جهت همگرا  یاشتراك و افتراق کمک کرده و گام 

 باشد.   یالمللنیب يفریدر عدالت ک 

است. نخست، از منظر   انیب از چند منظر قابل  قیتحق  نیا  ضرورت

  ی حقوق یمبان يبه غنا تواندیدو اصل م نیا یقیتطب لیتحل ،ينظر

از فلسفه حاکم بر آنها    يترقیهر دو نظام کمک کرده و فهم عم

اصول و نقاط قوت    نیدرك بهتر ا   ،یارائه دهد. دوم، از منظر عمل

م آنها  ضعف  ب  تواندیو  قضا  یحقوق  يهاهیرو  هبوددر    یی و 

باشد. سوم،  رگذاریاند، تأثکه از هر دو نظام الهام گرفته ییکشورها 

تطب بشر،  حقوق  منظر  به    تواندیم  میمفاه  ن یا   قیاز  پاسخ  در 

  ن یو تضم  يفریاعمال عدالت ک   نهیدر زم  یجهان  نینو   يهاچالش

 حقوق متهمان موثر باشد. 

بررس  نیا  یاصل  هدف عقاب    یقیتطب  یپژوهش،  «قبح  قاعده 

»  Nullum crimen sine legeو اصل «  یدر فقه اسلام  ان»یبلاب

ب  حقوق  ا  المللنیدر  راستا  نیاست.  در  نقاط    ییشناسا  يهدف 

  ي فریعدالت ک   نهیدر زم   یدو نظام حقوق  نیا  انیاشتراك و تفاوت م 

بررس جلوگ   نیا  ریتأث  یو  و  متهمان  حقوق  بر  از    يریاصول 

تعر  يهامجازات فرع   فیخودسرانه  اهداف  است.    ن یا  یشده 

تحل نظر  یفلسف  یمبان  لیپژوهش شامل  بررس  ن یا  يو   یاصول، 

اسلام   یعمل  قیمصاد فقه  در  ب  یآنها  حقوق  ارائه   الملل،نیو  و 

همگرا  يهمکار  ت یتقو   ي برا  ییشنهادها یپ  يهانظام  انیم   ییو 

 مختلف است.  یحقوق

 یاست: اول، مبان يدیپژوهش به دنبال پاسخ به چند سؤال کل نیا

  ستیچ  یدر فقه اسلام ان»یقاعده «قبح عقاب بلاب یو فلسف ينظر

» با اصل  در حقوق Nullum crimen sine legeو چگونه   «

دو اصل در عمل چگونه تبلور    ن یدوم، ا  کند؟یم  قیتطب  المللنیب

اجرا  ییهاو چه چالش  اندافتهی آ  يدر  دارد؟ سوم،   ایآنها وجود 

همگرا  ت ی تقو   يبرا  ییهانهیزم  توانیم و  دو    نیا  انیم  ییتعامل 

حقوق زم  ینظام  ا  نیا  نهیدر  فرض  جادیاصول    ن یا  یاصل  هیکرد؟ 

ا مبان  يهاتفاوت  رغمیاست که عل  نیپژوهش  اصول   ،یمنابع و 
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از اعمال    يریعدالت و جلوگ   نی مذکور هر دو بر ضرورت تضم

تأک   يهامجازات م  دیناعادلانه  عمل  در  و  مکمل   توانندی دارند 

 باشند.  گریکدی

اند که قاعده «قبح عقاب  نشان داده  نهیزم  نیدر ا  نیشیپ  مطالعات

بوده و نقش آن    یاز اصول مورد توجه در فقه اسلام  یکی  ان»یبلاب

  یطوس  خیمانند ش  یاسلام  هانیدر آثار فق  يفریعدالت ک   نیدر تضم

حل1414( علامه  شه1384(  ی )،  و  تفص1374(  یثان  دی)،  به   لی) 

اصل    ز،ین  المللنیحوزه حقوق ب  درمورد بحث قرار گرفته است.  

»Nullum crimen sine lege در    نیادیاصل بن  کیعنوان  » به

) 1998مانند اساسنامه رم (  یدر اسناد مهم  یالمللنیب  يفریحقوق ک 

  ن، یقرار گرفته است. همچن  دی) مورد تأک 1945و منشور نورنبرگ (

  ن یا  ت ی م) بر اه2005) و شلتون (2013مانند آثار بوآس (  یمطالعات

بشر و جلوگ   نیاصل در تضم اعمال مجازات  يری حقوق    ي هااز 

طور جامع  به  یکمتر پژوهش  حال،نیاند. بااداشته  دیخودسرانه تأک 

پژوهش با    نیدو اصل پرداخته است، و ا  نیا  یبه بررس  یقیو تطب

 شده است.  یطراح یخلأ علم نیهدف پر کردن ا

 مبانی نظري 

بلاب عقاب  «قبح  کل  ی کی  ان»یقاعده  اصول  فقه    يدیاز  نظام  در 

 یو حقوق انسان  یعدل اله  یاست که در چارچوب مبان  یاسلام

ا است.  گرفته  ا  نیشکل  بر  ه  نیقاعده  که  استوار است    چ ی اصل 

آگاه  تواندینم  يفرد حکم    یبدون  مورد    فیتکل  ایاز  مربوطه، 

گ قرار  مبناردیمجازات  آ  نیا  ي.  در  روایقاعده  و  قرآن    ات یات 

دبه  یاسلام براشودیم  دهیوضوح  آ  ي.  کنَُّا   فهیشر  هیمثال،  «ومَاَ 

نبَْعَثَ رسَُولاً» (اسراء:   است که   نیدهنده ا) نشان15مُعَذِّبیِنَ حتََّى 

  امبران یواضح احکام و ارسال پ  انیتنها پس از ب   ی اعمال مجازات اله

همچن  ریپذامکان روا  ن،یاست.  اسلام   امبریپ  از  يمتعدد  اتیدر 

در مسائل    یو آگاه  انی ب  ت یبر اهم  زی(ص) و امامان معصوم (ع) ن

 ).1414 ،یشده است (طوس  دیتأک  یشرع

نه  نیا نقاعده  کلام  علم  در  بلکه  فقه  اصول  در    گاهیجا  زیتنها 

ش  يابرجسته همچون  مسلمان،  متکلمان  علامه    د یمف  خیدارد.  و 

ها قبل از  تا انسان  کندیاقتضا م  ی اند که عدل الهکرده  دیتأک   ،یحل

  ، یمجازات، نسبت به احکام آگاه باشند (حل  ای  ت ی مواجهه با مسئول

را در    ان»یقاعده «قبح عقاب بلاب زین  هانیفق گر،ید  ي). از سو 1384

 کیعنوان  به  ،يفریحقوق ک   نهیدر زم  ژهیوبه  ،یابواب مختلف فقه

ااندرفتهیاصل مهم پذ با اصول د  نی.  همچون «اصل    يگریقاعده 

فقه    دیدهنده تأک دارد و نشان   کی برائت» و «اصل عدم» ارتباط نزد

تع  یاسلام در  ظلم  و  ابهام  هرگونه  رفع  و   فیتکال  نییبر 

از منظر فلسفمجازات ا   ،یهاست.  بر    دیتأک   ده یا  نیقاعده مذکور 

و الزامات ممکن    نیافراد از قوان  ی دارد که تحقق عدالت بدون آگاه

تحقق   نیابلاغ روشن احکام و قوان  قیاز طر  یآگاه  نیو ا  ست ین

 .ابدییم

» به  Nullum crimen sine legeاصل «  الملل،نیحقوق ب  در

قانون»    یجرم  چی«ه  يمعنا بن  یکیبدون  اصول  عدالت    نیادیاز 

در حقوق روم باستان    شهیاصل که ر  نی. اشودیمحسوب م  يفریک 

عنوان  بودن جرم و مجازات، به  ی بر ضرورت قانون  دیدارد، با تأک 

مبان  یکی ک   یاز  حقوق  در  م  یالمللنیب  يفریمهم    شود یشناخته 

)Boas, 2013ا برا  نی).  به  نینخست  ي اصل  رسمبار  در    یطور 

عنوان  ) به1998) و سپس در اساسنامه رم (1945منشور نورنبرگ (

اصول حقوق  یکی گرفته  به  یالمللنیب  يفریک   ي هادادگاه  یاز  کار 

 یانجام عمل  لیدلبه  تواندینم  يفرد   چیاصل، ه  نیشد. بر اساس ا

  ای   گردیاست، تحت پ  شدهینم  یارتکاب آن جرم تلق  مانکه در ز

 . ردیمجازات قرار گ 

با اصول    میطور مستق» به Nullum crimen sine lege«  اصل

که افراد در برابر    کندیم  نیتضم  رایمرتبط است، ز  زیحقوق بشر ن

  ، یالمللنیب  يهامصون بمانند. دادگاه  یرقانونیاعمال خودسرانه و غ

  ات یسابق و دادگاه جنا  يوگسلاوی  یجنگ  اتی همچون دادگاه جنا

اند و آن را کرده  دیاصل تأک  نیا   بر رواندا، در احکام خود    یجنگ
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سوءاستفاده  ير یجلوگ   يبرا  يابزار اند دانسته  یحقوق  يهااز 

)Shelton, 2005ا همچن  نی).  جلوگ   نیاصل  از   يریبه 

نظام   یارتجاع  يهامجازات در  بازدارنده  مختلف    یحقوق  يهاو 

 یالمللنیو ب  یدر سطوح مل  يفریعدالت ک   يو مبنا  کندیکمک م

 . شودیمحسوب م

بلاب  انیم  ارتباط عقاب  «قبح  «  ان»یقاعده  اصل   Nullumو 

crimen sine legeی بررس  يفریعدالت ک  نهیدر زم توانی» را م  

اطلاع بر ضرورت  دو اصل  تع  ت ی و شفاف  یرسانکرد. هر   نییدر 

هدف   ،یدارند. در هر دو نظام حقوق  دیها تأکو مجازات  فیتکال

حقوق    نیو تأم  انهخودسر  يهااز اعمال مجازات  يریجلوگ  یاصل

  ان»یبر قاعده «قبح عقاب بلاب  دی تأک  ،یمتهمان است. در فقه اسلام

هرگونه    داردیم  انی است که ب  یو اصول شرع   یاز منظر عدل اله

  ،یشود (طوس  انیمنابع معتبر ب  قی طور واضح و از طربه  دیبا  فیتکل

 Nullum crimen sineاصل «  ز،ین  المللنی). در حقوق ب1414

legeب عدالت   کی  عنوانه »  قانوناصل  بر  و    یمحور،  جرم  بودن 

تأک  ابلاغ    يفرد  چی که ه  کندیم  نیدارد و تضم  دیمجازات  بدون 

 .ردی قرار نگ گردیمورد پ نیواضح قوان

دو اصل وجود   نیو کاربرد ا یدر مبان زین ییهاحال، تفاوت نیا با

  ی و عرف  یبه دو صورت شرع  تواندیم  انیب  ،یدارد. در فقه اسلام

  ي گذاربر قانون  دیتأک   المللنیدر حقوق ب  کهیانجام شود، در حال

ب  قیاز طر اسناد رسم  یالمللنیتوافقات  ا  یو  ها  تفاوت  نیاست. 

م  یناش در  تفاوت  نظام    یحقوق  نابعاز  دو  بر هر  فلسفه حاکم  و 

را   يفریاند تا عدالت ک وجود، هر دو اصل در تلاش  نیاست. با ا

آگاه  ت یشفاف  نیتضم  قیاز طر فرآ  یو  بهبود    یحقوق  يندهایدر 

 یفرهنگ  يهاتفاوت  رغمیکه عل  دهدی نشان م  قیتطب  نیبخشند. ا

دارد   د وجو   یدو نظام حقوق  نیا  انی م  یاصول مشترک   ،يو ساختار

آنها کمک    انیبه گسترش فهم متقابل و تعامل سازنده م  تواندیکه م

 کند.

 تحلیل تطبیقی

نظام حقوقاصول عدالت  ب   یاسلام  یمحور در هر دو    ی المللنیو 

.  کندیم  فایا  يفریحقوق ک   میبه مفاه  یدهدر شکل  ینیادینقش بن

اسلام فقه  به  ،یدر  مهم  یکیعنوان  عدالت  اله  نیتراز    ، یصفات 

حقوق  یتمام  يمبنا اصول  و  عقاب    یقواعد  «قبح  قاعده  است. 

هم  زین  ان»یبلاب گرف  نیبر  تأک   تهاساس شکل  و  که   دیاست  دارد 

خلاف عدالت    ف،یتکل  ایحکم    یمجازات بدون اعلام قبل  ياجرا

  تیب اهل اتی قرآن و روا اتیقاعده به وضوح در آ ن یاست. ا یاله

تب  آ  نیی(ع)  است.  وُسْعهَاَ»    فهیشر  ه یشده  إِلَّا  نَفسْاً  اللَّهُ  یُکلَِّفُ  «لاَ 

در حدود   دیبا  ات مجاز ای  فیاست که تکل نیا  انگری ) ب286(بقره: 

ا  ییتوانا باشد و  آگاه  یی توانا  نیانسان  از حکم است.    یمستلزم 

) نشان 15«ومَاَ کنَُّا مُعَذِّبیِنَ حَتَّى نبَْعَثَ رسَُولاً» (اسراء:   هیآ  نیهمچن

باشد،   یقبل  یرسانبر ابلاغ و اطلاع  یمبتن  دیکه مجازات با  دهدیم

اله عدل  آگاه  یچراکه  قوان  ی مستلزم  از  (طوس  نیفرد    ، یاست 

1414.( 

»  Nullum crimen sine legeاصل «  ز،ین  الملل نیحقوق ب  در

عدالت   کیعنوان  به قانوناصل  لزوم  بر  آگاه  يمندمحور  از    یو 

در منشور نورنبرگ و    یطور رسماصل به  نیدارد. ا  دیتأک   نیقوان

درج    یالمللنیب  يفریعدالت ک   یاساس   يعنوان مبنا اساسنامه رم به

 یاعمال  لیکه افراد تنها به دل  کندیم  نیاصل تضم  نیشده است. ا

شده    فیتعر  نیعنوان جرم در قوانبه  ترشیکه پ  شوندیمجازات م

 نیتراز مهم  ن،یقوان  يریپذینیبشی و پ  ت ی بر شفاف  دیتأک   نیباشد. ا

). بر Boas, 2013است (  المللنیعدالت در حقوق ب  يهاشاخصه

  ی رسانطلاعا  ای  يگذاراساس، هر گونه مجازات که بدون قانون  نیا

 اعمال شود، ناقض عدالت و حقوق بشر خواهد بود.  یقبل

عنوان  است که عدالت را به  نیدر ا  یمشترك هر دو نظام حقوق  وجه

فراگ   کی ا  رندیپذیم  ریاصل  بر  عدالت   نیو  تحقق  که  باورند 

است. هر دو نظام، در تلاش   نی از قوان  یو آگاه  تیمستلزم شفاف 

ها، به  در اعمال مجازات  يو خودسر  یعدالتیاز ب  يریجلوگ   يبرا

پا   نیا فق   بندیاصول  در  اله  ،یاسلام  ههستند.  عنوان به  یعدل 
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انسان و جامعه،    يازهایاز ن  قیبر اساس درك عم  ن،یسرچشمه قوان

  ن یشود. ا  ي ریظلم جلوگ   لیشده است که از تحم  میتنظ  يابه گونه

ب  حقوق  در  رعابه  زین  المللنینگاه  به  تعهد    نیقوان  ت ی صورت 

 است.  افتهیمصوب و احترام به حقوق افراد بازتاب 

از نقاط اشتراك    یکی  ز ین  يفریک   تیدر مسئول  ی بر علم و آگاه  دیتأک 

م نظام حقوق  نیا  ان یمهم  اسلام  ی دو  فقه  در    تیمسئول  ، یاست. 

اصل    نی. است یتصور ناز حکم، قابل  یبدون علم و آگاه  يفریک 

بلکه در اصول مرتبط با برائت    ان»یتنها در قاعده «قبح عقاب بلابنه

  ی مثال، امام عل  ي . براشودیم  دهی د  ی روشنبه  زین  ي فرد  تیو مسئول

نهج در  به(ع)  اهمالبلاغه  بر  آگاه  تیصراحت  و  در    یعلم 

 تواندینم  یکه نادان  داردیم  ان یکرده و ب  دیتأک   یانسان  يهات یمسئول

در    رو،نی). از ا224البلاغه، خطبه  عدالت باشد (نهج  ياجرا  يمبنا

  یرسانپس از اطلاع   دیبا  فیتکل  ایهرگونه مجازات    ،یفقه اسلام

 روشن به افراد اعمال شود. 

»  Nullum crimen sine legeاصل «  ز،ین  الملل نیحقوق ب  در

آنها    يریپذینیبش یو پ  نیاز قوان  یطور مشابه بر ضرورت آگاهبه

حقوق بشر    یجهان  هیهمچون اعلام  ،یالمللنیدارد. در اسناد ب  دیتأک 

مدن  ی المللنیب   ثاقیو م اطلاع  ،یاسی و س  یحقوق  لزوم    ی رسانبر 

 ,United Nationsشده است (  دیک تأ  نیقوان  تیو شفاف  یقبل

ا1948   نیبه تضم  المللنیدهنده تعهد حقوق باصول نشان   نی). 

مثال،   يناعادلانه است. برا  يهااز مجازات  ير یحقوق افراد و جلوگ 

سابق،    يوگسلاوی  ی جنگ  اتیمربوط به دادگاه جنا  يهادر پرونده

  ازاتقابل مج   یکرده است که متهمان تنها در صورت  دیدادگاه تأک 

از وقوع جرم ابلاغ شده    شیوضوح پمربوطه به  نیهستند که قوان

 ).Shelton, 2005باشند (

  ي فریباورند که تحقق عدالت ک   نی بر ا  یهر دو نظام حقوق  جه،ینت  در

اشتراك    ن ی. است ین  ریپذامکان  نی افراد از قوان  ی بدون علم و آگاه

مبان و  منابع  از  اگرچه  م  یمتفاوت  ینظر،    رد، یگ یسرچشمه 

اهمنشان آگاه  ت ی شفاف  ریفراگ  ت یدهنده  اجرا  یو  عدالت    يدر 

 دیبا تأک  المللنیو حقوق ب  یاله  عدلبر    دیبا تأک   یاست. فقه اسلام

و نقض    یعدالتیاند تا از بهر دو در تلاش  ،يبشر  يمندبر قانون

 کنند.   يریها جلوگ حقوق انسان

و اصل    یدر فقه اسلام  ان»یقاعده «قبح عقاب بلاب  یقیتطب  لیدر تحل

»Nullum crimen sine legeب حقوق  در    الملل، نی» 

 کردها،یدر رو  شه یکه ر  شودیمشاهده م  ی قابل توجه  يهاتفاوت

ا  نظام حقوق  نیمنابع و اهداف متفاوت  ا  یدو  ها  تفاوت  نیدارد. 

اصول   نیا  قیتطب  يهاچالش  زیو ن  انی ب  يارهایدر مفهوم و مع  ژهیوبه

 است.  لیدر عمل قابل تحل

استوار است و    یاله  يهاو آموزه  یانیمنابع وح  هیبر پا  یاسلام  فقه

  ی و عرف  یاز منظر شرع ینظام حقوق  نیدر ا   ان»یمفهوم «ب  ن، یبنابرا

  ق ی از طر  ی ابلاغ احکام اله  يبه معنا  ی شرع  ان ی. بشودیم  فیتعر

خداوند   کرد، یرو  نیهمچون قرآن و سنت است. در ا   يمنابع معتبر

و    امبرانیپ  ق یو احکام را از طر  ف یتکال  ،یاصل   رگذاعنوان قانونبه

«ومَاَ   هیمثال، آ  يها ابلاغ کرده است. براامامان معصوم (ع) به انسان

(اسراء:   رسَُولاً»  نبَْعَثَ  حتََّى  مُعَذِّبیِنَ  به15کنَُّا  لزوم  )  بر  صراحت 

پ ببه  امبرانیارسال  ابزار   ،ی(طوس  کندیم  دیتأک   یشرع  ان یعنوان 

است و    ي رتریابعاد فراگ   يدارا  ی شرع  انیب  نه،ی زم  نی). در ا1414

تعال اخلاق   ، ینید  میشامل  فقه  یاصول  احکام  بشودیم  ی و   انی . 

تعاملات  قیاشاره دارد که از طر يبه قواعد گر،ید ياز سو  ،یعرف

مردم شکل گرفته و در چارچوب    انیو عرف متداول م  یاجتماع

  رش یبا پذ  یقرار گرفته است. فقه اسلام  دییمورد تأ  عت یاحکام شر

  ان یب  ي اتا اصول و احکام را به گونه  کندیتلاش م   ان،یدو نوع ب  نیا

 باشد. رشیهمه افراد جامعه قابل فهم و پذ يکند که برا

  ي ارهایطور عمده بر اساس معبه  ان»یمفهوم «ب  الملل،نیحقوق ب  در

  ي به معنا  انیب  ، ینظام حقوق  نی. در اشودیم  فیتعر  ی و عرف  یقانون

ب  نیقوان  ب یتصو  معاهدات  با  یالمللنیو  که  صورت  به  دیاست 

.  ردیدر دسترس همه کشورها و افراد قرار گ   ریپذینیبش یشفاف و پ

  ن یقوان  ینیبشیپ  ت ی و قابل  يریپذیدسترس  ت،ی بر شفاف  کردیرو  نیا
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تطبیقی 
 

خودسرانه   ریتفس  ایتا از هرگونه ابهام    کندی دارد و تلاش م  دیتأک 

از   یکیعنوان  ) به 1998مثال، اساسنامه رم (  يکند. برا  يریجلوگ 

ک   نیترمهم   چ ی که ه  کندیم  حیتصر  ،یالمللنیب   يفریاسناد حقوق 

دل  دینبا  يفرد ار  یعمل  لیبه  به  تکابکه در زمان  عنوان جرم  آن 

  ن، ی). بنابراBoas, 2013مجازات شود (  ای نشده، محاکمه    فیتعر

ب  انیب حقوق  معنا  المللنیدر  قوان  يبه  و   نیوجود  مدون 

با   ياشدهب یتصو  که  رسمبه  دیاست  به    یصورت  استناد  قابل  و 

 .ندیاجرا درآ

  ن یا  قی در تطب  یاساس  يهااز چالش  ی کی  یدر منابع حقوق  تفاوت

همچون قرآن و سنت،    یانیمنابع وح  ،یدو نظام است. در فقه اسلام

منابع    نی. ادهندیم  لیرا تشک  یقواعد و احکام حقوق   ی اساس تمام

 دیترد  رقابلیو غ  یقطع  ت ی مشروع  يخود، دارا  یاله  ت یماه  لیبه دل

و توافقات    یبر منابع عرف  المللنیب  قحقو   گر،ی د  يهستند. از سو 

ب  يبشر معاهدات  است.  کل  ،یالمللنی استوار  و    یحقوق  یاصول 

محسوب   ینظام حقوق  نیا  یاز جمله منابع اصل  ییقضا  يهاهیرو

اShelton, 2005(  شوندیم باعث    نی).  منابع،  در  تفاوت 

و اصل    ان»ی همچون قاعده «قبح عقاب بلاب  یاصول  قیتا تطب  شودیم

»Nullum crimen sine legeبا چالش شود.    ییها»  همراه 

ب  يبرا حقوق  در  تأث  توانندیم  ن یقوان  الملل،نیمثال،    ر یتحت 

در فقه    کهیدچار تحول شوند، در حال  یو اجتماع  یاسیس  راتییتغ

 . شوندیم یتلق يثابت و ابد نی عنوان قوانبه یاحکام اله ،یاسلام

  ي هااز چالش  گرید  یکی  زیاصول با مسائل حقوق بشر ن  نیا  قیتطب

اسلام فقه  در  است.  مبان  ،یمهم  اساس  بر  بشر    عتیشر  یحقوق 

  یو آگاه  یهمچون عدالت، کرامت انسان  یو اصول  شودیم  فیتعر

تکال از  شرع  ف،یافراد  احکام  چارچوب  قرار    یدر  توجه  مورد 

محدودکننده   ای  رانهیگ خت س ریاز تفاس یحال، برخ نی. با اردیگ یم

حقوق بشر در تعارض   یجهان  يارها یممکن است با مع  عت یاز شر

حقوق بشر   نیدنبال تضمبه  المللنی. در مقابل، حقوق بردیقرار گ 

تفاوت    نیاست. ا  یالمللنیو توافقات ب  یجهان  يارهایبر اساس مع

تعر اجرا  فیدر  م  يو  بشر  ا  تواندیحقوق  در    جادیباعث  تنش 

 ی مثال، در برخ  يدو نظام شود. برا  نیا  يفریحقوق ک   اصول  قیتطب

با    ان»ی از قاعده «قبح عقاب بلاب  یسنت  ریموارد، ممکن است تفاس

جد بشر  دیالزامات  گ   يحقوق  قرار  تعارض  حال  رد،یدر    که ی در 

 دارد. دیبا حقوق بشر تأک نیبر انطباق کامل قوان  المللنیحقوق ب

  ، یدو نظام حقوق  نیا  انیم  یو عمل  یمفهوم  يهاتفاوت  ن،یبنابرا

  ی آنها شود، اما فرصت  قیدر تطب  یی هاباعث چالش  تواندیاگرچه م

  ق یتطب  نی. اکندیفراهم م  زیو درك متقابل ن  اتیتبادل تجرب  يبرا

کمک   یدر سطح جهان  يفریبه گسترش اصول عدالت ک   تواندیم

زم و  مختلف    یحقوق  يهانظام  انیم  ییهمگرا  يبرا  يانهی کرده 

 کند.  جادیا

 گیريبحث و نتیجه 

اند تا از که هر دو اصل در تلاش  دهدیپژوهش نشان م  يهاافتهی

کرده و حقوق متهمان را   ي ریخودسرانه جلوگ   يهااعمال مجازات

قاعده    ،یکنند. در فقه اسلام  نیتضم  يفریدر چارچوب عدالت ک 

بر ضرورت   ،یو اله  یانیوح  یبر مبان  هیبا تک  ان»ی«قبح عقاب بلاب

از احکام و قوا  یآگاه تأک   نینافراد  با مجازات  از مواجهه    دیقبل 

 Nullum crimen sineاصل «  ز ین  المللنیدارد. در حقوق ب 

lege تا   کندی تلاش م  ن،یقوان  ت یو شفاف  يمندبر قانون   دی» با تأک

ک  از طر  يفریعدالت  غ  يری جلوگ   قیرا  ابهام و  بودن    یرقانونیاز 

 ها محقق سازد. مجازات

عدالت    ،یکه در هر دو نظام حقوق  دهدی دو اصل نشان م  نیا  لیتحل

عدالت    ،یمورد توجه است. در فقه اسلام  نیاد یاصل بن  کی عنوان  به

قواعد و اصول    یتمام  يمبنا  ،یصفات اله  نیتراز مهم  یکیعنوان  به

اساس شکل    نیبر ا  زین  ان»یاست و قاعده «قبح عقاب بلاب  یحقوق

  ی بلکه در مسائل کلام  یتنها در اصول فقهنه  هقاعد  نیگرفته است. ا

تحقق   قیاز مصاد  یکیعنوان  دارد و به  ياژهیو   گاهی جا  زین  یو فلسف

در   گر،ید  ي). از سو 1414  ،ی(طوس  شودیمحسوب م  یعدالت اله

ب ک   الملل،نیحقوق  مبنا   يفریعدالت  ب  يبر  و    یالمللنیتوافقات 
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 Nullum crimen. اصل «شودیم  فیتعر  یحقوق  یاصول کل

sine legeتحقق عدالت   يابزارها  نیتراز مهم  یکیعنوان  به  زی» ن

جهان سطح  مهم  یدر  اسناد  در  و  شده  منشور    یشناخته  مانند 

 ). Boas, 2013کار گرفته شده است (نورنبرگ و اساسنامه رم به

که فقه   دهدینشان م  یتحقق عدالت در هر دو نظام حقوق  یبررس

  ن یتضم  قیتا از طر  کنندی هر دو تلاش م  المللنیو حقوق ب  یاسلام

 ،یافراد، عدالت را محقق سازند. در فقه اسلام  یو آگاه  ت یشفاف

نه حقوقعدالت  قواعد  قالب  در  قالب    یتنها  در  اصل    کی بلکه 

د  یاخلاق است.    زین  ینیو  روا  يبرامطرح  در   یاسلام  اتیمثال، 

آگاه  دیتأک  بدون  که مجازات  اطلاع   یشده  تنها  نه  ،یقبل  یرسانو 

م بلکه  است،  عدالت  (حل  تواندیناقض  شود  ظلم  به   ،یمنجر 

ب1384 حقوق  در  «  ز، ین  المللنی).   Nullum crimenاصل 

sine legeتنها در صورت  کندیم  نی» تضم افراد    توانند یم  یکه 

 فیتعر  یطور شفاف و قانونمربوطه به  نیمجازات شوند که قوان

از جمله در   ،یالمللنیب  ییقضا  ي هاهیاصل در رو  نیشده باشند. ا

به  يوگسلاوی   یجنگ  ات یجنا  ي هادادگاه از    ی کیعنوان  و رواندا، 

ک   یاصل  يابزارها است    يفریعدالت  گرفته  قرار  استفاده  مورد 

)Shelton, 2005 .( 

  ن یا  انیم  زین  یو عمل  یمفهوم  يها ها، تفاوتشباهت   نیوجود ا  با

. کندی م  جادیدر تحقق عدالت ا  یی هادو نظام وجود دارد که چالش

بر    یاست. فقه اسلام  یها تفاوت در منابع حقوقچالش  نیاز ا  یکی

منابع    نیهمچون قرآن و سنت شکل گرفته و ا  یانیاساس منابع وح

قوانبه غ  یقطع  ت یمشروع  يدارا  ،یاله  نیعنوان    رییتغ  رقابلیو 

و    يتوافقات بشر  هیبر پا  المللنیحقوق ب  گر،ید  يهستند. از سو 

  رات ییتغ  ریتحت تأث  توانندی آن م نیبنا شده و قوان  یالمللنیعرف ب

). United Nations, 1998(   ابندیتحول    یاسیو س  یاجتماع

 يو اجرا  ریمنجر به اختلاف در تفس  تواندیتفاوت در منابع م  نیا

 شود.  يفریاصول عدالت ک 

  شنهاد یپ  نیچند  ،یدو نظام حقوق  نیا  انی م  ییگراهم  ت یتقو   يبرا

  م یمفاه  انیمطرح کرد. نخست، لازم است که درك متقابل م   توانیم

تبادل    قیامر از طر  نی. اابدی  شی هر دو نظام افزا  یو اصول حقوق

است.    ریپذامکان  یالمللنیفقها و حقوقدانان ب  انیدانش و تجربه م

ظرف  توانیم  ن،یهمچن اسلام  ي هات یاز  تفاس  يبرا  یفقه    ر یارائه 

مثال،   ياستفاده کرد. برا  یالمللنی جامعه ب  يازهای و سازگار با ن  نینو 

ارائه داد که   ان»یاز قاعده «قبح عقاب بلاب  يدیجد  ریتفاس  توانیم

جهان سطح  در  بشر  حقوق  اصول  باشد    یهمخوان  یبا  داشته 

توجه   زین المللنیب). دوم، لازم است که در حقوق 1414 ،ی(طوس

 يفریک   نیقوان  يو اجرا  نییدر تع  ینیو د  یبه اصول اخلاق  يشتریب

  نیقوان  رشیو پذ  ت ی مشروع  شی باعث افزا   تواندیامر م  نیشود. ا

 شود.  یاسلام يکشورها  انیدر م یالمللنیب

م   نیا  ت، ینها  در نشان  عل  دهدیپژوهش    يها تفاوت  رغمیکه 

  الملل نیو حقوق ب   یدر فقه اسلام  يفریموجود، اصول عدالت ک

تطب  گریکدیمکمل    توانندیم هم  قیباشند.  اصول   نیا  یی گراو 

کمک کرده و از اعمال   یبه گسترش عدالت در سطح جهان  تواندیم

ا  ير یجلوگ   رمنصفانهیغ  يهامجازات ن  نیکند.  تلاش    ازمندیامر 

و تعهد به اصول عدالت و    یحقوق  يهانظام  یتمام  انیمشترك م

 حقوق بشر است. 

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 
 
 
 

EXTENDED ABSTRACT 
This article provides a detailed comparative 
analysis of the principle of "No Punishment 

Without Clarification" (Qubḥ ʿIqāb bi Lā 
Bayān) in Islamic jurisprudence and the 
principle of "Nullum crimen sine lege" in 
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international law. Both principles serve as 
safeguards against arbitrary punishment and 
are grounded in the broader concept of 
criminal justice, aiming to ensure fairness and 
transparency in the legal system. Despite 
arising from distinct legal traditions and 
sources, these principles share fundamental 
objectives of protecting individuals from the 
imposition of punishment without adequate 
prior notice of the legal prohibitions and 
consequences. The exploration of these 
principles contributes to a deeper 
understanding of how justice is framed in both 
religious and secular legal systems and how 
these systems might be harmonized to 
strengthen the global framework for justice. 
In Islamic jurisprudence, the principle of 
Qubḥ ʿIqāb bi Lā Bayān is closely tied to the 
concepts of divine justice and the clarity of 
legal injunctions. This principle asserts that it 
is inherently unjust to punish someone 
without clear knowledge of the law or rule that 
is being violated. Islamic legal thought, 
grounded in divine revelation through the 
Quran and the Hadith, holds that punishment 
can only be rightfully imposed if the person is 
fully aware of the legal prohibition. This is 
reflected in the Quranic verse: "And We never 
punish until We have sent a Messenger" (Al-
Isra: 15), emphasizing the necessity of prior 
warning through prophetic revelation. 
Furthermore, classical Islamic jurists argue 
that clarity in legal communication is vital for 
maintaining justice in society (Tusi, 1414). 
This foundational principle has been explored 
in various legal and theological discussions, 
with scholars emphasizing its centrality in 
Islamic ethics and its role in safeguarding 
individual rights against arbitrary 
punishment. 
In contrast, the principle of Nullum crimen 
sine lege, a cornerstone of modern 
international criminal law, also seeks to 
prevent arbitrary punishment by ensuring that 
laws are clear, accessible, and predictable. This 

principle asserts that no one can be prosecuted 
for an act that was not defined as a crime by 
law at the time it was committed. As stipulated 
in the Rome Statute of the International 
Criminal Court (1998), this principle is crucial 
for ensuring the legality of criminal offenses in 
the international legal system. In this context, 
international law places great emphasis on 
transparency and codification, requiring that 
all criminal actions be clearly defined in 
national or international statutes before a 
person can be held criminally liable. The 
principle of Nullum crimen sine lege thus 
forms an essential safeguard for human rights, 
preventing the retroactive application of laws 
and the imposition of penalties for actions that 
were not previously categorized as criminal. 
This principle has been crucial in various 
international cases, such as the Nuremberg 
Trials, where its application helped prevent 
the prosecution of acts not previously defined 
as crimes under international law (Boas, 
2013). 
While both Qubḥ ʿIqāb bi Lā Bayān and 
Nullum crimen sine lege emphasize the 
importance of prior knowledge and clear laws, 
there are significant differences between the 
two in terms of their sources and the role they 
play within their respective legal systems. 
Islamic jurisprudence derives its legitimacy 
from divine sources, primarily the Quran and 
the Hadith, with jurists further interpreting 
these texts to develop legal frameworks that 
are coherent with Islamic ethics. In this 
regard, the principle of Qubḥ ʿ Iqāb bi Lā Bayān 
is part of a broader theological and moral 
system that defines human behavior in 
accordance with divine commandments. The 
clear communication of laws in Islamic 
jurisprudence is seen as a divine obligation to 
prevent injustice, with the ultimate goal being 
the promotion of moral conduct based on 
faith. On the other hand, international law is 
based on human-made legal frameworks that 
evolve through treaties, conventions, and 
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international norms. The principle of Nullum 
crimen sine lege in international law, 
therefore, is tied to the principles of state 
sovereignty, the rule of law, and international 
cooperation, with a focus on creating universal 
standards for justice that can be applied across 
different legal cultures (Shelton, 2005). 
One of the significant challenges in comparing 
these two principles lies in the differences in 
their sources and authority. Islamic 
jurisprudence relies on a divine, immutable 
source of law, which is considered perfect and 
complete for all times. As such, the principles 
of justice within Islamic law are seen as both 
universal and eternal. In contrast, 
international law is a human construct, subject 
to change based on political, social, and 
cultural dynamics. This discrepancy in the 
sources of law creates difficulties in aligning 
these principles with one another, particularly 
in the realm of global human rights. The 
difference in approach to legal sources can also 
result in different interpretations of key 
concepts, such as the nature of punishment, 
the scope of human rights, and the 
relationship between law and morality. These 
differences in approach to legal sources and 
their corresponding interpretations may lead 
to challenges when attempting to reconcile 
Islamic legal principles with international 
human rights law, especially in areas where 
Islamic law and human rights law appear to be 
in tension (Boas, 2013). 
Another challenge arises from the application 
of these principles to modern issues, 
particularly in the realm of human rights. 
International law has been heavily influenced 
by the global movement for human rights, 
which emphasizes the protection of individual 
freedoms, the prohibition of torture and 
inhumane treatment, and the guarantee of fair 
trials. The principle of Nullum crimen sine 
lege is an important safeguard against human 
rights violations, as it prevents the retroactive 
application of laws and ensures that 

individuals are not punished for acts they 
could not have known were illegal. However, 
when applying this principle in Islamic 
countries or regions with strong Islamic legal 
traditions, there can be tensions between the 
principles of Islamic law and international 
human rights norms. For instance, the 
application of certain Islamic punishments, 
such as corporal punishment, might conflict 
with the prohibition of cruel, inhuman, or 
degrading treatment under international law 
(United Nations, 1998). These tensions 
highlight the challenges of harmonizing these 
two systems and finding common ground that 
respects both religious beliefs and global 
human rights standards. 
The article concludes by suggesting that while 
significant differences exist between the 
principles of Qubḥ ʿIqāb bi Lā Bayān and 
Nullum crimen sine lege, there is potential for 
convergence between Islamic and 
international law in promoting criminal 
justice. Efforts should focus on increasing 
mutual understanding and dialogue between 
Islamic legal scholars and international law 
experts to identify common principles and 
shared values. Additionally, there is a need to 
develop interpretations of Islamic legal 
principles that are compatible with modern 
human rights standards. This approach can 
foster cooperation and mutual respect 
between different legal traditions and 
contribute to the development of a more 
unified and coherent global framework for 
justice. A nuanced understanding of both 
Islamic and international legal principles can 
help bridge the gap between these systems and 
enhance the protection of individual rights on 
a global scale. 
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