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ABSTRACT 

Preventing the violation of citizens’ rights during the stages of crime detection and preliminary investigation 

constitutes one of the most sensitive domains of contemporary criminal policy. Research indicates that neglecting 

to uphold the safeguards of individuals’ fundamental rights in these stages results in the erosion of the legitimacy 

of the criminal justice system, exacerbation of human rights violations, and a decline in public trust in the judiciary. 

This study conducts a comparative examination of the criminal policy mechanisms in Iran and the United Kingdom, 

with an emphasis on preventive factors. The article is structured with the objective of explaining structural and 

operational challenges and proposing effective strategies to enhance the enforceability of citizens' rights at the 

stages of crime detection and preliminary investigation. The innovation of this study lies in its comprehensive 

comparative analysis and identification of the strengths and weaknesses of each system in the area of prevention. 

The research methodology is based on documentary-comparative analysis, including the study of constitutional and 

ordinary laws, judicial precedents, and international instruments. The comparative findings reveal that although both 

systems have sought to prevent violations of citizens’ rights through legislative frameworks, supervisory measures, 

and training, the efficiency of enforcement mechanisms, the independence of oversight, and the prevailing legal 

culture are critical factors in the success of such policies. Emphasizing the preventive dimension and reforming the 

supervisory and protective structures pave the way for the improved realization of criminal justice and the 

advancement of human rights. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

حقوق  نقض  از  پیشگیری  در  انگلستان  و  ایران  جنایی  سیاست  تطبیقی  تحلیل 

 شهروندی در مرحله کشف جرم و تحقیقات مقدماتی 

 

 1نژاد  یچهکند  یعل، *1یهاشم دحسنی س، 1بر یکل نینصراله ام 

 

 .رانیا رجند، یب ،یدانشگاه آزاد اسلام رجند،ی واحد ب   ،یگروه حقوق جزا و جرم شناس. 1

 hashemi@iaubir.ac.ir:  * پست الکترونیک نویسنده مسئول

 

 چکیده
دهد که  های سیاست جنایی معاصر است. مطالعات نشان میترین عرصهپیشگیری از نقض حقوق شهروندی در مراحل کشف جرم و تحقیقات مقدماتی، یکی از حساس

های حقوق بشری و کاهش کننده حقوق اساسی افراد در این مراحل، موجبات تضعیف مشروعیت نظام عدالت کیفری، تشدید آسیبغفلت از رعایت ضوابط تضمین

کند. در این پژوهش، به بررسی تطبیقی سازوکارهای سیاست جنایی ایران و انگلستان با تأکید بر عوامل پیشگیرانه اعتماد عمومی نسبت به دستگاه قضایی را فراهم می

فزایش ضمانت اجرایی حقوق شهروندی در مرحله کشف جرم  های ساختاری و اجرایی و ارائه راهکارهای مؤثر جهت اشود.این نوشتار با هدف تبیین چالشپرداخته می

ست. روش تحقیق  و تحقیقات مقدماتی تدوین شده است. نوآوری پژوهش در تحلیل تطبیقی جامع و شناسایی نقاط قوت و ضعف هریک از دو نظام در حوزه پیشگیری ا

اند المللی است. نتایج تطبیقی بیانگر آن است که هرچند هر دو نظام کوشیدههای قضایی و اسناد بینتطبیقی، مطالعه قوانین اساسی، عادی، رویه–مبتنی بر تحلیل اسنادی

های اجرایی، استقلال نظارت و فرهنگ حقوقی از بینی نظارت و آموزش، مانع از نقض حقوق شهروندی شوند، لیکن کارآمدی مکانیزماز رهگذر وضع مقررات، پیش

هاست. تأکید بر جنبه پیشگیرانه و اصلاح ساختار نظارتی و حمایتی، راه را برای تحقق بهتر عدالت کیفری و ارتقاء حقوق بشر  تعوامل کلیدی در موفقیت این سیاس

 کند.هموار می

 سیاست جنایی ایران،سیاست جنایی انگلستان، نقض حقوق شهروندی،ضمانت اجرا، کشف جرم و تحقیقات مقدماتی : کلیدواژگان

  

 1403 ر یت 3ارسال:  خیتار

 1403 ریت  29: یبازنگر خیتار

 1403مرداد  ۶: رشیپذ خیتار

 1403 وریشهر 20چاپ:  خیتار
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 مقدمه 

به شهروندی  مراحل  حقوق  در  کیفری،  عدالت  اصلی  رکن  مثابه 

آغازین فرایند دادرسی کیفری از اهمیت مضاعفی برخوردار است.  

های در این مقطع، مظنونان و متهمان غالباً در معرض نقض آزادی

گیرند و امکان جبران مادی و حیثیتیِ چنین  بنیادین خود قرار می

نقضی، در مراحل بعدی عملاً محدود خواهد شد. اهمیت حقوق  

تنها در میزان احترام به کرامت انسانی، بلکه در حفظ شهروندی، نه

نمودار  نیز  کیفری  نظام  به  عمومی  اعتماد  و  مشروعیت 

جنایی،   سیاست  در  شهروندی  حقوق  نقض  از  است.پیشگیری 

ضرورتی اساسی برای تضمین عدالت، مقابله با سوءاستفاده مقامات  

اعتبار   حفظ  مستلزم و  پیشگیرانه،  نگاه  این  است.  قضایی  نظام 

هایی است که هم زمینه نقض را به حداقل رساند تدوین سیاست 

و هم ابزارهای کشف و برخورد سریع با تخلف را فراهم آورد. در  

نهادهای   ایجاد  قانونی و  تعبیه ضمانت اجراهای مؤثر  این راستا، 

ایران،   حقوقی  نظام  در  است.  بنیادی  الزامات  از  مستقل  نظارتی 

م و تحقیقات اصول اساسی حقوق شهروندی در مراحل کشف جر

مقدماتی بر اساس مواد قانون اساسی جمهوری اسلامی )خصوصاً  

  1392( و قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  3۷و    3۶،  35مواد  

به بعد( تدوین شده است. این مقررات حقوق متهم را در    4۷)ماده  

وکیل، به  دسترسی  بازداشت    زمینه  منع  اتهام،  از  اطلاع  حق 

دهند. با خودسرانه و تضمین رسیدگی عادلانه مورد تأکید قرار می 

های ساختاری مانند  این حال، سیاست جنایی ایران به دلیل چالش

فقدان نظارت مستقل بر عملکرد ضابطان قضایی )مطابق بندهای  

ضعف  و  امنیتی  غالب  فضای  پلیسی(،  تحقیقات  انجام  نحوه 

حقوق ضمانت  نقض  مانع  است  نتوانسته  عمل  در  اجرایی،  های 

شود.  مقدماتی  تحقیقات  مراحل  در  خصوص  به  شهروندی 

طولانیبازداشت  موقت  انتخاب  های  حق  در  محدودیت  مدت، 

وکیل مدافع و اعمال فشارهای غیررسمی بر متهمان در موارد متعدد 

 
1 -Human Rights Act 1998 

گزارش شده که همگی نشانگر تضاد میان قواعد فنی و رویه عملی  

نظام  اعتماد عمومی و تضعیف مشروعیت  امر کاهش  این  است. 

کیفری را به دنبال دارد.در مقابل، سیاست جنایی انگلستان که بر  

بشر   حقوق  و  کیفری  عدالت  قانون  مقررات   1  1998پایه  و 

ای بر حفاظت  کنوانسیون اروپایی حقوق بشر قرار دارد، تأکید ویژه

از حقوق شهروندی در مراحل تحقیقات و کشف جرم دارد. ماده  

این کنوانسیون، حق محاکمه عادلانه، دسترسی به وکیل، منع خود   ۶

کند و با نظارت مستقل کمسیون  اتهامی و اصل برائت را تضمین می

ها مستمر و  حقوق بشر و سایر نهادهای مدنی، اجرای این ضمانت 

های پلیسی تحت قوانین دقیق مدیریت  مؤثر است. همچنین رویه

به  می پلیس  یا رفتار غیرقانونی توسط  بازداشت  تا هرگونه  شوند 

سرعت کشف و پیگیری شود. حق انتخاب وکیل مستقل و ارائه  

تحقیقات حمایت  ابتدای  از  متهمان  به  اجتماعی  و  روانی  های 

ی، استقلال های این نظام است. به طور کلمقدماتی، از دیگر ویژگی

توجه  دادگاه قابل  کاهش  موجب  رسیدگی،  روند  شفافیت  و  ها 

شود که  سازی مظنونان و تضمین بیشتر حقوق دادرسی میقضایی

حوزه   این  در  ایران  جنایی  سیاست  تقویت  برای  مناسبی  الگوی 

های اصلی پژوهش عبارتند از: آیا ابزارهای پیشگیرانه  است.سؤال

نظام ایران و انگلیس توانسته اند نظام کارامدی برای محافظت از 

مقدماتی  تحقیقات  و  جرم  کشف  مرحله  در  شهروندی  حقوق 

طراحی و اجرا کنند و چالش ها،خلاها و نقاط قوت هر دو کشور  

مکانیسم  تطبیقی  مقایسه  پژوهش،  مبنای  قانونی، چیست؟  های 

اجرایی و نهادی مبتنی بر مستندات و اسناد معتبر است و نگاهی  

 ی به نقاط قوت و ضعف هر دو کشور ارائه خواهد شد. انتقاد
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مبانی نظری ومفهومی پیشگیری از نقض حقوق شهروندی در  

 مرحله کشف جرم و تحقیقات مقدماتی 

 مفهوم حقوق شهروندی 

ای از حقوق شهروندی در نظام دادرسی کیفری، به عنوان مجموعه

های اساسی، با هدف صیانت از کرامت انسانی،  حقوق و تضمین

بی و  اسناد  عدالت  تأکید  مورد  همواره  قضایی،  رسیدگی  طرفی 

 المللی حقوق مدنی و سیاسی میثاق بین  14المللی نظیر ماده  بین

(ICCPR)  کنوانسیون اروپایی حقوق بشر  ۶، ماده (ECHR)  و ،

 38و    3۷،  35،  32در نظام حقوقی داخلی ایران بر مبنای اصول  

کیفری   دادرسی  آیین  قانون  متعدد  مواد  و  اساسی    1392قانون 

این حقوق میمی ارکان کلیدی  از جمله  توان به حق دفاع  باشد. 

قانون آیین دادرسی کیفری(، حق دسترسی به    191و    190)ماده  

قانون   35اولین لحظه ورود به فرآیند کیفری )اصل    وکیل مستقل از

قانون آیین دادرسی کیفری(، حق سکوت و منع   48اساسی و ماده  

قانون اساسی، مواد   38اجبار به ادای شهادت علیه خویش )اصل  

قانون آیین دادرسی کیفری(، اصل عدم الزام به خود    19۷و    19۶

قانون آیین    4و ماده  قانون اساسی    3۷اتهامی، و اصل برائت )اصل  

دادرسی کیفری( اشاره نمود. رعایت کامل این حقوق، ضامن تحقق 

از سوء مؤثر جلوگیری  ابزار  و  تخطی دادرسی عادلانه  یا  استفاده 

قانونی  اختیارات  از حدود  دادگستری  مقامات قضایی و ضابطان 

آن  از  هر یک  نقض  و  میاست  مخدوش ساختن ها  تواند ضمن 

داد روند  حتی  اعتبار  یا  مدنی  انتظامی،  مسئولیت  موجب  رسی، 

ذی مراجع  گرددکیفری  اساس،    .(Diani, 2019)  ربط  این  بر 

تنها شرط لازم  تضمین حقوق شهروندی متهم در فرآیند کیفری نه

المللی است، بلکه  اعتبار نهاد عدالت کیفری در سطح ملی و بین

 .شودمحور بنیادین اصل دادرسی منصفانه تلقی می

 اهمیت مرحله کشف جرم و تحقیقات مقدماتی در فرایند کیفری

از ضروریات جامعه بشری است و   که عمدتا  حقوق شهروندی 

در  مهمی  شاخص  دارند،  آن  رعایت  در  سعی  حکومتها  همه 

شود که نیازمند دقت و توجه لازم تحقیقات مقدماتی محسوب می

باشد. فردی که  دستاندرکاران قضایی به ویژه در مرحله دادسرا می

شود نیازمند برخورداری از حقوقی است  متهم به ارتکاب جرمی می

باشد. در همین  که یک شهروند در حالت عادی از آن بهره مند می

راستا حقوق کیفری در قالب مواد آیین دادرسی کیفری که متضمن 

حقوق افراد در مراجع قضایی است اقدام به ایجاد بنیادها و اصولی  

نموده است که هر یک به نوبه خود، در راستای حفظ حقوق متهم  

کنند. از جمله این  به آزادی او نقش بسزایی را ایفا می  و احترام

اصول حق رعایت حریم خصوصی متهم در تحقیقات مقدماتی،  

های تضمین کننده حقوق شهروندی، حق برخورداری از وکیل  حق

مدافع و احترام به حریم خصوصی افراد در مرحله دادسرا و نقش 

مرحله   .(Erfani, 2020)  وکیل در حفظ حقوق شهروندی است 

قانون    140الی    90کشف جرم و تحقیقات مقدماتی، به موجب مواد  

  38و  3۷، 35، 32و در راستای اصول  1392آیین دادرسی کیفری 

قانون اساسی، نقطه آغازین ورود یا عدم ورود پرونده به فرآیند 

تضمین   در  اساسی  جایگاهی  دارای  و  شده  تلقی  قضایی  رسمی 

است. در این مقطع، رعایت کامل    حقوق شهروندی متهم یا مظنون

حقوق اساسی مانند حق دفاع، حق برخورداری از وکیل مستقل از  

حق سکوت    (ق.آ.د.ک  48اولین لحظه تحت نظر قرار گرفتن )ماده  

ق.آ.د.ک.( و  19۶ق.ا. و ماده  38و ممنوعیت اجبار به اقرار )اصل 

اصل منع خود اتهامی از اهمیت مضاعفی برخوردار است؛ چرا که  

هر گونه نقض این حقوق نه تنها موجب خدشه به اعتبار تحقیقات 

می  مربوطه  مدارک  و  اسناد  افتادن صحت  خطر  به  بلکه  و  شود، 

تواند موجب صدور آرای مبتنی بر ادله غیرقانونی و در نتیجه، می

اینبی از  گردد.  صادره  احکام  مشروعیت  اعتباری  و  کیفیت  رو، 

مقامات تحقیق، مستقیماً بر عدالت  اقدامات مأموران کشف جرم و  

کیفری و اعتماد عمومی به نظام قضایی اثرگذار بوده و ورود به  

مرحله تعقیب کیفری بدون وجود دلایل مستدل و با نقض حقوق 

مواد   استناد  به  از    19۷و    4اولیه شهروندان،  و مستفاد  ق.آ.د.ک. 
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المللی حقوق مدنی و میثاق بین  14المللی از جمله ماده  اسناد بین

سیاسی، منتهی به تزلزل مبانی عدالت و سلب مشروعیت ساختاری  

شد  خواهد  کیفری  دادرسی  همین   .(Erfani, 2020)  نظام  بر 

از   مرحله  این  در  شهروندی  حقوق  استانداردهای  ارتقاء  اساس، 

قضایی  الزام امنیت  و  منصفانه  دادرسی  تضمین  بنیادین  های 

 .گرددمحسوب می

بررسی نقش و تاثیر مرحله کشف جرم و تحقیقات مقدماتی در 

 حقوق شهروندی و عدالت 

حقوق   به  احترام  مقدماتی،  تحقیقات  و  جرم  کشف  مرحله  در 

ویژه حقوق دفاعی متهم، حیثیتی دوگانه در  بنیادین شهروندان، به

می کسب  کیفری  نظام  مشروعیت  و  کیفری  مطابق  عدالت  کند. 

محتوای مقالات، این مرحله، نه تنها آغازگر فرآیند قضایی است  

سازد؛  بلکه سرنوشت کیفری فرد را به میزان قابل توجهی تعیین می

چه بسا غفلت یا نقض حقوقی در این مرحله بتواند منجر به ورود  

حقوقی   گردد.  غیرمعتبر  آراء  صدور  و  جبران  غیرقابل  خسارت 

همچون اصل برائت، حق سکوت، حق دسترسی به وکیل و الزام 

شاخص جمله  از  دلایل،  اخذ  قانونی  تشریفات  رعایت  ترین  به 

شوند . هرگونه منصفانه در این مرحله تلقی میمعیارهای دادرسی 

اعتباری ادله و مسئولیت انتظامی و کیفری تخطی از این مقررات، بی 

مأموران مربوطه را به دنبال داشته و بنیان عدالت و اعتماد عمومی  

 ,Kheirandish & Amiri)  سازد به دستگاه قضا را متزلزل می

2017) . 

آیین   قانون  در  مقدماتی،  تحقیقات  و  کشف جرم  مرحله  اهمیت 

کیفری   به    1392دادرسی  احترام  »قانون  نظیر  حمایتی  قوانین  و 

و حفظ حقوق شهروندی  آزادی مشروع  با شفافیت  1383های   »

مورد تأکید قرار گرفته است. به موجب گزارش مقالات، جداسازی  

تقویت   و  طرفین  به  دفاع  برابر  فرصت  اعطای  تحقیقات،  فرآیند 

نقش وکیل در این مقطع، نقش بارزی در تعدیل اختیارات ضابطان  

این،  و محدودسازی رویه های خودسرانه داشته است . افزون بر 

ضابطان دادگستری ملزم به رعایت تشریفات و احترام به کرامت  

به   انسانی متهم بوده و در صورت نقض این قواعد )مانند اجبار 

ح  سلب  یا  حقوقی  اقرار  نظام  خانواده(،  و  وکیل  با  ملاقات  ق 

هیئت  و  جبران  پیش ابزارهای  را  نظارت  استهای  نموده    بینی 

(Amirzadeh Fard & Pakneiat, 2016).    ،وجود این  با 

توجهی مأموران به نتایج  ضعف دانش حقوقی برخی جامعه و کم

عملی این اصول، همچنان چالش جدی در اجرای کامل عدالت در 

شود.در نهایت، تحقق کامل عدالت کیفری،  این مرحله محسوب می

منوط به رعایت تضمینات حقوق شهروندی و انتظام حقوق دفاعی  

گام نخستین  از  دگرگونی  متهمان  است.  کیفری  فرآیند  های 

قانونگذاری اخیر و فاصله گرفتن از نظام سنتی تفتیشی، با هدف 

بخشی منافع عمومی و فردی، نقش حیاتی مرحله کشف جرم  تعادل 

پی  در  مقدماتی  تحقیقات  و  و  عادلانه  شفاف،  دادرسی  ریزی 

سیاست   موفقیت  ترتیب،  .بدین  است  ساخته  آشکار  را  پاسخگو 

وق  سازی فرهنگ شناسایی حقجنایی در هر جامعه، در گرو نهادینه

شهروندی از سوی ضابطان، ارتقای نظارت و آموزش تخصصی، 

رویه برای  شفافیت  و جبران  مراجع شکایت  تضمین عملی  و  ها 

 دیدگان نقض، در این مرحله کلیدی خواهد بود. بزه

تحقیقات   و  جرم  کشف  مرحله  در  شهروندی  حقوق  جایگاه 

 مقدماتی 

 است  اجتماعی  عام قواعد و امتیازات از دسته  آن شهروندی حقوق

 انتفاع  شود ومی  داده شهروندان به  اساسی  قانون چارچوب در که

 نظم و شهرندان سایر  حقوق به تعرضی که است  میزانی  به  نیز آن از

 تا  شهروندان رفاه آزادی و حق  مثال عنوان به .باشد نداشته  عمومی

 شهروندان حقوق و عمومی نظم به تعدی باعث  که است  حدی

 گسترش و بسط همانا شهروندی، حقوق مفهوم کارکرد . نباشد

نیازهای  و تمایلات کنشها، فعالیتها، کلیه که است  مقرراتی و قواعد

 کندمی  ساماندهی را افراد فرهنگی و اجتماعی  سیاسی، اقتصادی،

 گردد.بنابراینمی  شهروندان به اجحاف و ستم اعمال از مانع و
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 که اقتصادی و اجتماعی سیاسی، مدنی، حقوق شهروندی، حقوق

 و خاص قلمرو جغرافیایی یک در زندگی واسطه به شهروند، یک

  میشود  برخوردار ازآن حاکمه، دولت و میاناو رابطهای وجود با

(Biranvand, 2010). 

شهروندان  اساسی  حقوق  تحقیقات،  و  جرم  کشف  مراحل  در 

همچون حق دسترسی به مشاوره حقوقی، حق سکوت، حق اطلاع  

رفتار   و  شکنجه  منع  تضمینات  از  برخورداری  حق  اتهام،  از 

بدیهی زمره  در  بنیادینغیرانسانی،  و  محسوب  ترین  حقوق  ترین 

قانون اساسی    38و    35،  32شوند. در ایران این حقوق در اصول  می

بر   مبتنی  انگلستان  به   PACE 1984( و  ۶)ماده    ECHRو در 

کنند که مظنونان و اند. این قواعد تضمین می رسمیت شناخته شده

با اصل   برابر  قانونی قرار گیرند و  ابتدا تحت حمایت  از  متهمان 

مراحل   اولین  در  حقوق  این  رعایت  شوند.میزان  رفتار  برائت 

ابطه مستقیم با اعتماد عمومی و کارایی  برخورد با نظام کیفری، ر

نهادهای عدلیه دارد. نقض حق دسترسی به وکیل، اجبار به اعتراف  

کند، یا احضار و بازداشت غیرقانونی، نه تنها عدالت را مختل می

بلکه پیامدهای اجتماعی و روانی شدیدی بر فرد و جامعه تحمیل  

نماید و مشروعیت نهاد عدالت کیفری را در معرض خطر جدی  می

دهد.مطالعات تطبیقی نشان داده است که اهتمام به رعایت  قرار می

حقوق شهروندی باعث کاهش موارد شکنجه و رفتار غیرانسانی،  

هزینه کاهش  و  حقیقت  کشف  کیفیت  و  افزایش  اجتماعی  های 

می نقض حقوق  از  ناشی  بدون  اقتصادی  و  اجرای شفاف  گردد. 

رزیابی موفقیت سیاست کیفری  تبعیض این حقوق، عامل کلیدی ا 

 پیشگیرانه در هر نظام حقوقی است. 

سیاست جنایی پیشگیری از نقض حقوق شهروندی در مرحله 

 کشف جرم و تحقیقات مقدماتی 

 مبانی قانونی و مقررات بین المللی

ویژه در  ، به19۶۶المللی حقوق مدنی و سیاسی مصوب  میثاق بین

آوری برای تضمین استانداردهای ، چارچوب بنیادین و الزام14ماده  

المللی فراهم آورده است. این ماده  دادرسی منصفانه در سطح بین

حق   دادگاه،  مقابل  در  برابری  اصل  چون  اصولی  به  تصریح  با 

گناهی، حق دفاع  طرف، فرض بیمحاکمه نزد دادگاهی مستقل و بی

مؤثر، اطلاع آنی و دقیق از اتهام، فرصت کافی جهت تهیه دفاع و  

ای برای حقوق متهمان  ارتباط مؤثر با وکیل منتخب، جایگاه ویژه

  . (Sharifi, 2007)  در آیین دادرسی کیفری و مدنی قائل است 

ویژه در ماده  نیز به  1950کنوانسیون اروپایی حقوق بشر مصوب  

این حمایت ۶ با جزئیات عملی،  را  از طریق  ها  داده و  توسعه  تر 

پیرامون  جدیدی  حمایتی  لایه  بشر،  حقوق  اروپایی  دیوان  رویه 

حمایت  و  شهروندی  این حقوق  است.  داده  شکل  دادرسی  های 

المللی آور، بلکه در قالب عرف بینتنها در معاهدات الزام اصول، نه

نیز نقش مؤثری در پیشگیری از نقض حقوق بنیادین بشر دارند و  

ها در هر مرحله از فرایند قضایی، از بازداشت تا  عدم رعایت آن

خطر   به  را  دادرسی  نظام  مشروعیت  حکم،  اجرای  و  محاکمه 

بشر  می حقوق  جهانی  اعلامیه  اثر    1948اندازد.  فاقد  گرچه  نیز 

مواد  الزام در  اما  است،  مستقیم  ارا  11و    10آور  عام  با  اصول  ئه 

ای اسناد بعدی را دادرسی عادلانه، پایه تحولات هنجاری و رویه

( اجرای عملی مفاد این اسناد  13۷9:54)امیدی،  فراهم ساخته است.

و تضمین حقوق دادرسی، مستلزم استقرار و تقویت سازوکارهای  

مؤثر نظارتی و قضایی است. این ضمانت اجراها در سطوح مختلف  

ای )دادگاه  المللی )نظیر کمیته حقوق بشر سازمان ملل(، منطقهبین

اروپایی حقوق بشر( و ملی تدوین یافته و با رسیدگی به شکایات،  

آور، بر پایبندی و انطباق  ارائه تذکرات و گاهی صدور آرای الزام 

بیندولت  استانداردهای  بر  میها  نظارت  دادرسی    کنند المللی 

(Shirpour, 2023)  ،فراهم آوردن دسترسی به مساعدت وکیل .

و   ضابطان،  و  قضات  برای  مستمر  و  تخصصی  آموزش  تدارک 

سازی روندهای دادرسی، از شروط تحقق عینی این حقوق  شفاف

است. جمهوری اسلامی ایران نیز با الحاق به میثاق حقوق مدنی و  

قانون مدنی، موظف به رعایت مقتضیات    9سیاسی و به استناد اصل  
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که   است  اجرایی  و  قضایی  تقنینی،  سطوح  در  عادلانه  دادرسی 

میالزام اقتضا  اسناد  این  بودن  عملی  آور  موانع  و  ابهامات  کند 

های انتخاب وکیل یا تأخیر در فرآیند دادرسی همچون محدودیت 

المللی تطبیق یافته و اصلاح گردد.در کنار این  با استانداردهای بین

ها و اصول راهنمای سازمان ملل متحد، نقش  آور، اعلامیهاسناد الزام

نمایند. مجموعه  ای در ارتقای حقوق متهمان ایفا میمکمل و توسعه

(، اصول  1988اصول حمایت از اشخاص تحت بازداشت یا حبس )

(، و رهنمودهای ناظر بر رفتار  1990اساسی مربوط به نقش وکلا )

آزادانه به    (، با هدف تضمین دسترسی سریع و1990ها )دادستان

وکیل، منع شکنجه و اجبار به اقرار، تأمین استقلال و ایمنی وکلا و  

بی اصول  شدهرعایت  تصویب  تحقیق،  و  تعقیب  در  اند. طرفی 

الزام اسناد  این  به عنوان  هرچند  لیکن  ندارند،  را  معاهدات  آوری 

ها و عامل توسعه و معیارهای تفسیری برای تبیین تعهدات دولت 

رویه استانداردهای  مطرحارتقای  جهانی  تقنینی  و   اندای 

(Golkhandan, 2024).    تثبیت حقوقی همچون با  اسناد  این 

معاینه   حقوقی،  خدمات  به  دسترسی  اتهام،  از  فوری  اطلاع  حق 

مایه تحول پذیری بر رفتار ضابطان قضایی، بنپزشکی و شکوائیه

و   ایران  چون  کشورهایی  در  داخلی  مقررات  اصلاح  و  رویه 

انگلستان گردیده و موجب تعمیق ضمانت اجرای حقوق متهمان  

 اند.در فرآیند کیفری شده

 مبانی قانونی ونهادهای مسئول در ایران

در ایران، مقررات مربوط به کشف جرم و تحقیقات مقدماتی ریشه 

و    48،  15،  ۶،  4،  3قانون اساسی، مواد    38و    35،  32در اصول  

قانون آیین دادرسی کیفری و مواد منشور حقوق شهروندی    190

اند که هیچ شخصی جز به حکم و  دارد. مبانی اساسی مقرر داشته

تواند دستگیر و بازداشت شود و  کند نمیترتیبی که قانون معین می

های حقوقی  هر متهم باید از لحظه نخستین برخورداری از حمایت 

ماده   نماید.  تجربه  در   48را  وکیل  حضور  به  دستور  ق.آ.د.ک 

ق.ا. شکنجه و اجبار به اعتراف را    38تحقیقات اولیه داده و اصل  

حق دسترسی به    .(Ashouri, 1999)  اکیداً ممنوع ساخته است

ماده   مطابق  اصول    48وکیل  و  اساسی    3۷و    35ق.آ.د.ک  قانون 

محدودیت  اما  است،  فهرست وکلای تضمین شده  هایی همچون 

های عملی  های امنیتی، چالشمورد تأیید و موانع اداری در پرونده

رسانی به  ق.آ.د.ک نیز بر لزوم اطلاع  190ایجاد نموده است. ماده  

متهم درباره حقوق خود تصریح دارد و منشور حقوق شهروندی 

تفاوت   این حال،  با  است.  دانسته  الزامی  را  منافع  این  احراز  نیز 

رویکرد قضات و اجرای ناقص برخی مواد، ضعف در تحقق عملی  

میحمایت  دیده  پیشگیرانه    . (Rahmani, 2019)  شودهای 

اصل   اساس  بر  اجباری  اعتراف  و  شکنجه  قانون    38ممنوعیت 

ماده   مواد    1۶9اساسی،  و  مجازات    5۷9و    5۷8ق.آ.د.ک  قانون 

ضمناً   است.  حقوقی  و  کیفری  اجرای  ضمانت  دارای  اسلامی، 

مراجع نظارتی نظیر سازمان بازرسی کل کشور و کمیسیون اصل  

لیکن   دارند،  نظارت  حقوق  این  اجرای  بر  مجلس  ضعف نود 

شفافیت، تاخیر در رسیدگی به شکایات و محدودیت سازوکارهای  

آسیب  از  مهمحمایتی  از  ساختار  دیدگان  ضعف  نقاط  ترین 

 شود.پیشگیرانه حاضر ارزیابی می

 مبانی قانونی در ایران 

آزادی از  صیانت  ایران،  اسلامی  جمهوری  حقوقی  نظام  های در 

به صرفاً  نه  شهروندی  حقوق  و  و  مشروع  اخلاقی  اصولی  مثابه 

آور در متن  هایی بنیادین و الزاممحور، بلکه به عنوان ارزشتوصیه

قوانین اساسی و عادی مورد تصریح و تضمین قرار گرفته است.  

قانون اساسی، طیفی از  39و  38،  3۷، 35، 34، 32، 23، 22اصول 

های شخصی، مصونیت از تعرض به  حقوق بنیادین همچون آزادی

خودسرانه،   توقیف  و  بازداشت  منع  معنوی،  حقوق  و  حیثیت 

و   شکنجه  منع  برائت،  اصل  وکیل،  از  برخورداری  حق  تضمین 

حریم   به  احترام  و  عادلانه  دادرسی  غیرانسانی، حق  برخوردهای 

اند. در تبعیت از این اصول، »قانون  ی کردهگذارخصوصی را پایه

آزادی به  مصوب احترام  شهروندی  حقوق  حفظ  و  مشروع  های 
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«، به صورت خاص بر ضرورت رعایت کرامت انسانی، منع  1383

اطلاع  به  نهادها  الزام  متهمان،  با  انسانی  رسانی  رفتار خلاف شأن 

حقوق متهم، رعایت حق سکوت، ممنوعیت هرگونه اجبار و فشار 

بدون  و  فوری  دسترسی  اقرار، حق  اخذ  برای  یا روحی  جسمی 

محدودیت به وکیل، و لزوم نظارت مستمر بازپرس و دادستان بر  

قانون    ۶و    5،  3،  2نماید )به ویژه مواد  عملکرد ضابطان تأکید می

  1392مذکور(. افزون بر آن، مواد متعدد قانون آیین دادرسی کیفری  

( نیز با تنظیم  19۷و  19۶و  ۶4تا  4۷، 1۶، 12، ۷، 4)به ویژه مواد 

مین  سازوکارهایی همچون الزام به صدور قرار تأمین متناسب، تض

اعمال   در  ضرورت  و  تناسب  اصل  رعایت  لزوم  وکیل،  حضور 

ها، کنترل قضایی مستمر و نیز ضمانت اجرای کیفری و  محدودیت 

انتظامی برای ناقضان حقوق شهروندی، حراست از حقوق متهم و 

اند. این مقررات در عمل، ضمن گسترش  دیده را نهادینه ساختهبزه

بینی  دایره مسئولیت نهادهای حکومتی و قضات و ضابطان، با پیش

امکان شکایت، درخواست جبران خسارت و رسیدگی انتظامی و  

نقض به  نسبت  اسناد  کیفری  با  را  کامل خود  کنندگان، سازگاری 

بینبین میثاق  از جمله  بشر  حقوق  و  المللی  مدنی  حقوق  المللی 

ترتیب،  دهد و بدین سیاسی و اعلامیه جهانی حقوق بشر نشان می

های  آور برای حمایت مؤثر از آزادیی هماهنگ و الزامامجموعه

فراهم   کیفری  فرآیند  در  شهروندان  اساسی  حقوق  و  مشروع 

 .آوردمی

 قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران  

قانون اساسی و 39و    38،  3۷،  35،  34،  32اصول مندرج در مواد  

به مبانی حقوق ملت و  سایر قوانین مادر،  صورت جامع و دقیق، 

ای که  نمایند؛ به گونههای مشروع را تضمین و حمایت میآزادی

قانون اساسی، بر حق آزادی و امنیت شخصی تأکید نموده    32ماده  

و هرگونه بازداشت خودسرانه و فاقد مبنای قانونی را به صراحت  

ناظر بر حق برخورداری افراد از وکیل    34ممنوع شمرده است. ماده  

در تمامی مراحل تحقیقات و رسیدگی کیفری است که تضمینی  

، صیانت  35رود. ماده  اساسی برای دفاع مؤثر و عادلانه به شمار می

اجبار    در برابر شکنجه، اذیت و آزار بدنی یا روحی و هر شکل از

به را  متهمان  بر  قاعده خدشهو فشار غیرقانونی  ناپذیر  عنوان یک 

اصل    3۷انگاری کرده است. ماده  مقرر داشته و نقض آن را جرم

حق  بر  تأکید  و ضمن  داده  قرار  تصریح  مورد  را  برائت  اساسی 

شود  کس مجرم شناخته نمیسکوت متهم، بیان داشته است که هیچ

که جرم وی در دادگاه صالح و به موجب قانون اثبات گردد.  مگر آن 

بر احترام نسبت به حریم خصوصی و منع    39و    38نهایتاً، مواد  

تصریح   فردی  اطلاعات  از  سوءاستفاده  یا  تفتیش  شنود،  هرگونه 

به  داشته و تعرض به این عرصه ها را جز در مواردی خاص که 

 اندهموجب قانون و با حکم مقام صالح باشد، مطلقاً ممنوع نمود

(Mohammadi, 2020)  این مواد در مجموع همسو با اسناد .

بینبین میثاق  قبیل  از  بشر  حقوق  و  المللی  مدنی  حقوق  المللی 

بنیانسیاسی، تضمین نظام دادرسی منصفانه و حمایت  کننده  های 

 مؤثر از حقوق بنیادین شهروندان در فرآیند کیفری هستند.

   ۱۳۹۲قانون آیین دادرسی کیفری مصوب 

به بعد، به    4۷، به ویژه از ماده  1392قانون آیین دادرسی کیفری  

نظامگونه و  جامع  در  ای  را  متهمان  اساسی  از حقوق  طیفی  مند، 

نموده  تضمین  و  تبیین  مقدماتی  تحقیقات  و  کشف جرم  مراحل 

، متهم از بدو شروع تحقیقات مقدماتی،  4۷است. بر اساس ماده  

مند شود و  حق دارد از وکیل مورد اعتماد و متخصص خود بهره

، در جرایم مهم و امنیتی، لزوم انتخاب وکیل از میان  48وفق ماده  

وکلای مورد تأیید قوه قضائیه اگرچه با انتقادات علمی مواجه بوده،  

محفوظ می را  وکیل  به  این،  لیکن اصل دسترسی  بر  افزون  دارد. 

نونی  های خودسرانه و غیرقابر ممنوعیت بازداشت   1۶و    12مواد  

دار بودن بازداشت موقت با  و نیز بر ضرورت محدودیت و مدت

ای که هیچ شخصی نظارت مستمر مقام قضایی تأکید دارند؛ به گونه

جز در شرایط مقرر در قانون و به استناد حکم صریح مقام قضایی  

صالح، نباید در بازداشت قرار گیرد و ادامه بازداشت نیز منوط به  
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مقام   توسط  ویژه  شرایط  تحت  آن  تمدید  و  ضرورت  تشخیص 

بر سکوت و    5۷و    5۶قضایی است. مواد   صراحتاً بر حق متهم 

از پاسخ امتناع  او در  به پرسشآزادی  تأکید می گویی  ورزند و ها 

هرگونه اجبار یا فشار جهت شهادت علیه خود یا افشای اطلاعاتش 

،  32اند. جمع این مقررات کاملاً در راستای اصول را ممنوع نموده

المللی  میثاق بین  14و    9قانون اساسی و نیز مواد    38و    3۷،  35

کرامت   منصفانه،  دادرسی  چون  حقوقی  سیاسی،  و  مدنی  حقوق 

سرانه، تضمین دفاع مؤثر و تضمین انسانی، منع بازداشت خویش

حمایت در مقابل هرگونه شکنجه یا اجبار به ایراد اعتراف را در  

کند و نظام حقوقی ایران را مکلف  دادرسی کیفری تأمین میفرایند  

و   تحقیقات  مراحل  همه  در  حقوق  این  حداکثری  رعایت  به 

 . (Pourghahramani & Rasouli, 2015)  نمایدبازجویی می

 های مشروع و حقوق شهروندی قوانین حمایت از آزادی

منظومه ایران،  اسلامی  نظام حقوقی جمهوری  قوانین و  در  از  ای 

المللی با هدف حمایت و  مقررات مصوب در سطوح ملی و بین

تضمین حقوق بنیادین شهروندان، به ویژه متهمان و محکومان در 

ها، تدوین و اعمال گردیده است. »قانون  فرایند کیفری و نظام زندان

آزادی به  های مشروع و حفظ حقوق شهروندی« مصوب احترام 

با تصریح بر اصل کرامت انسانی، ممنوعیت هرگونه رفتار    1383

نقض توهین یا  آزادی آمیز  به  نسبت  لزوم آمیز  و  مشروع،  های 

نقش اطلاع محکوم،  و  متهم  به  بنیادین  آموزش حقوق  و  رسانی 

چارچوبشالوده در  قضایی،  ساز  نهادهای  رفتاری  الزامات  بندی 

»قانون آیین دادرسی    109و    3،  2کند. مواد  جرایی ایفا میانتظامی و ا

کیفری« بر ضرورت رعایت حقوق شهروندی، حق دفاع، رعایت  

تناسب قرارهای تأمینی و حقوق متهم در مرحله اجرای حکم تأکید  

دارند؛ از جمله، بر اصل قانونی بودن اعمال محدودیت، ضرورت  

شدگان و نیز حق اعتراض  تأمین سلامت جسمی و روحی بازداشت 

.  (Shabanli, 2021)  آنان بر روند بازداشت و اجرای مجازات

( و  1400ها )ای، مقررات اجرایی سازمان زنداننامهدر سطح آیین

نحوه ایجاد، اداره    (،139۷های امنیتی )های اداره بازداشتگاهنامهآیین

بازداشتگاه بر  نظارت  )های  و  بازداشتگاه1391انتظامی  و  های  (، 

( خاص  جرایم  متهمان  روشنی  1389ویژه  معیارهای  تعیین  با   ،)

خدمات   به  دسترسی  بهداشت،  رعایت  نگهداری،  تفکیک،  برای 

رفاهی و پزشکی، ملاقات با خانواده و وکیل، و نظارت بر رفتار  

از ضمانت مأموران، شبکه های اجرایی مضاعف را در سطوح  ای 

ساخته نهادینه  حمایتی  و  دستورالعمل نظارتی  این،  بر  افزون  اند. 

( 1385مربوط به واحدهای حمایت از حقوق شهروندی زندانیان )

منظ به  غیروابسته  و  مستقل  نهادهای  فعالیت  و  تأسیس  ور  زمینه 

کند. پیگیری و حمایت حقوقی ـ اجتماعی زندانیان را تقویت می

این مقررات، در تعامل و همسویی کامل با قواعد حداقل استاندارد 

سازمان ملل متحد در مورد رفتار با زندانیان )قواعد نلسون ماندلا، 

( و قواعد ملل متحد راجع به رفتار با زنان زندانی )اعلامیه 2015

(، علاوه بر الزام نهادهای داخلی به برآورده ساختن  2010بانکوک،  

ین استانداردهای کرامت، سلامت، حمایت جنسیتی و تامین  بالاتر

به   ایران  پاسخگویی  برای  بستری  اجتماعی،  مراقبت  و  آموزش 

بین فراهم  تعهدات  بشر  حقوق  حوزه  در  خود   آوردمیالمللی 

(Atri, 2019).    بدین ترتیب، مجموعۀ مقررات مزبور ضمن ایجاد

های ویژه، سازوکارهای نظارت بر سلامت، منع اعمال  بندیطبقه

از حمایت خشونت و فشار غیرقانونی و حق بهره های  مند شدن 

اجتماعی، چارچوبی چندلایه و پیشگیرانه برای صیانت از حقوق  

آورده پدید  کیفری  عدالت  اجرای  فرآیند  در  که شهروندی  اند 

ای تلقی شود؛ مشروط  تواند الگویی قابل اقتباس در سطح منطقه می

درستی  های عملیاتی نظارتی بهبر آن که ضمانت اجراها و مکانیسم

 اجرا و مورد حمایت قرار گیرند.
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 نهادهای مسئول در ایران 

 قوه قضاییه

الخطاب عدالت و صیانت از حقوق قوه قضائیه به عنوان نهاد فصل

قانون اساسی و    159و    15۶های فردی، به موجب اصول  و آزادی

مکلف است با    1392قانون آیین دادرسی کیفری    4و    3،  2مواد  

تضمین رعایت تشریفات قانونی، استقلال قضات، اصل برائت، و 

را   متهمان  مؤثر  دفاع  موجبات  دادخواهی،  امکان  نمودن  فراهم 

م عنوان  به  دادستان  راستا،  این  در  آورد.  و فراهم  ناظر  قام 

های کیفری، نظارت بر صحت العموم، مسئول راهبری پروندهمدعی

دستورات   صدور  دادگستری،  ضابطان  اقدامات  مشروعیت  و 

مقتضی به منظور رعایت حقوق متهم، و برخورد قاطع با فرآیندهای  

از ج بازداشت خلاف قانون  های غیرقانونی، اعمال خشونت،  مله 

رفتارهای   با  برخورد  و  خانواده،  یا  وکیل  با  ملاقات  حق  سلب 

،  19۷،  19۶،  115،  90،  91،  22آمیز است )مواد  تحقیرآمیز و شکنجه

کیفری(  191و    190 دادرسی  آیین   ,Sohrabzadeh)  قانون 

دادستان همچنین موظف است نظارت مستمر بر اماکن .  (2020

ها داشته باشد و گزارش تخلفات ضابطان و  نظر و بازداشتگاهتحت 

قانون    92مأموران را به مراجع انتظامی و قضایی اعلام نماید )ماده  

 قانون مجازات اسلامی(.  5۷0آیین دادرسی کیفری و ماده 

 دادستان   بازپرس،

اند، بازپرس و دادرس نیز به عنوان مقامات مستقل قضایی مکلف

بی  و  منصفانه  دادرسی  اصول  رعایت  و  ضمن  دفاع  حق  طرفی، 

دسترسی متهم به وکیل، اصل محرمانگی تحقیقات، منع هر گونه 

، 5۷،  48قانون اساسی؛ مواد    38اکراه و اجبار در اخذ اقرار )اصل  

قانون آیین دادرسی کیفری(، و تضمین    21۷،  242،  ۷5،  ۶0،  59

بازپرس مکلف  نمایند.  را تضمین  متهم  معنوی و جسمی  آزادی 

قرار تأمین، ضرورت و تناسب آن را احراز  است پیش از صدور  

نماید و هرگونه شکایت و تخلف   کند و اصل برائت را رعایت 

صلاح احتمالی از سوی ضابطان را با فوریت بررسی و به مرجع ذی

رس نیز با نظارت قضایی بر اجرای قرارها، رسیدگی  اعلام دارد. داد

به اعتراض متهمان نسبت به اقدامات بازپرس یا ضابطان، و صدور 

احکام مبتنی بر استدلال حقوقی و مستند به قانون، ستون فقرات  

دادرسی   فرایند  در  شهروندی  حقوق  تضمین  و  کیفری  عدالت 

می محسوب  با  کیفری  تطابق  آن،  اجرای صحیح  که  امری  شود؛ 

میثاق    14المللی ناظر بر دادرسی منصفانه همچون ماده  موازین بین

می محقق  را  ملل  سازمان  سیاسی  و  مدنی    سازد حقوق 

(Khaleghi & Noori Zeinal, 2020) ،در نظام حقوقی ایران .

اصالت رعایت کرامت انسانی و الزامات دادرسی منصفانه در تمام 

،  1۶8قانون اساسی و مواد    38فرآیندهای کیفری، بر اساس اصل  

کیفری    141و    1۶9 آیین دادرسی  تأکید قرار  1392قانون  ، مورد 

شکنجه،   تأثیر  تحت  که  تحقیقی  یا  اقرار  دلیل،  هرگونه  و  گرفته 

تهدید، بازجویی غیرقانونی و نقض حقوق بنیادین متهم به   اکراه،

شود. مقرراتی چون  دست آید، باطل و فاقد ارزش اثباتی تلقی می

قانون مجازات اسلامی، ضمانت اجرای کیفری    580و    5۷8مواد  

اند شدید برای مأموران و ضابطانی که مرتکب چنین تخلفاتی شده

اند. رویه قضایی دیوان عالی کشور و محاکم تجدیدنظر مقرر داشته

نیز همواره بر عدم استناد به ادله و اقرارهای اخذشده بدون حضور 

آمیز تأکید داشته و بطلان تحقیقات و امکان  وکیل یا در شرایط اکراه

اند. قانونگذار،  نقض رأی و اعاده دادرسی را در این موارد پذیرفته

، لزوم تحصیل ادله  قانون آیین دادرسی کیفری  114با صراحت ماده  

در چارچوب مقررات قانونی و با رعایت اصل حق دفاع و احترام 

رسانی  به شان انسانی را مقرر کرده است. هرگونه کوتاهی در اطلاع

بازجویی ارتکاب  یا  تحقیق،  ثبت ضوابط  متهم، عدم  های  حقوق 

آرای صادره ابطال  یادشده، موجب  مواد  به صراحت  ای  اجباری، 

است که مبتنی بر ادله غیرقانونی صادر شده باشند. علاوه بر این،  

کیفری    1۶5اصل    5بند   دادرسی  آیین  مقررات  و  اساسی  قانون 

امکان اعاده دادرسی، جبران خسارت متضرران و مراجعه به دیوان  

را برای افراد    90عالی کشور، دیوان عدالت اداری یا کمیسیون اصل  
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نموده تضمین  غیرمنصف  قضایی  آراء  از   اندمتضرر 

(Mohammadi, 2020) . 

و   اطلاعات  سازمان  انتظامی،  نیروی  دادگستری:  ضابطان 

 های مربوط به استقلال عملکرد آنانچالش

در نظام عدالت کیفری ایران، نیروی انتظامی و سازمان اطلاعات  

جرم،  به کشف  در  کلیدی  وظایف  قضایی،  ضابطان  عنوان 

بر  جمع اجرای دستورات قضایی  متهمان و  بازداشت  ادله،  آوری 

واسطه  عهده دارند. با این حال، استقلال و کارآمدی این نهادها به

فشارهای اجرایی و ملاحظات امنیتی و همچنین ضعف در تفکیک 

مأموریت مأموریت  از  انتظامی  چالشهای  با  اطلاعاتی  هایی  های 

جدی مواجه است که گهگاه منجر به تضعیف حقوق شهروندی  

آزادیمی به  »احترام  قانون  حقوق  شود.  حفظ  و  مشروع  های 

رسمی در  گام  نخستین  هرچند  متهمان شهروندی«  حقوق  سازی 

شته و ضمانت اجرای موثری مستقل از  ای دابود، اما ماهیت توصیه

مقررات کیفری نداشت. با اصلاحات قانون آیین دادرسی کیفری  

به  1394و    1392 مواد  و  تاکید  در ۶3و    ۷ویژه  جدی  گامی   ،

شناسایی مسئولیت انتظامی و کیفری ضابطان و ارتقاء حمایت از  

مصادیق   برخی  همچنان  هرچند  شد،  برداشته  شهروندان  حقوق 

هستند شفاف  و  کافی  اجرای  ضمانت  فاقد  شهروندی   حقوق 

(Mostaghimi, 2018)  آثار و  اجراها  ضمانت  حیث  از   .

تفسیر مواد   آیین دادرسی کیفری و ماده    ۶3حقوقی،    5۷0قانون 

مناقشه )تعزیرات(  اسلامی  مجازات  برخی  قانون  است.  برانگیز 

شده،    5۷0طور ضمنی ناسخ ماده  به   ۶3دانان معتقدند که ماده  حقوق

قانون آیین دادرسی کیفری به بقای    ۷که استناد صریح ماده  درحالی

کند. علاوه بر این،  رو می، دیدگاه فوق را با تردید روبه5۷0ماده  

باتوجه به تردید در ماهیت کیفری یا انتظامی بودن ضمانت اجرای  

مجازات۶3ماده   تسهیل  همچنین  و  قوانین ،  به  نسبت  مقرر  های 

پیشین، عدم وجود بازدارندگی کافی محسوس است و ضرورت  

 
  - ماده 2 آییننامه اجرایی 11400

تقویت   افزایش شفافیت و  بازنگری در مقررات جهت  اصلاح و 

می تلقی  جدی  امری  اجراها،   Moazen)  شودضمانت 

Zadegan & Kurehpaz, 2016)  .  رفتار هرگونه  نهایت،  در 

وکیل،   به  متهم  دسترسی  از  ممانعت  قبیل  از  ضابطان  خودسرانه 

بازداشت غیرقانونی، تهدید، اکراه و تحمیل اقرار، یا استناد به ادله  

نه کل نامشروع،  سلامت  بلکه  تحقیق،  و  ادله  بطلان  موجب  تنها 

  30و    22سازد. قانونگذار در مواد  فرآیند دادرسی را مخدوش می 

قانون آیین دادرسی کیفری و نیز اسناد بالادستی نظیر منشور حقوق  

المللی حقوق مدنی و سیاسی، اصل  میثاق بین  14شهروندی و ماده  

مردودیت ادله غیرقانونی و تضمین حق دفاع را مورد تاکید قرار  

چارچوب وجود  با  است.  نهادهای  داده  محدودیت  قانونی،  های 

های امنیتی، خلفات و تداخل مأموریت مستقل ناظر، ضعف اثبات ت

لذا  است؛  کرده  مواجه  چالش  با  را  متهمان  حقوق  عملی  تحقق 

تقویت آموزش تخصصی ضابطان، توسعه نظارت مؤثر و تضمین  

اعتماد   تا  است  انکارناپذیر  ضرورتی  تحقیقات،  روند  شفافیت 

عمومی به عدالت جزایی استحکام یابد و آرای قضایی از اعتبار  

 مند برخوردار گردد. نظام 

 ها و اقدامات تأمینی و تربیتیسازمان زندان

بازداشت  بر  حاکم  قواعد  به  توجه  ایران،  با  حقوقی  نظام  در  ها 

فراهم تضمین مسؤولیت  و  بازداشت  برای  قانونی  شرایط  سازی 

شدگان بر عهده  های انسانی از بازداشت سلامت، امنیت و مراقبت 

ها و اقدامات تأمینی و تربیتی کشور است. پذیرش  سازمان زندان

هر متهم منوط به ارائه برگ قرار معتبر و ثبت اطلاعات در سامانه  

ساعته    24تسهیل تماس رایگان و  1الکترونیکی برخط سجازا است . 

رسانی  ، اطلاع 2ساعت نخست بازداشت    48با خانواده و وکیل در  

نگاری  حقوق و تکالیف قانونی به متهم، ممنوعیت هرگونه انگشت 

گیرانه جز در موارد ضرورت و همچنین تأمین  و بازرسی سخت 

  - ماده 50 قانون آیین دادرسی کیفری 2
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الزامات   از جمله  لوازم بهداشتی و پزشکی،  اولیه،  کامل مایحتاج 

 1شکلی و ماهوی در اجرای حقوق اولیه متهمان است . 

حفظ سلامت جسمی و روانی و کرامت انسانی متهمان و محکومان  

های روزانه پزشکی، تغذیه از الزامات بنیادین تلقی شده و مراقبت 

طبقه محیط،  بهداشت  تفکیک  مناسب،  و  زندانیان،  مناسب  بندی 

متهمین بر اساس سن و نوع اتهام از دیگر ملزومات قانونی است  

و    2. ممنوع  یا خشونت  اجبار  تحقیرآمیز،  رفتار  هرگونه شکنجه، 

مرتکبین به تعقیب انتظامی ـ کیفری محکوم خواهند شد. همچنین،  

پذیر های آسیب ای برای حقوق زنان، مادران، و گروهمقررات ویژه

یا  باردار  زنان  انفرادی  حبس  ممنوعیت  جمله  از  شده؛  تصریح 

مادران همراه طفل، رعایت تغذیه ویژه و خدمات حمایتی برای  

ها، و جداسازی فوری افراد در موارد ضروری با اطلاع فرزندان آن 

.)بهنیافر، صالح  پاسخگویی،  (1394:58مرجع  و  نظارت  در حوزه 

دوربین بازدیدهای  نصب  مستمر  برگزاری  مداربسته،  های 

درخواست هیأت و  شکایات  الکترونیک  ثبت  بازرسی،  ها،  های 

)نظیر  قضایی  و  نظارتی  مراجع  با  مستقیم  ارتباط  نمودن  فراهم 

زندانیان  مراقبت  و  نگهداری  روند  شفافیت  به  الزام  و  سجازا(، 

تدابپیش این  است.  شده  آزادیبینی  به  احترام  قانون  با  های  یر 

آیین نلسون ماندلا و نامهمشروع،  های اجرایی، و همچنین قواعد 

اعلامیه بانکوک مطابقت دارد و هدف آن تضمین فرآیند دادرسی 

منصفانه، صیانت از کرامت انسانی، و پیشگیری از تعرض به حقوق  

محیط در  است شهروندان  بازداشتگاهی   & Mehra)  های 

Jahani, 2016) . 

 مبانی قانونی و نهادهای مسئول در انگلیس 

تحقیقات  و  جرم  کشف  مرحله  بر  ناظر  مقررات  انگلستان،  در 

در الزامات  PACE   3مقدماتی عمدتاً  و  پارلمان  موضوعه  قوانین 

ECHR    منبع    3حقوق دادرسی منصفانه و ماده    ۶)به ویژه ماده

 
 نامه آیین 111و  59، ۶3مواد  - 1

 31، 154، ۶0مواد - 2

اند. قوانین حقوق  شکنجه و رفتار غیرانسانی( نهادی و تدوین یافته

الاتباع ساخته و قاضی را ملزم به بشری نیز اسناد اروپایی را لازم 

می کیفری  فرآیند  مراحل  تمام  در  حمایتی  موازین   )کند.اعمال 

Chalmers, Fiona; Shaw.2019 . pp. 401-435.  )

PACE    درنگ  طور صریح، حق مظنون به دسترسی بیبه   58بخش

می تضمین  را  بازداشت  مکان  هر  یا  کلانتری  در  وکیل  و  به  کند 

تواند جز در موارد استثنایی )مانند مانع فوری در  مأمور ضابط نمی

های امنیتی( این حق را محدود کند. علاوه بر آن، بازجویی پرونده

” )هشدار قانونی( هنگام بازجویی، مطابق  cautionالزام به ارائه “

منع    ECHR  ۶و    3ماده   و  منصفانه  دادرسی  تضمینات  از 

ابزاری   مشورت حقوقی  زودهنگام  ارائه  است.  شکنجه/سوءرفتار 

 شود. مهم برای پیشگیری محسوب می

وظیفه رسیدگی به تخلفات و  IOPC نهادهای نظارتی مستقل نظیر

را   قربانیان  برای  پاسخگویی و جبران خسارت  تضمین شفافیت، 

دارند نظام  .  (Padfield & Summers, 2018)  برعهده 

انگلستان با ایجاد مسیرهای سریع و شفاف برای ثبت شکایت و  

پیگیری تخلفات، چارچوبی پیشگیرانه و کارآمد برای حمایت از 

است،   کرده  ایجاد  دادرسی  اولیه  مراحل  در  شهروندی  حقوق 

تبعیضات   و  نظارتی  نهادهای  کاری  فشار  نظیر  هرچند مشکلات 

 مقطعی نیز قابل توجه است. 

 مبانی قانونی در انگلیس 

حقوق  نقض  از  پیشگیری  زمینه  در  انگلستان  جنایی  سیاست 

پایه   بر  مقدماتی  تحقیقات  و  جرم  کشف  فرآیند  در  شهروندی 

نهادهای   و  قوانین خاص شکلی  بشری،  از اصول حقوق  تلفیقی 

 Humanترین زیرساخت قانونی،  نظارتی شکل گرفته است. مهم

Rights Act 1998    اروپایی حقوق »کنوانسیون  مفاد  که  است 

(« را مستقیماً در حقوق داخلی انگلستان قابل استناد  ECHRبشر )

3 - Police and Criminal Evidence Act 1984 (PACE 1984) 
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رعایت   به  مکلف  را  قضایی  ضابطان  و  قضات  و  نموده 

)ماده   غیرانسانی  رفتارهای  ممنوعیت  چون   3استانداردهایی 

ECHR  ماده( منصفانه  دادرسی  تضمین   ،)۶  ECHR حق  ،)

خودسرانه   بازداشت  ممنوعیت  برائت،  اصل  وکیل،  به  دسترسی 

شده در  رسانی به فرد بازداشت ( و الزام به اطلاعECHR  5)ماده  

.  (Cape et al., 2010)  کندیاشت م   اسرع وقت از دلایل بازد

 یهانامهن ییو آ  PACE  ،یمقدمات  قاتیدر حوزه کشف جرم و تحق

همچون    یقانون، اصول اساس  نی هستند. ا  یاصل  یآن   سنگ بنا

کل ثبت  و  ضبط  به  پل  هیالزام  سکوت    تیرعا  س،یاقدامات  حق 

دسترس موثر    یفور  یمظنون،  هز  لی وک   بهو  در   یعموم   نهی )با 

مال فقر  محدودسازیصورت  ممنوع  ی(،  بازداشت،    تیمدت 

تعر  هاییبازجو   یریو تصو   یثبت صوت  ،یاجبار  ییبازجو  فیو 

  ی بدن  یبازرس  ش،یتفت  ،یدر بازرس  سیپل  اراتی حدود و اخت  قیدق

 ۷۶،  58مواد    ژهیوکرده است )به  نییادله را صراحتاً تب  یآورو جمع

 Cape et)  (ییاجرا  نامهنییآ  Dو    C  یکدها  و  PACE  ۷8و  

al., 2010) . 

آوری ادله و افشای  طرفی در جمعحقوق کیفری نیز شفافیت و بی

به را  دفاع  به  از  اطلاعات  تا  نموده  شناسایی  قانونی  الزام  عنوان 

تحقیقات  پنهان مرحله  در  سوءاستفاده  یا  پلیس  و  شاکی  کاری 

پیشگیری شود. این قانون پلیس و دادستان را مکلف به ارائه کلیه 

 .کنداسناد، دلایل و اطلاعات به متهم و وکیل وی پیش از دادگاه می

نهایت، مجموعه ،  در  درباره کمک حقوقی  تکمیلی  قوانین  از  ای 

 Legal Aid, Sentencing and Punishment ofهمچون 

Offenders Act 2012 و مقررات سازمان وکلای مدافع، نقش ،

محدودیت   بدون  و  فوری  شفاف،  دسترسی  تضمین  در  کلیدی 

کند، که این دسترسی از  متهمان به وکیل و مشاوره حقوقی ایفا می

های بنیادین حمایت از دادرسی منصفانه و صیانت از حقوق  مؤلفه

می محسوب  جرم  کشف  مرحله  در  ترتیب، شود.بدینشهروندی 

گذاری جزایی انگلستان، با تکیه بر ادغام معیارهای  ساختار قانون

مند ساختن فرآیندهای کشف جرم  المللی و نظامحقوق بشری بین

نظام نقض  از  پیشگیری  برای  را  زمینه  مقدماتی،  تحقیقات  مند  و 

حقوق شهروندی و تضمین سازوکارهای مؤثر نظارتی و جبرانی 

 فراهم ساخته است. 

 نهادهای مسئول در انگلیس

کیفری   شواهد  و  پلیس  قانون  چارچوب  به  استناد  و     1984با 

محوریت   با  انگلستان  کیفری  حقوق  ساختار  تکمیلی،  مقررات 

بر رعایت  عنوان رکن اولیه فرآیند کشف و تحقیق جرم،  پلیس به

بنیادین   حقوق  تضمین  و  اقدامات،  دقیق  ثبت  شفافیت،  اصول 

جمله   از  اجرایی  اقدامات  تمامی  در  پلیس  است.  استوار  متهمان 

آوری ادله و بازجویی، مکلف به رعایت  بازرسی، بازداشت، جمع

ای که  گونهای است؛ بهاستانداردهای حقوق بشری و شفافیت رویه

و   تحقیقات  نتایج  ابطال  مستوجب  قانون،  با  مغایر  رفتار  هرگونه 

کمیسرهای مستقل جرم    مداخله فوری نهادهای نظارتی خواهد بود.

دهای پاسخگو و دموکراتیک، علاوه بر تضمین شفافیت  و پلیس، نها

و پاسخگویی پلیس، راه ارتباطی مستقیم با جامعه مدنی تلقی شده  

و بستر تقویت مشارکت مردمی و جلب اعتماد عمومی را فراهم 

به  نموده رسیدگی  مستقل  دفتر  همچون  مستقل  نهادهای  اند. 

بی رسیدگی  در  گسترده  اختیارات  با  پلیس   به شکایات  طرفانه 

تخلفات ضابطان و انتشار عمومی نتایج، ضامن اجرای معیارهای  

عدالت  بین فرایندهای  استانداردسازی  و  تحول  تداوم  و  المللی 

 . (Nematian, 2021) شوندکیفری انگلستان محسوب می

، به عنوان مرجع  1985در این بستر، دادستانی سلطنتی  مطابق قانون  

مستقل پیگرد کیفری از لحاظ ساختاری از پلیس و دولت تفکیک  

یافته و متعهد به تضمین دادرسی منصفانه، نظارت بر مشروعیت  

تدوین   است.  قربانیان  و  دفاع  حقوق  رعایت  و  دلایل 

ای، تعامل فعال با جامعه  های محکم اخلاقی و رویهدستورالعمل

کمیسیون و  سازوکارهای  مدنی  وجود  و  بشری،  حقوق  های 

پاسخگویی داخلی و بیرونی وجه ممیزه این ساختار است که تحقق  
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عدالت و پیشگیری از تعارض منافع یا نقض حقوق دفاع را تضمین  

قانون    کند.می اساس  بر  حقوقی،  کمک  ارائه 2012مراکز  با   ،

خدمات رایگان وکالت، مشاوره و آموزش حقوقی به شهروندان 

پذیر و تسهیل حق دفاع در  های آسیب بضاعت، حمایت از گروهبی

ارتقاء   و  نابرابری  رفع  در  اساسی  نقشی  دادرسی،  مراحل  تمام 

به   را  انگلستان  کیفری  عدالت  ساختار  و  دارند  منصفانه  دادرسی 

ها و توازن حقوقی  الگویی برای تحقق عملی اصل برابری سلاح

 اند.تبدیل نموده

 سازوکارهای پیشگیرانه و نظارتی

های حقوقی ایران و انگلستان، نقض حقوق شهروندی در  در نظام 

با   که  است  موضوعی  مقدماتی،  تحقیقات  و  کشف جرم  مراحل 

اجراهای متفاوتی مواجه است. در ایران، نقض این حقوق،  ضمانت 

بازداشت غیرقانونی، عدم دسترسی به وکیل و   از جمله شکنجه، 

قانون مجازات   5۷5و    5۷0غیره، علاوه بر مسئولیت کیفری )مواد  

تواند موجب مسئولیت مدنی )قانون مسئولیت مدنی(  اسلامی(، می

  38و انتظامی )قانون نظارت بر رفتار قضات( شود. همچنین، اصل  

قانون آیین دادرسی کیفری، بر    1۶8و    159قانون اساسی و مواد  

غیرقانونی بودن ادله حاصل از نقض حقوق شهروندی تأکید دارند. 

های اجرایی مانند ضعف سازوکارهای نظارتی حال، چالش  با این

های عملی در دسترسی به وکیل مستقل، و فقدان مؤثر، محدودیت 

شفافیت در رسیدگی به شکایات، از موانع اساسی در تحقق کامل 

ضمانت  میاین  شمار  به  حقوق اجراها  نقض  انگلستان،  روند.در 

کیفری،   مسئولیت  بر  علاوه  دادرسی،  اولیه  مراحل  در  شهروندی 

اجراهای انضباطی ممکن است منجر به مسئولیت مدنی و ضمانت 

قانون   همچنین،  به Human Rights Act 1998شود.   ،

دهد که نقض حقوق خود را بر اساس شهروندان این امکان را می

دادگاه در  بشر،  حقوق  اروپایی  پیگیری  کنوانسیون  داخلی  های 

ضمانت  قوینمایند.  نظارتی تری  اجراهای  سازوکارهای  نظیر 

مستقل و دیوان عالی  نیز در این زمینه فعال هستند. با این حال،  

های بالای دادرسی، پیچیدگی فرآیندها و  هایی مانند هزینهچالش

های اجرایی نیز در این سیستم وجود  های احتمالی در رویهتبعیض 

 دارد.

 سازوکارهای پیشگیرانه و نظارتی در ایران 

با استناد به قوانین اساسی و عادی ایران، دادگاه و قاضی به عنوان  

مراجع اصلی نظارت بر اجرای واقعی حقوق شهروندی و تضمین 

رعایت اصول دادرسی منصفانه در تمام مراحل تحقیقات، محاکمه  

می شناخته  احکام  اجرای  ارزیابی  و  نظیر  مهمی  اختیارات  شوند. 

مشروعیت اقدامات ضابطان، رسیدگی به شکایات راجع به نقض 

حقوق متهمان از جمله سلب حق دفاع، فشارهای غیرقانونی برای  

های غیرموجه و منع دسترسی به وکیل و الزام اخذ اقرار، بازداشت 

ماده   ذیل  کیفری  یا  انتظامی  مراجع  به  متخلف  ارجاع ضابطان  به 

قانون اساسی،    34و    15۶قانون آیین دادرسی کیفری و اصول    190

بر عهده قاضی گذاشته شده است. ایفای کارآمد این نقش مستلزم  

دانش حرفه تقویت  نهاد قضایی،  به  استقلال  قاضی، دسترسی  ای 

مستندات )از جمله ضبط صوت و تصویر در تحقیقات( و حمایت 

جدی در مقابل مداخلات بیرونی است تا پیوند حقوق دفاع و اصل  

برائت با الزامات دادرسی تضمین شود. با این همه، نبود ضمانت  

تفسیر اصل   تقیید  تقصیر و  اثبات  پیچیدگی    1۷1اجراهای قوی، 

قانون آیین دادرسی کیفری توسط محاکم،   290ماده  قانون اساسی و  

در  تنها  یا مدنی قضات و ضابطان  انتظامی  سبب شده مسئولیت 

موارد تقصیر فاحش یا عمدی محقق گردد و بسیاری از اشتباهات  

یا  مستقل    قضایی  نهادی  یا  مسئولیت شخصی  فاقد  عملاً  اداری، 

 .(Tasavori, 2021) قلمداد شوند

سازمان نظارت  سطح  دادسرای  در  مانند  نهادهایی  داخلی،  یافته 

انتظامی قضات، دادگاه عالی انتظامی قضات و سازمان بازرسی کل  

نیز   و  ضابطان  و  قضات  تخلفات  به  رسیدگی  مرجع  کشور، 

دیدگان هستند. این نهادها  پیشگیری از نقض حقوق متهمان و بزه

تصریح صلاحیت علی به شناسایی،  رغم  نسبت  قانونی خود  های 
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ها و فسادهای سیستمی )قانون نظارت تعقیب و اصلاح ناکارآمدی

و قانون تشکیل سازمان بازرسی کل کشور    1390بر رفتار قضات  

هایی چون پراکندگی مقررات، نبود  (، در عمل با محدودیت 138۷

نفوذ   و  رسیدگی  روند  بودن  طولانی  اداری،  و  مالی  استقلال 

مواجه اداری  بازرسیساختارهای  به  اند.  رسیدگی  ادواری،  های 

شکایات مردمی و الزام به اعلام نتایج، افزون بر افزایش شفافیت و  

بخشنامه اصلاح  امکان  اسناد  پاسخگویی،  با  تطابق  تقویت  و  ها 

فراهم بین تا حدی  را  میثاق حقوق مدنی و سیاسی  مانند  المللی 

سازد اما موانعی نظیر وابستگی نهادی و فقدان ضمانت اجرای  می

 ,Mirsamiei)  کندها را محدود میری، اثرگذاری بازدارنده آنفو 

2020) . 

های مختلف نظارتی دیدگان و متهمان، لایهاز جنبه دادخواهیِ بزه

جبران قانونو  سطح  در  قضایی  ساز  رسیدگی  نظام  و  گذاری 

بینی شده است؛ از جمله حق مطالبه جبران خسارت ناشی از  پیش

اقدامات یا ترک فعل مقامات قضایی و ضابطان در صورت اثبات  

قانون   1۷1قانون آیین دادرسی کیفری و اصل    290ضرر طبق ماده  

از   کیفری  یا حتی  انتظامی  امکان شکایت  این،  بر  اساسی. علاوه 

قانون نظارت بر رفتار    93تا    8۶قضات و مأموران متخلف )مواد  

قانون تعزیرات(، حق اعتراض کتبی به تصمیمات    5۷0قضات، ماده  

قانون آیین دادرسی کیفری( و    90و اقدامات در هر مرحله )ماده  

های مشروع برای رعایت  ید ماده واحده قانون احترام به آزادیتاک 

 ,Pakzad)  حقوق متهمان، از جمله سازوکارهای حمایتی است

ها، پراکندگی قوانین و با این حال، تفسیر مضیق دادگاه  .(2020

رویه کند رسیدگی موجبات تضعیف کارآمدی و اثربخشی حقیقی 

این ضمانت اجراها را فراهم آورده و اعمال خسارت یا مقابله با  

دشوارینقض  با  متضررین  برای  را  اجرایی  ها  و  ساختاری  های 

می مواجه  و  جدی  منصفانه  دادرسی  تحقق  که  جایی  تا  سازد؛ 

بازبینی عمیق   نیازمند  از حقوق شهروندی همچنان  حمایت موثر 

 در نظام نظارتی و اصلاح فرآیندهای اجرایی و نهادی است. 

 سازوکارهای پیشگیرانه و نظارتی در انگلیس

مستقل   »دفتر  نسبی  موفقیت  علیرغم  انگلستان،  حقوقی  نظام  در 

پلیس رفتار  به  بررسی    «رسیدگی  تسریع  و  ارتقای شفافیت  در 

شکایات شهروندان علیه نیروهای پلیس، همچنان اِعمال گسترده  

»ظن  وجود  بدون  بازداشت  و  تفتیش«  و  »توقیف  اختیارات 

  های گروه  و  نژادی   هایاقلیت   قبال  در  ویژه به —معقول«

  دارد   قرار  بشری  حقوق  و  علمی   محافل   جدی  انتقاد   پذیرموردآسیب 

  وجود،   این  با.  شودمی  تفسیر  ساختاری  تبعیض  مظهر  مثابه  به  و

  پلیسی   اقدامات  تمامی  آنی  و  دقیق  مستندسازی  نظیر  قانونی  الزامات

 رفتار  قبال  در  مدنی  دعوای  اقامه  برای  شهروندان  قانونی  امکان  و

  از   سوءاستفاده  مهار  در  مضاعفی  بازدارنده  نقش  پلیس،  غیرقانونی

مینیرو  شده   گذاریقانون  هایصلاحیت  ایفا  انتظامی  کند.  های 

های انگلستان، ضمن رسیدگی به دعاوی »حبس غیرقانونی« دادگاه

و صدور احکام خسارتی برای جبران ضرر قربانی، ممکن است  

تدابیری مانند الزام پلیس به عذرخواهی رسمی یا آموزش پیوسته  

مأموران را نیز مقرر دارند. تمام این اقدامات در چارچوب قوانین  

و »قانون پلیس و ادله  «  1998حمایتی همچون »قانون حقوق بشر  

کنوانسیون  1984کیفری   مفاد  به  صریح  التزام  که  گرفته  قرار   »

اروپایی حقوق بشر و رعایت اصول تناسب، ضرورت و قانونیت  

کند؛ به نحوی  را در سراسر فرآیندهای نظارتی و اجرایی تضمین می

ه تفتیش یا بازرسی، بدون مجوز قضایی معتبر یا  که انجام هرگون

عدول از حدود مصرح قانونی، مصداق بارز نقض حقوق بنیادین  

گردد و دسترسی آزاد متضررین به نهادهای مستقل به  محسوب می

امکان »قانون سهولت  مانند  مقررات جبرانی  همچنین  است.  پذیر 

« با حذف آثار منفی سابقه کیفری، بستر 19۷4توانبخشی محکومان  

آسیب  افراد  اجتماعی  منزلت  بازیابی  برای  نقض مناسبی  از  دیده 

ضعف  مقایسه،  مقام  در  است.  ساخته  فراهم  شهروندی  حقوق 

نهادهای نظارتی ساختاری، گستردگی اختیارات ضابطان و مراجع  

امنیتی و عدم شفافیت اجرایی در ایران، اجرای کامل و مؤثر حقوق  
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چالش با  را  جدی  شهروندی  نمودههای   & Keller)  مواجه 

Stone, 2008)بر استقلال   ی مبتن  ی گذار به سازوکار  ن،یبنابرا  ؛

ضابطان، و گسترش   یتخصص  یهاآموزش  یارتقا  ،یقاض  یاحرفه

نظارت  ینهادها مستقل  و  استانداردها  یمسئول  با    یمتناسب 

دادرس  یالمللنیب تحقق  لازمه  بشر،  تضم  یحقوق  و    نیعادلانه 

 خواهد بود. رانیدر ا یخصوص میحر

 های مقابلهضمانت اجراها و مکانیسم

گیری از ساختاری منسجم و نهادهای  نظام حقوقی انگلستان با بهره

مستقل نظارتی چون »دفتر مستقل رسیدگی به رفتار پلیس«  و نقش 

توانسته است مدل کننده دادگاهتعیین ها و مراکز حقوقی مستقل، 

از حقوق شهروندان، به ویژه در مرحله کشف  موفقی در صیانت 

چون   قوانین  اجرای  و  تصویب  کند.  طراحی  دستگیری،  و  جرم 

بشر   کیفری  1998»قانون حقوق  ادله  و  پلیس  »قانون  «   1984« و 

موجب اخذ مستقیم معیارهای کنوانسیون اروپایی حقوق بشر در  

این   است.  نظارتی شده  اجراهای  تقویت ضمانت  داخلی و  نظام 

مستندساز  کنار  در  به  رویکرد  الزام  و  پلیسی  اقدامات  دقیق  ی 

کند. در نقطه مقابل،  قش بازدارنده قاطعی را ایفا میپاسخگویی، ن

ساختار حقوقی ایران علیرغم وجود مقررات ناظر بر حقوق متهم  

اجراها،  در ضمانت  با ضعف جدی  اساسی،  و  عادی  قوانین  در 

محور، بستر نقض ناکارآمدی نهادهای مستقل و غلبه رویکرد امنیت 

اعتمادی عمومی را فراهم ساخته  حقوق بنیادین متهم و تعمیق بی

از   مؤثر  حمایت  برای  متعددی  سازوکارهای  انگلستان  است.در 

ها، تخصیص  ترین آن متهمان و شهروندان تدارک دیده شده که مهم

الزام آور در بررسی رفتار ضابطان ،  نهادهای مستقل با صلاحیت 

کنترل کیفی تعقیب  و ارائه حمایت حقوقی فوری است. این نهادها  

تدارک   تکبا  بازبینی  و  امکان طرح شکایت،  پلیسی  مراحل  تک 

الزام پلیس به مستندسازی کامل فرآیندها، علاوه بر پیشگیری از  

رویه شفافیت  زمینه  تخلفات،  مهیا  بروز  را  بازدارندگی  و  ای 

دادگاهمی همچنین،  بر  سازند.  نظارتی،  گسترده  اختیارات  با  ها 

برخورداری متهم از حقوق دادرسی منصفانه و امکان تجدیدنظر  

مؤثر نظارت دارند. در ایران اما عدم استقلال کافی مراجع نظارتی 

و پیچیدگی فرایندهای شکایت، تضمین عملی حقوق شهروندی 

بسیاری   در  اجراها  ضمانت  نقض  و  است  افکنده  مخاطره  به  را 

انجامد.از ارکان موفقیت نظام موارد به عدم پاسخگویی جدی می

از حقوق متهم، اهتمام ویژه به مستندسازی  انگلستان در حفاظت  

ها و الزام به اعلام حقوق  ها و بازرسیصوتی و تصویری بازجویی

گیری از فناوری  اساسی در بدو ورود به فرآیند کیفری است. بهره

انتظامی و   نیروهای  آموزش تخصصی و مستمر  با  نوین همزمان 

تخلفات   کاهش  و  بشری  حقوق  دانش  ارتقای  زمینه  قضایی، 

ساختاری را تقویت کرده است. افزون بر این، دسترسی فوری و  

مراحل   کلیه  در  وکیل  حضور  امکان  و  مدافع  وکیل  به  تضمینی 

دادرسی منصفانه، جایگاهی    عنوان شاخصتحقیقات و بازجویی به

می اثبات  انگلستان  تجربه  دارد.  و  بنیادین  شفافیت  فرهنگ  کند 

ز نقض حقوق متهمان، بلکه پاسخگویی، نه فقط موجب پیشگیری ا

ارتقای اعتماد عمومی و افزایش مشروعیت نظام عدالت کیفری را  

آموزه این  است.  طراحی سازوکارهای  ها میسبب شده  در  تواند 

های انگلستان، هرگونه  ایران مورد اقتباس قرار گیرد.در رویه دادگاه

از سوی ضابطان،   بنیادین  یا نقض حقوق  پلیس  رفتار غیرقانونی 

علاوه بر جبران نقدی و معنوی، با تدابیر بازدارنده مانند الزام به  

آموزش مجدد، عذرخواهی رسمی و تعلیق نیروی متخلف مواجه  

گردد. علاوه بر اقدامات جبرانی، قوانین جبرانی همچون »قانون  می

« زمینه اعاده اعتبار و حذف آثار منفی  19۷4توانبخشی محکومان  

ه تا بازگشت اجتماعی متهمان تضمین محکومیت را فراهم ساخت

انتظامی و   برخی سازوکارهای  ایران گرچه  نظام  مقابل،  در  شود. 

اما   نموده،  فراهم  انتظامی  تعقیب  یا  حیثیت  اعاده  نظیر  جبرانی 

فرآیند  بودن  طولانی  و  نقض  اثبات  دشواری  محدود،  فراگیری 

این ضمانت اجراها را به شدت کاهش داده   رسیدگی، کارآمدی 

قانون آیین    183،  1۶0،  125ت. در نظام ایران، به استناد مواد  اس
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و   غیرقانونی  شیوه  به  که  دلیلی  هر  یا  اقرار  کیفری،  دادرسی 

غیرمشروع تحصیل شده باشد، فاقد ارزش اثباتی است؛ اما ضعف 

مند و توجه محدود به اصل طرد دلیل نامشروع سبب  های نظامرویه

ی موثری نداشته باشد. در مقابل،  شده تا این قاعده نقش بازدارنده

ها اختیار تام در در انگلستان، به دادگاه  PACE  ۷8لا و بخش  کامن

رد دلایل خلاف انصاف و ناقض حقوق بنیادین اعطا کرده و اصل  

بینی معیارهای تناسب، ضرورت و انصاف، آزادی دلیل را با پیش

مقدم   ییگراجهیبر نت  ینییکه عدالت آ  یبه نحو مقید ساخته است؛  

 یاساس، کارآمد  نیبر هم.  (Hearnden, 2019)  شودیشمرده م

در تضمین دادرسی عادلانه و مقابله با نقض حقوق   مدل انگلستان

شهروندی قابل اقتباس و تطبیق در اصلاح ساختار قضایی ایران  

( بدیهی است ضمانت اجراهای  1400:199است.) نعمتی و دیگران،

و  مقدماتی  مرحله  در  که  تحقیقاتی  در  انتظامی  و  مدنی  کیفری، 

پذیرد، نقش حیاتی در حفاظت از حقوق کشف جرم صورت می

با   اجراها  ضمانت  این  ایران،  حقوقی  نظام  در  دارند.  شهروندی 

ای در قوانین مختلف از جمله قانون آیین  چارچوب قانونی گسترده

اند. شدهبینی  و قانون مجازات اسلامی پیش  1392دادرسی کیفری  

قانون مجازات اسلامی، ضابطان قضایی    5۷0از منظر کیفری، ماده  

ح نقض  موارد  در  بازداشت  را  جمله  از  شهروندان  اساسی  قوق 

نمی معذور  حقوق  به  تجاوز  یا  شکنجه  و  غیرقانونی،  داند 

نموده مجازات مقرر  آنها  برای  نقدی  جزای  و  حبس  نظیر  هایی 

و   قضات  انتظامی  دادسرای  انتظامی،  حوزه  در  همچنین،  است. 

دادگاه عالی انتظامی قضات بر قضاوت و رفتار قضات و ضابطان 

توانند به تخلفات انتظامی رسیدگی کنند. در  کنند و مینظارت می

قانون آیین دادرسی کیفری امکان مطالبه    290بعد مدنی نیز، ماده  

شدگان از دولت را فراهم  جبران خسارات وارد شده به بازداشت 

آورده است. با این حال، ضعف در امکان اثبات نقض حقوق و  

راکندگی مقررات، باعث  طولانی شدن روند رسیدگی، علاوه بر پ

شده است انعکاس عملی ضمانت اجراها و تحقق عدالت ترمیمی  

در این مرحله متأثر و محدود شود. همچنین، عدم استقلال کامل  

چارچوب از  فراتر  امنیتی  برخوردهای  و  نظارتی  های  نهادهای 

اعتماد عمومی   بنیادین و تضعیف  نقض حقوق  تعمیق  به  قانونی 

نظام  .  (Khaleghi & Noori Zeinal, 2020)  منجر شده است

حقوقی انگلستان با تأسیس نهادهای مستقل و جامع همچون دفتر  

مستقل رسیدگی به رفتار پلیس  و دادستانی سلطنتی، ضامن تضمین  

حقوق شهروندی در مرحله تحقیق و کشف جرم است. از منظر  

کیفری، هرگونه تخلف ضابطان از حدود قانونی، فساد یا سوءرفتار  

شود.  و لغو صلاحیت رسمی آنها میمنجر به تعقیب کیفری، تعلیق  

در بعد مدنی، امکان طرح دعاوی جبران خسارت علیه نیروهای  

پلیس به موجب مستندسازی مستمر و دقیق تمامی اقدامات فراهم 

شوند. نظارت  شده و شکایات به سرعت و با شفافیت رسیدگی می

آیین چارچوب  در  نیز  قواعد  نامهانتظامی  و  پلیس  داخلی  های 

قانون پلیس و ادله    ۶۷تا    ۶۶های  سختگیرانه قانونی از جمله بخش

شود که با الزام به ضبط صوتی تصویری و اعمال می  1984کیفری  

کننده رعایت  حق حضور وکیل در بازداشت و بازجویی، تضمین

. سازوکارهای جبرانی مانند  (Heidari, 2014)  حقوق متهم است 

در   مأموران  مجدد  آموزش  و  رسمی  عذرخواهی  به  پلیس  الزام 

تصمیمات قضایی، و نیز مقرراتی چون قانون توانبخشی محکومان  

های معنوی و حقوقی لازم ، ضمن ایجاد بازدارندگی، حمایت 19۷4

بازداشت  و  متهمان  به  میرا  ارائه  لحاظ  شدگان  به  دهند. 

سازوکارهای ضد فساد و تضمین پاسخگویی، انگلستان با تمرکز  

بر شفافیت، استقلال نهادها و استفاده از فناوری ضبط و ثبت لحظه 

به لحظه، به مثابه الگویی پیشرفته در مقایسه با ایران در حفاظت از  

این تفاوت ساختاری  .  (Heidari, 2014)  حقوق شهروندی است 

موجب ارتقای قابل ملاحظه سطح اعتماد عمومی و کاهش تخلفات  

 حقوق بشری در مرحله مقدماتی تحقیقات شده است. 

 گیرینتیجه 
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دهد حمایت مؤثر از حقوق شهروندی در مطالعه تطبیقی نشان می 

قانون  وجود  مستلزم  مقدماتی  تحقیقات  و  جرم  کشف  مرحله 

است.   نظارتی  مستقل  نهادهای  و  قوی  اجرای  ضمانت  شفاف، 

ای ها سبب نقض زنجیرهضعف یا غفلت از هر یک از این مؤلفه 

حقوق افراد و کاهش مشروعیت نظام قضایی خواهد شد.در پاسخ  

می نظر  به  پژوهش،  اصلی  سؤال  و به  نظارتی  ساختار  رسد 

شفاف تا  پاسخگویی  انگلستان  در  پاسخگو  حقوقی  فرهنگ  و  تر 

حدود زیادی نقش پیشگیرانه کارآمدتری ایفا کرده است، اگرچه  

جبران  صندوق  چون  کیفری  حمایتی  ابزارهای  از  برخی  نبود 

ان در هر دو نظام، خسارت در ایران و ضعف آموزش مستمر ضابط

های مشترک است که باید مورد توجه قرار گیرد. سیاست  از چالش

جنایی جمهوری اسلامی ایران در حوزه دادرسی کیفری بر مبنای  

ترکیبی از اصول حقوق اساسی مندرج در قانون اساسی )به ویژه  

آئین دادرسی کیفری )نظام محکومیت  45تا    35مواد   ( و قوانین 

اساس1392کیفری مصوب   قانون  است.  استوار  بر حق  (  ایران  ی 

دفاع برابر، حق اعتراض به حکم، حق دسترسی به وکیل در مراحل  

(.  3۷و    35تحقیقات مقدماتی و دادرسی رسمی تأکید دارد )ماده  

به آیین دادرسی کیفری،  تا    4۷خصوص در مواد  همچنین، قانون 

متهم و   ، جلب توجه به اصول دادرسی عادلانه، رعایت حقوق۷۶

محدودیت بازداشت بدون حکم قضایی فصیح است.با این حال، 

چالش با  ایران  جنایی  سیاست  عمل،  زمینه  در  در  اساسی  های 

مانند  مواردی  است.  مواجه  شهروندی  حقوق  کامل  تضمین 

موقت  بازداشت  وکیل،  انتخاب  در  مدت، های طولانیمحدودیت 

ضمانت  فشارهای فقدان  و  مقدماتی  تحقیقات  در  کافی  های 

های ساختاری و حقوقی را برجسته  غیرقانونی بر متهمان، نقصان

های اجرایی مستقل و عدم تفکیک کامل نامهسازد. نبود ضمانت می

میان قوا در فرآیند رسیدگی، همچنین دسترسی محدود به شفافیت  

کند. سیاست  ها را تشدید میها و مستندات قضایی، این چالشرویه

غالباً مبتنی بر رویکردهای کیفری سنتی و امنیتی    انضباطی و کیفری 

است که بر حاکمیت و نظم عمومی تأکید دارد و گاه با رویکردهای  

انگلستان   جنایی  سیاست  مقابل،  نیست.در  منطبق  بشری  حقوق 

نظامبه قواعد دادرسی    عنوان یک  با ریشه در کامن لا و  حقوقی 

مدنی و کیفری پیشرفته، بر تمرکز قوی بر حقوق بشر و دادرسی 

عادلانه است. قانون عدالت کیفری و حقوق بشر که متن کنوانسیون  

است،   کرده  ادغام  داخلی  حقوق  در  را  بشر  حقوق  اروپایی 

فراهم ضمانت  شهروندی  حقوق  نقض  قبال  در  را  متعددی  های 

کند؛ از جمله حق دسترسی به وکیل، حق محاکمه عادلانه، حق  می

کنوانسیون(.در    14و    ۶گناهی )ماده  عدم خود اتهامی و اصل بی

بشر،   حقوق  کمیسیون  مانند  مستقل  نظارتی  نهادهای  انگلستان، 

سازمان حمایت از زندانیان و مشاوران حقوقی آزاد نقش مؤثری  

ایفا می دادرسی شهروندان  از حقوق  مراقبت  ها  کنند. سیاست در 

متمرکز بر شفافیت، پاسخگویی و تعادل میان منافع امنیت ملی و  

حقوق فردی است. بازداشت باید به دلیل منطقی و با حکم قضایی  

باشد و متهمان از بدو تحقیقات تا صدور حکم از مشاوره حقوقی  

های تحقیقاتی  گردند. همچنین، رویه مند میو حمایت روانی بهره

می نظارت  دقت  به  بازجویی  پلیس  شکنجه،  هرگونه  تا  شود 

ش  ممنوع  سوءرفتار  یا  رویهغیرقانونی  لحاظ ود.  به  دادرسی  های 

بی امکان تضمین  و  منصفه  هیئت  از  استفاده  دادگاه،  طرفی 

لحاظ  است.از  شده  تنظیم  کامل  بطور  تجدیدنظر  درخواست 

حقوقی، سیاست جنایی انگلستان نقطه قوتی در شفافیت، ضمانت  

اجرای دقیق حقوق دفاعی و نظارت مستقل بر روند دادرسی دارد  

که ضمن رعایت اصل تفکیک قوا، موجب افزایش اعتماد عمومی  

می قضایی  نظام  حقوق  به  و  مدنی  نهادهای  قوی  دخالت  شود. 

مهم وکیل،  به  آسان  دسترسی  امکان  و  ویژگیبشری،  های  ترین 

آید. در مقابل، سیاست جنایی ایران شمار میمثبت این رویکرد به

ه دارد،  اگرچه در متون قانونی به حق دفاع و دادرسی عادلانه اشار

اما در اجرا با مشکلات عمیق از جمله فقدان استقلال قضایی کامل،  

محدودیت در دفاع آزادانه، و نبود دستگاه نظارتی مستقل و مؤثر 
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ها مانند تدوین  مواجه است.از سوی دیگر، ایران در برخی زمینه

خاص   شرایط  با  مطابق  امنیتی  رویکرد  و  کیفری  اسلامی  قوانین 

ویژگی دارای  اجتماعی،  و  که  سیاسی  است  خود  خاص  های 

تواند در شرایط بحرانی بومی ذاتاً پاسخگو باشد، ولی این امر می

می سایه  شهروندی  و  فردی  حقوق  بر  همچنین،  معمولاً  اندازد. 

قوه   میان  هماهنگی  فقدان  و  مرتبط  نهادهای  وظایف  پراکندگی 

قضائیه، نیروی انتظامی و نهادهای حمایتی چالشی جدی در اجرای  

جایگاه   تقویت  و  است.اصلاح  منسجم  حقوقی  جنایی  سیاست 

جایگاه   ارتقاء  و  ضابطان  جامع  آموزش  مستقل،  نظارتی  مراجع 

دا سطوح  تمام  در  برای  وکیل  اساسی  راهکارهای  از  درسی 

ایجاد صندوق  از نقض حقوق شهروندی خواهد بود.  جلوگیری 

جبران خسارت، شفافیت و دسترسی آسان به نهادهای بازرس و 

مردمی، اهمیت به اجرا و نه صرفاً تصویب مقررات، باید در اولویت  

میسیاست  پیشنهاد  ایران،  نظام  گیرد.در  قرار  دامنه  گذاران  شود 

های حقوق شهروندی حضور وکیل بدون استثنا تضمین، آموزش

ضابطان استانداردسازی و فرآیندهای پاسخگویی نهادهای نظارتی 

تر شود. همچنین تصویب قوانینی برای جبران  تر و عمومیمستقل

خسارت و اعاده حیثیت قربانیان در کنار دادرسی سریع و شفاف، 

استمرا انگلستان،  بود.در  خواهد  آموزشراهگشا  ارتقای ر  و  ها 

شفافیت   و  رفع    IOPCکارآمدی  نظارتی،  نهادهای  سایر  و 

تبعیضات احتمالی، و بازنگری در فرآیندهای شکایت و رسیدگی  

آسیب  افراد  گیرد. همچنین حقوقی  قرار  کار  در دستور  باید  دیده 

حقوق  نقض  قربانیان  از  حقوقی  و  اجتماعی  روانی،  حمایت 

شهروندی تقویت شود.برای هر دو کشور، تأکید بر اجرای مؤثر  

شده، تقویت صندوق جبران خسارت و ایجاد زمینه  مقررات وضع

ها در رصد و نظارت تر نهادهای مردمی و رسانهبرای حضور فعال

جمله  از  مقدماتی،  تحقیقات  و  جرم  کشف  فرآیندهای  بر 

می محسوب  بنیادین  آنراهبردهای  عملی  تحقق  که  ها شود 

 تر است. کیفری پیشگیرانه و انسانی  ساز عدالت زمینه

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 

EXTENDED ABSTRACT 
The safeguarding of citizens’ rights during the 

early stages of criminal proceedings, namely 

crime detection and preliminary investigation, 

has emerged as one of the most sensitive and 

contentious domains of contemporary 

criminal policy. The core objective of this 

article is to comparatively analyze the criminal 

policy frameworks of Iran and the United 

Kingdom with regard to the prevention of 

violations of citizens’ rights during these initial 

yet decisive phases. The research begins by 

establishing the conceptual and legal 

foundations of civil rights protection, 

anchoring its argument in the universally 

recognized principles of due process, 

presumption of innocence, and the right to 

legal counsel, as articulated in international 

instruments such as the International 

Covenant on Civil and Political Rights (ICCPR) 

and the European Convention on Human 

Rights (ECHR). Within Iran’s legal system, 

while constitutional articles and procedural 

laws ostensibly guarantee such rights, the 

practical implementation is fraught with 

challenges stemming from weak oversight, 

vague regulations, and prevailing security-

centered legal cultures. Conversely, the UK 

system, underpinned by the Human Rights Act 

1998 and Police and Criminal Evidence Act 

(PACE) 1984, is buttressed by independent 

supervisory bodies and detailed procedural 

safeguards that demonstrate a more consistent 

and enforceable commitment to rights 

protection. The contrast between the two 

systems illustrates how structural 

independence, cultural orientation toward 

human rights, and enforceable legal norms 
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play a pivotal role in ensuring procedural 

fairness and legitimacy in criminal 

proceedings. 

Building upon this foundation, the article then 

probes into the legal architecture and 

institutional mechanisms that govern the early 

criminal process in both countries. In Iran, the 

procedural rights of suspects are rooted in 

constitutional articles—particularly Articles 

32, 35, and 38—and statutory provisions of the 

Criminal Procedure Code of 2013. These 

articles theoretically enshrine the right to 

counsel, protection against self-incrimination, 

and safeguards against arbitrary detention. 

However, empirical evidence and judicial 

practice suggest a significant disconnect 

between legal ideals and real-world 

enforcement. Reports of prolonged pre-trial 

detentions, restricted access to legal 

representation, and pressure tactics employed 

by investigative authorities underscore the 

systemic gaps in Iran’s criminal policy. The 

absence of an independent mechanism for 

monitoring law enforcement and judicial 

officers further exacerbates the situation, 

leading to widespread concerns about the 

erosion of public trust and institutional 

legitimacy (Khaleghi & Noori Zeinal, 2020). By 

contrast, the UK legal system has codified 

robust preventive strategies through binding 

legislation and institutional checks. PACE, 

particularly Sections 58 and 76, mandates 

immediate access to legal counsel, prohibits 

coercive interrogation, and ensures the full 

documentation of investigative processes. 

Moreover, the integration of ECHR principles 

into domestic law ensures that violations can 

be directly challenged in domestic courts, 

thereby reinforcing the principle of 

accountability and fairness in the legal system. 

The article also explores the role of 

independent oversight bodies and legal 

enforcement institutions in upholding citizens' 

rights in both jurisdictions. In Iran, despite the 

presence of supervisory bodies like the 

General Inspection Organization and the 

Supreme Disciplinary Court for Judges, their 

effectiveness is undermined by limited 

institutional autonomy, opaque procedures, 

and restricted public access. The judiciary, 

while constitutionally mandated to uphold 

individual rights, often lacks the structural 

independence and operational transparency 

required to check law enforcement abuses 

meaningfully. Furthermore, mechanisms for 

redress—such as the right to compensation 

under Article 171 of the Constitution and 

Article 290 of the Criminal Procedure Code—

are seldom invoked successfully due to 

procedural complexities and institutional 

resistance (Tasavori, 2021). In the UK, 

institutions such as the Independent Office for 

Police Conduct (IOPC) and the Crown 

Prosecution Service (CPS) serve as 

autonomous entities tasked with ensuring the 

legality of police conduct and prosecutorial 

fairness. Their decisions are subject to public 

scrutiny, and their mandates are legally 

enforceable. This comprehensive oversight 

framework significantly reduces the risk of 

arbitrary or discriminatory treatment, 

especially in sensitive stages of the criminal 

process, and contributes to a culture of 

transparency and legal accountability. 

The comparative analysis further delves into 

how legislative design and cultural attitudes 

toward human rights influence the practical 

realization of legal safeguards. In Iran, the 

legislative texts provide a framework for 

protecting suspects’ rights, but the prevailing 

security-oriented judicial culture, coupled 

with ambiguous enforcement protocols, often 

renders these protections ineffective. The 

existence of dual legal standards in politically 

sensitive cases undermines the principle of 

equality before the law and fosters selective 

enforcement. Additionally, the centralized 

control over the legal profession and 

restrictions on attorney-client confidentiality 

in certain cases conflict with international 
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standards and compromise the effectiveness of 

legal defense (Rahmani, 2019). On the other 

hand, the UK legal system embraces a 

decentralized and pluralistic approach, with 

well-defined procedures for ensuring the 

independence of defense lawyers and 

safeguarding the confidentiality of legal 

communications. The presence of publicly 

funded legal aid services, regulated by the 

Legal Aid, Sentencing and Punishment of 

Offenders Act 2012, further reinforces equal 

access to justice, particularly for economically 

disadvantaged defendants. These legislative 

and institutional distinctions underscore the 

extent to which normative commitment to 

human rights translates into enforceable 

protections on the ground. 

The article also addresses the preventive and 

remedial mechanisms adopted in both 

systems to deter rights violations and provide 

remedies for victims. In the Iranian legal 

framework, preventive mechanisms are 

generally reactive and punitive, relying heavily 

on post-facto complaints and judicial 

intervention. However, the practical 

effectiveness of these remedies is limited due 

to systemic weaknesses in evidentiary 

procedures, lengthy adjudication timelines, 

and institutional reluctance to discipline law 

enforcement personnel. Despite formal 

provisions allowing for disciplinary, civil, and 

criminal liability against officials who violate 

rights, their application remains inconsistent 

and heavily influenced by political and 

institutional constraints (Mostaghimi, 2018). 

In contrast, the UK model integrates proactive 

prevention through procedural transparency, 

judicial oversight, and public accountability. 

The exclusionary rule under Section 78 of 

PACE allows courts to dismiss evidence 

obtained in violation of procedural norms, 

thus discouraging unlawful practices. 

Moreover, the legal doctrine of "unlawful 

imprisonment" allows victims to claim 

compensation and receive formal apologies, 

reinforcing the deterrent effect of the legal 

system (Hearnden, 2019). These preventive 

strategies, rooted in both statutory law and 

judicial interpretation, serve to fortify the 

procedural rights of defendants and reaffirm 

the rule of law. 

In conclusion, the article underscores the 

central thesis that the protection of citizens’ 

rights in the early stages of criminal 

proceedings is not merely a legislative or 

institutional challenge but a reflection of 

deeper systemic values and political will. 

While both Iran and the UK recognize the 

importance of safeguarding civil liberties, the 

degree of enforceability, institutional 

independence, and public accountability 

significantly diverges. The UK model, 

characterized by robust legal frameworks, 

proactive oversight, and a rights-based legal 

culture, offers a replicable example for 

jurisdictions seeking to reform their criminal 

justice systems. In contrast, the Iranian 

framework, though normatively 

comprehensive, requires substantial reforms 

in implementation, oversight, and 

professional training to bridge the gap 

between legal ideals and practical realities. 

The findings of this comparative analysis 

advocate for a holistic reform strategy in Iran, 

emphasizing the institutionalization of 

independent oversight bodies, procedural 

transparency, and adherence to international 

human rights standards as indispensable 

elements of an effective and equitable criminal 

policy. 
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